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MARIATEGUI
Y EL HOMBRE LLAMADO INDIGENA

Por Leopoldo Zea
PUDEL, UNAM

OSE CARLOS MARIATEGUI, al hablar del hombre que es la base de
este subcontinente llamado Latinoamérica, habld del indio, del
indigena y del indigenismo. Hablé del hombre originario de esta re-
gién que a lo largo de una dolorosa historia acrecenté su identidad
mezcldndose con hombres de la casi totalidad del resto de la tie-
Ira, como en un gran crisol. ‘‘La suposicién —escribe Maridtegui—
de que el problema del indigena es un problema étnico se nutre del
mas envejecido repertorio de ideas imperialistas. El concepto de
las razas inferiores sirvi6 al Occidente blanco para su obra de ex-
pansion y conquista’’. Dentro de este contexto es que se hace del
indio, lo indigena o el indigenismo conceptos marginadores que, al
marginar, justifican la explotacion que se empez6 a imponer al hom-
bre con el cual se encontré hace quinientos anos Cristobal Coldn.
Coldn hablé de indios, porque esperaba encontrarse con las Indias,
el Cathay y el Cipango, fabulosas regiones de las que hablé Marco
Polo. En nombre de los reyes que financiaron su viaje, Colon es-
peraba negociar. No se encontrd con guerreros como los mongoles
que habian creado un imperio y amenazaron al mismo Occidente, a
Europa. Lo que encontré fue gente casi desnuda, desarmada, bue-
na, crédula, que le ofrecia su amistad. ;Angeles o bestezuelas?, se
preguntd el genovés. E! buscado Gran Khan no existia o estaba
muy distante; tampoco se encontré con los aguerridos habitantes
de Cipango. Colén comprendié que alli habia que incorporarlos
como vasallos de los Reyes Catdlicos y obligados creyentes del cris-
tianismo. Asi empez6 la conquista y colonizacion de los indigenas
de América y a partir de aqui, la de los indigenas de Asia, Africa y
Oceania.
Para no contradecir a Coldn, se siguié hablando de esta Améri-
ca como de las Indias Occidentales y también se hablé de indigenas
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y de indigenismo. El Diccionario de la Real Academia habla de am-
bas. “‘Indigena —dice— es el originario del pais de que se trata’’.
En este sentido se puede hablar de los indigenas de Francia, Ingla-
terra, Estados Unidos, Japén y de cualquier pais del mundo como
los originarios de esos lugares. De ‘‘indigenismo’’ dice que es “‘el
estudio de los pueblos indios iberoamericanos que hoy forman par-
te de naciones en las que predomina la civilizacién europea’’. Esto
es, de los pueblos que en América, y por extension en Asia, Africay
Oceania sufrieron el choque con la expansién europea u occidental.
A esta interpretacion es a la que se refiere José Carlos Maridtegui.
Fue asi como el mundo occidental llamé indigena a los hombres con
los cuales se tropezd en su expansion, extermind o puso a su servi-
cio, dando a lo indigena connotacién de inferioridad racial, étnica.
Lo que se inicia en América se amplia al resto del mundo bajo co-
loniaje. No sélo a los primeros habitantes de la region sometida,
sino a todo nacido en la misma con independencia de sus origenes,
incluyendo a los europeos o criollos.

El filésofo de la historia Arnold Toynbee nos ofrece desde este
angulo una justa definicién de lo indigena, coincidente con la ex-
presada por José Carlos Maridtegui: ‘‘Cuando nosotros los occi-
dentales llamamos a ciertas gentes ‘indigenas’ —dice Toynbee—,
borramos implicitamente el color cultural de nuestras percepcio-
nes de ellos. Son para nosotros algo asi como érboles que cami-
naran o como animales selvaticos que infestaran el pais en el que
nos ha tocado toparnos con ellos. De hecho los vemos como parte
de la flora y fauna local y no como hombres con pasiones parejas
a las nuestras; y viéndolos asi como cosa infrahumana, nos senti-
mos con titulo para tratarlos como si no poseyeran los derechos hu-
manos usuales’’. ¢Como tratarian estos hombres a otros hombres
que asi veian, para justificar el dominio sobre ellos? *‘Los trataron
—agrega Toynbee—, como sabandijas por exterminar o como ani-
males para domesticar... Todo estd implicito en la palabra ‘indige-
nas’... El vocabulario no es evidentemente un término cientifico,
sino instrumento de accidn, justificacion a priori de un plan de cam-
paia... En suma, la palabra ‘indigena’ es un vidrio ahumado que
los observadores occidentales se colocan ante los 0jos cuando miran
hacia el resto del mundo, a fin de que el halagador espectdculo de
una superficie occidentalizada no vaya a ser turbado por percepcion
alguna de los fuegos indigenas que todavia arden bajo ella’’.

{Cémo enfrentar el problema indigena?, pregunta Maridtegut.
No como un problema étnico, sino como un problema humano y
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por humano, social, contesta. El indigena no es sino un hombre
como todos los hombres; un hombre concreto, no abstracto, como
lo son todos y cada uno de los hombres de la tierra. Por ello el
colonialismo lo primero que hace para imponer su dominio es negar
a estos hombres su propia y concreta humanidad y paraello parte de
su ineludible concrecidn, lo que ellos son en concreto y por serlo,
distintos de sus conquistadores y colonizadores, para asi justificar
el dominio sobre ellos. Esto es, si no son semejantes a mi, mi copia
exacta, entonces no son hombres como yo; peor atin, son sdlo una
cosa mas de la naturaleza como lo son los vegetales y los animales.
Y viéndolos asi, los marginan de todo lo que permita a los mismos
hacer patente su humanidad, e impiden su relacidn en un plano de
igualdad con otros hombres tan concretos como sus colonizadores.

Para Maridtegui la soluci6n del supuesto problema indigena es
verlo como un *‘problema social’’. Los indigenas deben ser vistos
como hombres concretos que son como todos los hombres, con una
etnia, una cultura, una concepcién del mundo de las que hay que
partir para relacionarlos con otras etpias, culturas y concepciones
del mundo, tratando de comprender y hacerse comprender, lo cual
no es posible si en lugar de incorporar al indigena a la nacién, se
lo margina en una supuesta y falsa defensa de su identidad. *‘A los
indios —dice Mariategui— les falta vinculacién nacional. Sus pro-
testas han sido siempre regionales. Esto ha contribuido, en gran
parte, a su abatimiento. Un pueblo de cuatro millones de hombres,
conscientes de su niimero, no desespera nunca de su porvenir. Los
mismos cuatro millones de hombres, mientras no sean sino una ma-
sa inorgdnica, una muchedumbre dispersa, son incapaces de decidir
su rumbo histdrico’’.

Problema social, humano, es el de la reivindicacion del hombre
llamado indio, como lo es la del negro africano, el amarillo asiatico
y todos los hombres diversos entre si; siempre distintos y por ser-
lo, iguales, semejantes, esto es, hombres. Tal es el humanismo que
encontramos en Mariategui cuando ve el problema indigena como
un problema social que a su vez ha de partir del obligado reconoci-
miento del hombre en la ineludible diversidad de sus expresiones.
Asi escribié Maridtegui en su libro Siete ensayos de interpretacion de
la realidad peruana en 1928 y lo hizo para enfrentar la manipula-
cién que se venia haciendo de este hombre en beneficio de grupos
sociales que simplemente trataban de lienar el vacio de poder explo-
tador que habia dejado la Colonia. ‘‘Por primera vez —acribc,N‘[a-
ridtegui— el problema indigena, escamoteado antes por la retorica
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de las clases dirigentes, es ahora planteado en sus términos socia-
les y econémicos, identificindole ante todo con el problema de la
tierra. Cada dia se impone con mas evidencia la conviccién de que
este problema no puede encontrar su solucion en una férmula hu-
manitaria. No puede ser la consecuencia de un movimiento filan-
trépico’’. Agrega: ‘“Todas las tesis sobre el problema indigena, que
ignoran o eluden a éste como problema econémico-social, son otros
tantos estériles ejercicios tedricos y a veces no solo verbales, conde-
nados a un absoluto descrédito. La cuestion indigena arranca de
nuestra economia. Tiene raices en el régimen de propiedad de la
terra’’.

La explotacion econémica que origina la situacién social se ha
dado a lo largo de toda la tierra y en todas las sociedades. En Euro-
pa, Asia, Africa, América y Oceania, siempre han surgido hombres
y grupos sociales que tratan de imponer y justificar su dominio so-
bre otros hombres y sociedades. Lo que no se habia dado antes del
Descubrimiento en 1492 fue la explotacion total que los hombres de
un continente, Europa, impondran primero a un continente ente-
ro, América y después al resto del mundo no europeo y occidental,
con independencia de la raza y cultura de sus habitantes. Una pe-
quena parte de’los hombres del mundo impuso su dominio al resto
del mismo. A nivel mundial hizo lo que se habia venido haciendo a
nivel regional. Los miserables marginados de Espana, dice Germén
Arciniegas, que no tenian en Europa otro papel que el de siervos,
hicieron de los hombres con los que se encontraron siervos, escla-
vos, cosas por explotar, negandoles su propia y concreta humani-
dad, como antes habian negado la suya. Para sus cristianos y cat6li-
cos conquistadores, solo fueron la encarnacion del diablo o gente
abandonada por Dios a Satands. Lo que se podia hacer por ellos era
salvar sus almas. Pero por esta salvacion justo era que pagasen con
sus bienes y trabajo esclavo. ‘A estos barbaros -—decia Juan Ginés
de Sepulveda— violadores de la naturaleza, blasfemos e iddlatras,
sostengo que no solo se les puede invitar, sino también compeler a
que reciban el imperio de los cristianos y oigan a los apdstoles que
les anuncian el Evangelio. {Qué cosa mejor puede suceder a estos
barbaros que el quedar sometidos al imperio de aquellos cuya pru-
dencia, virtud y religion los ha de convertir en hombres civilizados?
Esta gente debia, por el contrario, ser exterminada. Y si no se hace
esto es porque se busca su humanizacion y su salvacion en otra vida
plena. Justo es que paguen por ello. Es justo —sigue Sepiilveda—
que a quienes se les ha encomendado esta salvacion, se ayuden del
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trabajo de los indios para todos los usos, asi necesarios como libe-
rales de la vida’.

Asi se inicia y se justifica en un continente la explotacion de un
grupo de hombres y pueblos sobre el resto de los hombres y pue-
blos de la tierra. Los desgraciados de Europa salian de su miseria,
imponiéndola a otros hombres para mejor gloria de sus reyes, empe-
radores y pontifices. Pero mads brutal seré la explotacion occidental
de la que habla Toynbee creando la Leyenda Negra de la explota-
cién espafola sobre América para imponer la misma explotacién
sobre la misma América y el resto de la tierra. Aqui no se trata de
salvar almas, humanizar barbaros, sino de utilizarlos como se utiliza
a los animales de carga y exterminarlos como se exterminaron las
alimafias. A partir de esta utilizacion y aniquilamiento, la palabra
indigena fue pura y simplemente una palabra peyorativa, discrimi-
nadora, marginadora, por la cual un grupo de hombres explotado-
res marginaban y explotaban a otros. Importante fue que en el Perq,
bajo el gobierno revolucionario del general Juan Velasco Alvarado,
se negasen a hablar de indios o problemas indigenas, y hablasen de
campesinos y problemas sociales de la tierra. Esto es, de hombres
sobre los que habia caido la condena esclavista de la explotacién
de la tierra en beneficio de otros. También vali6 para otros grupos
sociales, para todo nacido en esa region. Gente a la que la colonia
dividi6 no s6lo en indios, mestizos y criollos, sino en una multiplici-
dad de combinaciones que permitia diversificar la explotacién.

De 1928 a nuestros dias, en que se cumple el centenario del na-
cimiento de José Carlos Maridtegui, su pensamiento ha dado ori-
gen a diversas interpretaciones e inclusive movimientos politicos y
sociales en la region y nuestro continente. Se lo relaciona con el
pensamiento de su contemporaneo Victor Rail Haya de la Torre,
creador del aprismo, quien hablé de la regién como Indoamérica,
excluyendo al resto de la poblacion de la Américaen donde se han
dado encuentro diversas razas y culturas que se han mezclado entre
si.

¢Reivindicacion de lo indio y de lo indigena? La reivindicacion
de los primitivos habitantes de la region fue racial y no, como la ve
Mariategui, social. Esto significé amputar, separar, lo que la colo-
nizaciéon mantuvo separado y amputado para mantener mejor su
dominio. La forma mas brutal de separatismo y marginacién del
hombre de esa regioén se dice que se inspir6 en José Carlos Ma-
ridtegui, en el Sendero Luminoso del que €l habl6 concebido como
venganza por los largos sufrimientos impuestos no sélo a los indios
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sino a todo nacido en la region. Posturas que ahora coinciden con
lo que se estd expresando en la Europa que descubrid, conquistd y
colonizo tierras, para ahora querer excluirlas, marginarlas conside-
rando que sus riquezas y el trabajo servil impuesto no son ya nece-
sarios, sino prescindibles para el continente europeo que sostiene
un nuevo autarquismo. Continente cuya ciencia y técnica le permi-
te transformar la materia y asi crear lo que necesita sin tener que
buscarlo a los otros lados de sus mares. Y una técnica para fabricar
robots que hagan mil veces mejor el trabajo impuesto a los indige-
nas de América y de otras regiones de la tierra.

En los anos que precedieron y continuaron la conmemoracion
de los 500 anos del Descubrimiento de América, se hizo patente es-
ta discriminacion y autodiscriminacion partiendo de una falsa mag-
nificacion del indio o el indigena, insistiéndose en la peculiaridad
de su raza y su cultura; en los cuales insistieron también quienes le
impusieron su dominio y no estaban dispuestos a aceptar que esa
identidad, peculiaridad, individualidad, les igualase con ellos para
buscar soluciones comunes a problemas comunes, viendo en la hu-
manidad de los otros su propia humanidad.

Nada se queria con gente de otro mundo cuya sangre y cultu-
ra eran distintas. Era necesario mantener la exclusion de la gente
de otra raza para que la propia mantuviese su predominio. El dis-
curso racista que surge en Europa en la Primera Guerra mundial,
Italia y Alemania para manipular a gente derrotada, magnificando
su peculiar raza y cultura como resorte para crear un Imperio que
expulsase a los supuestos culpables del desastre e imponer su raza
y cultura. Ahora esto se hace patente en América como supuesta
venganza por los sufrimientos infligidos a los primitivos hombres de
esta region, combinando lo racial y cultural con doctrinas eurocen-
tristas como el marxismo u orientales como el maoismo, y al mismo
Maridtegui, utilizado como él nunca pudo imaginar.

Movimientos convergentes de una autoexclusion no solo na-
cional, sino también internacional, contraria a Maridtegui, y mds
ain en un momento de la historia en que se habla de globaliza-
ciones. Automarginacién estimulada y manipulada por europeos y
estadounidenses, supuestamente empenados en resguardar la pe-
culiar identidad étnica y cultural de los pueblos de la region. Lo
que también coincide con lo expresado en Espana, donde se habla
de esta misma region como algo ya prescindible. Prescindible para
el poder econémico europeo, para el cual el continente descubierto
hace 500 anos es ya innecesario y puede por ello volver al vacio de
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donde se considera lo sacaron los descubridores, conquistadores y
colonizadores europeos.

El fin de la guerra fria en 1989 hace que se piense que no sélo la
América Latina pueda ser enviada al vacio, sino también la América
Sajona, Estados Unidos. En la América Latina sus pueblos pueden
volver a los dioses indigenas, ritos y costumbres, ya que esto en na-
da afectard a un mundo en el cual la civilizacidn, el desarrollo, la
explotacién misma de la naturaleza, incluyendo a los hombres, han
culminado y al cual basta vivir de réditos de la misma. Mundo na-
da dispuesto a compartir con las que fueran sus colonias, que bien
pueden pudrirse.

La decision europea de mandar al vacio de la historia al conti-
nente al que impuso su dominio, incluyendo los Estados Unidos, y
al resto del planeta, se origind con el fin de la guerra fria, que per-
mitié a Europa romper con la potencia que le venia imponiendo su
hegemonia econémica y politica, como justo pago por la defensa de
la integridad europea frente a la Europa del Este y la Unién So-
viética. Terminado el peligro, la Europa Occidental buscé poner
fin a tal dependencia, una vez que ya no necesitaba de las sofistica-
das armas de disuasion de su protector. Europa Occidental no tuvo
que entrar en la carrera armamentista de la guerra fria y por ello
estaba suficientemente preparada para triunfar en la economia de
mercado. No necesita ya de Estados Unidos, ni de América Latina
ni del resto del mundo que antes fuera su colonia. Su poderosa cien-
cia y técnica le permite prescindir de dominadores y dominados. El
problema se lo va a plantear la Europa del Este y la desarticulada
Unidn Soviética. Pueblos ya sin la ideologia del socialismo real, que
quieren ahora participar en el nuevo orden sin colonias y sin pro-
tectores. Se lo plantean también los pueblos que antes fueran sus
colonias y se resisten a ser mandadas al vacio. Y los que estdn den-
tro de sus propias urbes, las gentes que llevan en sus entranas para
hacer el trabaio sucio que no quieren hacer los europeos. Y se lo
va a plantear igua'mente la misma potencia que junto con todo el
continente americano es considerada prescindible, Estados Unidos.

Dentro de este horizonte es que se vuelve a replantear el proble-
ma indigena. Lo va a plantear la misma América, Estados Unidos,
la primera nacién que en el mundo rompié con el coloniaje euro-
peoen 1776, y que se ha venido imponiendo en el propio continente
americano, y que en dos guerras mundiales resulté ser la ganadora
absoluta para imponer su hegemonia a una parte de Europa a la po-
tencia comunista que se impone en la Europa del Este. El fin de la
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guerra fria derrumbd los muros levantados entre las dos Europas; se
puso fin a la economia de guerra y se dio principio a la economia de
mercado para la cual estaban mejor preparadas las protegidas po-
tencias de la Europa Occidental y el Japon. Europa Occidental se
prepara a su vez a levantar nuevas murallas frente a las pretensiones
de la otra Europa, las naciones comunistas y sus antiguas colonias.
Pero igualmente frente a su antiguo protector, Estados Unidos.

Estados Unidos se niega a ir al vacio que con el resto de América
le parece prescindible a Europa. Estados Unidos necesita de Amé-
rica Latina para entrar en la nueva economia de mercado, de donde
fue excluida por Europa y los pueblos de la Cuenca del Pacifico. Son
necesarios los quinientos millones de habitantes latinoamericanos,
utiles como un posible y gran mercado, el més grande de la tierra.
América entera creard un irresistible mercado. Pero ello implica
cambiar su relacion con América Latina, para hacer de ella el na-
tural mercado de sus posibles productos. Algo que no sera posible
si esta region se mantiene en el subdesarrollo. Europa Occidental
ya lo esta haciendo en el viejo continente para crear un gran merca-
do, integrando regiones mds pobres. La nueva relacién con Améri-
ca Latina vuelve a plantear el viejo problema indigenista.

¢Estan los pueblos de la América Latina capacitados para en-
trar en la nueva economia con su gran carga de pueblos, victimas de
la vieja explotacion colonial externa e interna? No se puede entrar
ya con una economia que s6lo beneficia a pequenos grupos en de-
trimento de las antiguas mayorias explotadas. Se trata, por el con-
trario, de hacer de todos estos hombres gente capaz de consumir lo
que una economia de mercado comin tendra que producir. El libe-
ralismo como lo entendia Europa y los viejos imperialistas estado-
unidenses de la competencia pura y simple del siglo xix, no puede
ser ya la solucién. Es necesario un liberalismo social, algo a lo que
se opondran tanto los viejos imperialistas estadounidenses como los
grupos sociales que en Latinoamérica encontraban su provecho en
la explotacion colonial impuesta por Iberia a lo largo de tres siglos
y continuada por la neocolonizacién occidental de los siglos xix y
XX.

En Estados Unidos los opositores al Tratado de Libre Comercio
que se inicié con México alegan que no es posible ni lIégico asociar
pueblos de economias tan diferentes y distantes como las de México
y Estados Unidos. Lo légico, dicen, es la asociacién con naciones
econémicamente fuertes como Alemania y Japon. Salvo que son es-
tos paises los que estdn excluyendo a Estados Unidos dentro de esa
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economia. Se alega que pobreza como la de México, la de Améri-
ca Latina, seria atractiva para las industrias estadounidenses, pero
originaria la desocupacién del proletariado estadounidense. Se di-
ce que en lugar de terminar con la miseria en Latinoamérica, se
extenderia la misma a los Estados Unidos, que se considera no la
tiene.

En Estados Unidos y Latinoamérica surgen defensores de esta
miseria, vista como una forma de identidad que debera ser preser-
vada, tal como se preservan las especies. La industrializacién que
busca el Tratado afectara la identidad de los primitivos habitantes
indigenas. Aunque son éstos, precisamente, no como indigenas,
sino como campesinos, los que emigran y abandonan tierras que
no pueden hacer producir por falta de elementos. De toda Améri-
ca Latina sale gente que trata de entrar a Estados Unidos legal
o ilegalmente para hacer todo el trabajo sucio del campo y de la
fabrica. Desplazamiento que origina a Estados Unidos problemas
de los cuales se quejan los gobernantes de los Estados fronterizos
con México, que insisten en levantar muros de contencion y en la
abierta persecucién y discriminacion de indocumentados. (Es ésta
la identidad que se quiere preservar? Pura y simplemente, al uno y
al otro lado de la frontera se quiere simplemente mantener la vieja
forma de explotacion de la que nos hablé Mariategui.

Los enemigos del Tratado en Estados Unidos vuelven a alegar
viejos prejuicios raciales respecto a la identidad de los indigenas
para entrar en la modernidad, la cual debe ser mantenida y protegi-
da. “‘Los pueblos asiaticos —ha dicho ya Maridtegui— a los cuales
no es inferior en un dpice el pueblo indio, han asimilado admira-
blemente la cultura occidental, en lo que tiene de més dindmico y
creador, sin transfusiones de sangre europea’’. Maridtegui alude al
proyecto civilizador de los argentinos Sarmiento y Alberdi. El ser
indio o criollo no es ni un bien ni un mal, simplemente es un modo
concreto de ser hombre en esta region de América en que se han en-
contrado diversas razas y culturas y se mezclan de muchas formas.
La Raza Cdsmica de que habla José Vasconcelos tampoco es un mal
o un bien, sino una forma concreta de ser hombre. Los asiaticos, en
nuestros dias, no s6lo han igualado la cultura occidental, sino la han
superado y pueden competir ahora con sus maestros sin tener que
renunciar a su peculiar identidad. Han hecho del modo de produc-
cién asiatico, que diria Marx, instrumento para entrar al modo de
produccion capitalista.

Lo que se plantea en Perd, México y América Latina es el pro-
blema de la incorporacion de esta region a la modernidad. Esto es,
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el uso de la naturaleza al servicio del hombre. Salvo que para Euro-
pa, el Mundo Occidental, los otros hombres y pueblos con los que
se encontro en su expansion son vistos como parte de la naturaleza
por explotar. El problema es el de cémo entrar a la modernidad sin
ser instrumento de los adelantados de la misma. En paises donde
la presencia indigena es poca como en el Cono Sur, los sostenedo-
res del proyecto civilizador trataron simplemente de romper con un
pasado y una identidad considerada como impuesta. El positivismo
fue utilizado en varias regiones como un lavado de cerebro, que se
llamé emancipacion mental de hdbitos y costumbres impuestos por
el coloniaje ibero en América.

En paises como México y el Peru, la ruptura con el pasado se
hizo patente en el proyecto positivista cuyo fracaso se acepto al fi-
nalizar el siglo xix. Por el contrario, el pasado, la experiencia vivida,
por negativa que fuera, deberia ser el punto de partida e instrumen-
to para su negacion y superacion asimilando la misma. En México
no se puso el acento en el mestizaje racial sino en la forma que ex-
puso magistralmente José Vasconcelos en su libro La raza césmica,
como asuncion de la diversidad sin anular lo que se es en concreto.
En el Peri se ha buscado la reivindicacion del extraordinario y glo-
rioso pasado, el Indigena. Potenciar lo positivo de los descendientes
de esta raza, en lugar de verlos como una carga, como los vio Al-
cides Arguedas de Bolivia. En este camino marcha el pensamiento
de Manuel Gonzilez Prada, José Carlos Maridteguiy Victor Rauil
Haya de la Torre. Reivindicar y apropiarse de este pasado seria una
forma de entrar a la modernidad. No se dejaba de ser peruanos e
indoamericanos sino que se entraba a la modernidad superando el
neocolonialismo impuesto por los creadores de la modernidad y los
colonialistas occidentales. Aceptarlos para asimilarlos y superarlos.
Coincidia con el discurso de Marx respecto a los pueblus bajo co-
loniaje, los que para entrar al socialismo tendrian previamente que
alcanzar el desarrollo del Mundo Occidental o ser colonizados por
el mismo. Pasar por las horcas caudinas del eurocentrismo.

Mariategui ve en la modernidad la meta, pero a partir de una
concepcion marxista. No ve en el indio al pasado absoluto de la
region como ve Haya de la Torre, sino un modo de ser concreto
del hombre de esta region. El peruano como heredero de un gran
pasado indigena, creador de un socialismo original que deberia ser
asimilado e integrado a la experiencia del marxismo. El manasmo
de Maridtegui no fue por supuesto comprendido por los herederos
del marxismo en Europa, los realizadores del socialismo real que =l
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tiempo pondria en crisis. Maridtegui ve el pasado como una expe-
riencia en la que el colonialismo espanol, lejos de hacer del mundo
con el que se habia encontrado punto de partida para algo distinto
del mundo del que provenia, lo cancelé e impuso el propio inclu-
yendo sus propias negaciones.

El coloniaje espanol no formé —sigue— una sociedad feudal
de la que se habria derivado la posibilidad de entrar a la moder-
nidad. Simplemente hizo del indigena un esclavo, negando lo que
era su propia identidad. ‘‘Que el régimen colonial espanol resul-
tara capaz de organizar en el Perd una economia de puro tipo feu-
dal, se explica claramente —agrega—. No es posible organizar una
economia sin claro entendimiento y segura estimacion, si no de sus
principios, al menos de sus necesidades’’. En su lugar cre6 una eco-
nomia esclavista poniendo al agricultor ‘‘en las minas y ciudades’’.
‘“‘Los espanoles establecieron con el sistema de las ‘mitas’, el trabajo
forzado, arrancando al indio de su suelo y de sus costumbres’’.

Segin Mariategui ‘‘el régimen de propiedad de la tierra deter-
mina el régimen politico y administrativo de toda nacién. El proble-
ma agrario que la Repiiblica no ha podido hasta ahora resolver do-
mina todos los problemas de la nuestra. Sobre una economia semi-
feudal no pueden prosperar ni funcionar instituciones democraticas
ni liberales’’. Esto es precisamente lo que caracteriza a la moderni-
dad. “‘En lo que concierne al problema indigena, la subordinacion
al problema de la tierra resulta mas absoluta aun por razones es-
peciales. La raza indigena es una raza de agricultores. El pueblo
incaico era un pueblo de campesinos dedicados ordinariamente a
la agricultura y al pastoreo’’. Para los incas *‘la vida viene de la tie-
rra’’. ‘‘Ladestruccion de esta economia y por ende de la cultura que
se nutria de su savia es una de las responsabilidades del coloniaje
por no haber traido consigo su sustitucién por formas superiores...
Los indigenas fueron reducidos a la servidumbre y al fellahismo’’.
El coloniaje, impotente para organizar en el Perd al menos una eco-
nomia feudal, injerté con ésta elementos de economia esclavista.

Esto obviamente ha impedido la entrada a la modernidad y con
ella al socialismo del que habla Carlos Marx como superacién del
capitalismo. Pero é¢en donde esta el origen de este mal, de este
error? Maridtegui sigue, a pesar de sus criticas, al proyecto civi-
lizador sudamericano. Explica que este atraso esta en la incapaci-
dad del espanol para hacer en América del Sur lo que el coloniaje
sajon habia hecho en Norteamérica. Incapacidad que parece ser in-
nata a la raza e identidad del conquistador ibero. Los civilizadores
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argentinos culpan también de este atraso a los indigenas, al negro
africano, al explotador espanol y al mestizaje en la region bajo su
dominio, lo que origind la barbarie.

*‘El espanol —dice Maridtegui— no tenia las condiciones de
colonizacién del anglosajon. Estados Unidos es obra del pioneer.
Espana, después de la epopeya de la conquista, no nos manda si-
no nobles, clérigos y villanos. Los conquistadores eran de estirpe
heroica, los colonizadores no... Se sentian senores, no se sentian
pioneers’’. Esto explicaria la facilidad de los anglosajones para la
modernidad, para la que fueron inhdbiles los espanoles y los pue-
blos por ellos colonizados. Pero la razon es otra, los sajones sélo
vieron en los pueblos indigenas parte de la flora y fauna, parte de
la naturaleza para utilizar o desbrozar, porque conquistaron una
region del Nuevo Continente poblada por pueblos ndmadas, sobre
los cuales no era posible imponer trabajo alguno que no hiciesen los
propios colonizadores. Los espanoles, por el contrario, conquista-
ron tierras que tenian duenos que trabajaban y tenian conciencia
de propiedad y de sus frutos. El ibero no tuvo y no quiso hacer otra
cosa que aprovechar lo que ya se hacia en su peculiar y limitado pro-
vecho y en el de la metrépoli. No estaba motivado para hacer lo que
el anglosajon hizo sobre tierras sin dueno, habitadas por gente
que vivia circunstancialmente de la tierra, y no sabia trabajarla, gen-
te a la que destruyd, acorrald y encerrd en reservaciones como ani-
males de zooldgico. El espanol exploté al indigena, lo mismo en el
campo que ya trabajaba como en las minas y cualquier otra forma
que la teologia de dominacion considerd justo pago para la salva-
cién de su alma.

¢Qué habrian hecho los anglosajones de conquistar tierras po-
bladas y civilizadas como las de México y el Peri? Simplemente lo
que hicieron en su expansion sobre el Asia, explotar a sus hombres
para sacar la riqueza que consideraron necesaria. En cuanto a la
identidad cultural de estos pueblos, su cultura las dejo intocadas,
no estaba en sus planes salvar o civilizar hombres y pueblos; sim-
plemente buscaban trabajo esclavo y materias primas. Por ello en
la América del Sur, tanto en el Brasil con pueblos indigenas atra-
sados como en las pampas platenses pobladas por némadas, se ha-
bl de imitar la hazana de los pioneros de Norteamérica. Barrer a
los némadas indigenas, pero también a las razas diversas a que dio
origen el coloniaje espanol, esto es, a indios, espanoles, africanos y
mestizos. Hacer lavados de cerebro, pero también de sangre. Traer
a esta region a gente como la que se suponia habia hecho posible la
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civilizacién de los Estados Unidos. En especial anglosajones, que
deberian ser atraidos a esta regién del Sur como lo fueron en la del
Norte. Pero no fue ésta la inmigracion que llegd, sino la de los des-
ocupados en Europa por la industrializacién, el capitalismo salvaje
de la Europa no anglosajona.

Esta gente no llegé a Sudamérica a tierras desocupadas por pue-
blos ndmadas, sino tierras ya re partidas en latifundios como produc-
to de la neocolonizacion interna. A ellos llegaron sélo para hacerlas
producir, pero para el beneficio de los latifundistas y no el propio
como en Norteamérica. Los emigrantes europeos no vinieron a la
América del Sur sino a tomar el lugar que en el altiplano tenian los
sedentarios pueblos indigenas bajo el coloniaje espanol. Por ello no
fue por este camino que la América del Sur se incorpor6 a la moder-
mdad, paso previo al socialismo en José Carlos Mariategui. Esto no
fue posible en las llanuras del Sur, pero menos lo seria en el altipla-
no andino en el que cualquier inmigracion solo haria lo que antes
indigenas y africanos habian hecho antes, el trabajo pesado que no
querian hacer los duenos de las tierras. De ello habla José Carlos
Mariategui cuando dice ‘‘ni el mas miserable labrador de Polonia o
de Rumania aceptaria el tener la vida de nuestros jornaleros de las
haciendas de cana de algodon’”.

Fue en 1928 que José Carlos Mariategui escribi6 esta obra. A
partir de ella surgieron diversas interpretaciones respecto a la in-
corporacion de esta regién a la modernidad como peldano al so-
cialismo. En los ultimos tiempos, el problema de la modernidad
y su entrada a la misma se vio también desde otro angulo, como
lo hizo el filésofo peruano Augusto Salazar Bondy, planteando el
viejo problema de la posibilidad de una filosofia de esta region de
América; problema que equivale a replantear el problema de la Hu-
manidad del hombre de la region. El hombre, dice Aristoteles, se
distingue del resto de la Naturaleza por la razon, esto es, por la ca-
pacidad de razonar, objetivar el mundo en que vive y sobre si mis-
mo. ¢Tiene el hombre de esta regién tal capacidad? ¢Es hombre?
Juan Ginés de Sepiilveda lo puso en duda como lo hicieron todos
sus explotadores. A este hombre lo llamara hominculo, hombreci-
llo, menos que hombre. Diminutivo valido tanto para el indigena
como para todo nacido en la regién. De alli la pregunta ¢Es posible
una filosofia de nuestra América? Esto es, éson o no hombres las
gentes de esta region? Augusto Salazar Bondy lo replantea en su
libro iExiste una filosofia de nuestra América?

Salazar Bondy responde a esta preocupacion afirmando la ne-
cesidad de crear un filosofar que, como todo filosofar, parta de
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la propia y concreta realidad, ‘‘la filosofia que hay que construir
—dice— no puede ser una variante de ninguna de las concepciones
del mundo que corresponde a los centros de poder de hoy, ligadas
como estdn a los intereses y metas de esas potencias’’. Por el con-
trario *‘es preciso forjar un pensamiento que arraigue en la realidad
histérico-social de nuestras comunidades y traduzca sus necesida-
des y metas, sirva como medio para cancelar el subdesarrollo y la
dominacion que tipifican nuestra condicién humana’’. Asi, frente
a la filosofia impuesta, derivada de los centros de poder, serd me-
nester crear una filosofia que partiendo de la propia y concreta rea-
lidad nos libere de ese poder. Desde este punto de vista, ‘‘nuestra
filosofia —agregd— con sus peculiaridades propias, no ha sido un
pensamiento genuino y original, sino inauténtico e imitativo en lo
fundamental’’. ¢Cémo alcanzar la autenticidad y originalidad del
filosofar de esta regién? En otras palabras, icomo demostrar que
somos una expresion concreta de lo humano? ‘‘La constitucion de
un pensamiento genuino y su normal desenvolvimiento —dice—no
podran alcanzarse sin que se produzca una decisiva transformacion
de nuestra sociedad mediante la cancelacion del subdesarrollo y la
dominacién’’.

({Cdmo entiende Salazar Bondy este obligado paso de un filoso-
far inauténtico, imitativo, a un filosofar auténtico que ponga fin al
coloniaje, la dominacion y el subdesarrollo? ‘‘En el gran campo de
la competencia mundial -—escribe— son cada vez mas hondas las
diferencias que separan a los paises subdesarrollados de los desa-
rrollados, a los paises industriales de los proletarios, y por tanto
cada vez mas ruda y permanente la sujecién de los segundos a los
primeros y mds grave la alineacion del ser de las naciones domina-
das entre las cuales se cuentan las de la América indo-hispana’’.

Surge una pregu:ta por lo que difiero con Salazar Bondy, ése
trata pura y simplemente de apropiarse del desarrollo, la civiliza-
cién, el progreso de Europa y el Mundo Occidental?, y ¢a partir de
esta apropiacion seremos capaces de filosofar como cualquier hom-
bre del mundo desarrollado, capitalista? En el mismo sentido lo
plantean también José Carlos Mariategui y Victor Rail Haya de la
Torre, lo cual implica aceptar la condicién establecida por Marx pa-
ra poder pasar del subdesarrollo al desarrollo, apropiarse del modo
de vida de los usufructuarios del capitalismo. Esto es, pasar por las
horcas caudinas del capitalismo. Asi lo entiende el fil6sofo estado-
unidense Richard Rorty, segun el cual sdlo alcanzando este desa-
rrollo se podra filosofar auténticamente, ya sin problemas, como
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puro y simple juego, divertimento, pasatiempo. Pero éesto es un fi-
losofar auténtico? La historia nos muestra que todo auténtico filo-
sofar ha sido angustioso, ha surgido del afan por saber de aquello
que acongoja al hombre y le urge a darle solucién. Asi fue desde
los presccraticos hasta nuestros dias. Permanente enfrentamiento
a problemas de los que depende la existencia del unico ente capaz
de hacer filosofia, el hombre.

(Pero c6mo entrar al desarrollo? ¢Cémo poner fin a los proble-
mas del subdesarrollo? En el drama de Shakespeare La Tempestad,
Préspero decia a Caliban: ‘‘iHagas lo que hagas, nunca seras mi
semejante!”’. Traducido a nuestros dias seria: ‘‘iHagas lo que ha-
gas, nunca sera desarrollado, porque esto limitaria mi desarrollo!”’.
En los dltimos anos el Mundo Occidental, supradesarrollado, viene
afirmando el fin de la historia y con ella el fin del desarrollo. La
historia termina para los que triunfaron en ella y sélo se continda
como maldicién en los pueblos que no pudieron alcanzar tal desa-
rrollo. En Brasil, en el Congreso de Ecologia, el presidente George
Bush habl6 del fin de la explotacion de la naturaleza, reconociendo
la brutalidad con que la misma habia sido explotada por los pueblos
desarrollados. Pero la naturaleza no aguanta mads y estd pasando ya
la cuenta a sus explotadores. La explotacion debe terminar. Los
paises desarrollados s6lo podrén ya vivir de los réditos de esta ex-
plotacion, pero (y los pueblos explotados no fueron por ello capa-
ces de participar en esta explotacién en el Tercer Mundo, incluida
América Latina? Estos pueblos simplemente deberdn abstenerse
de continuar con una explotacién que la naturaleza no soporta mas
y que solo puede originar la catastrofe. (Qué hacer? (Compartir
los frutos del desarrollo con los que no lo han alcanzado? Por su-
puesto que no.

El triunfo absoluto del sistema que se levant sobre la explota-
cién de la naturaleza y los pueblos vistos como parte de ella, también
ha terminado. Los pueblos explotados ya son prescindibles. Duran-
te las conmemoraciones del V Centenario del Descubrimiento de
América, ya se habl6 en Europa de enviar al vacio de la misma his-
toria a los pueblos entonces descubiertos y los que sufrieron a con-
tinuacion la expansion colonial: Asia, Africa y Oceania. Europa no
necesita ya del trabajo de los hombres de las que fueran sus colo-
nias, se basta a si misma. Las nuevas industrias pueden transformar
al infinito las materias ya explotadas en nuevas materias. Es el fin de
la explotacién de la naturaleza, y de los hombres vistos como parte
de ella. Su técnica cre6 también maquinas capaces de producir mas
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y con poco gasto el trabajo hasta ayer impuesto a los millones de
condenados a la esclavitud a lo largo de la tierra, prescindibles.

En 1989 se pusa fin a la guerra fria entre Estados Unidos y la
Unién Soviética. El primero lo vio como el absoluto triunfo del sis-
tema liberal-capitalista por €l mantenido. Hicieran lo que hicieran
los pueblos bajo subdesarrollo, no podrian superar su condicidn.
Lo acumulado no podia ser compartido, porque {a miseria se ex-
tenderd a toda la tierra. Frente a esta situacion, (qué puede hacer
nuestra filosofia?

La afirmacion de superioridad de un sistema, de unos pueblos
sobre otros ha llevado en los dltimos anos a una situacién no previs-
ta por tal arrogancia. Los fuegos de la industrializacion deben ser
mantenidos, de ser posible ampliados. Habré siempre que producir
y producir hasta el infinito, porque si no vendré la desocupacion y
con ello la miseria. Pero una produccién que implica capacidad de
consumo de la misma, la cual ya rebasa la capacidad de los propios
productores de la mercancia. Ya no se trata tanto de producir co-
mo de consumir lo producido. Lo uno, pero también lo otro, debe
ser sostenido para que el sistema mantenga su marcha y existen-
cia. La bisqueda de consumidores de mercado es tan importante
como la capacidad de producir. Bisqueda que estd dando origen
a una situacién semejante a la que se planteo al final del siglo xix
e hizo explosion en el siglo xx como la Primera Guerra mundial,
la disputa por mercados semejantes. Estados Unidos, que en 1989
se declaraba triunfador absoluto del sistema, se ve ahora excluido
de los mercados por las naciones antes protegidas con sus armas en
Europa y Asia. Sus protegidos son los que han alcanzado un desa-
rrollo extraordinario en la economia de mercado, la fabricacion de
productos domésticos que pueden ser consumidos en todos los po-
sibles mercados de la tierra.

En este sentido Estados Unidos, con el resto de la América, pa-
recian ya pasar en 1992 al vacio de la historia que se inici6 en 1492.
Los Estados Unidos tienen ahora conciencia de que los merca-
dos que pierden en Europa y Asia podrdn encontrarlos en los pue-
blos que hasta ayer formaban el traspatio de sus intereses: [.atino-
américa. Un mercado de 500 millones de posibles consumidores.
A partir del cual los Estados Unidos podrdn imponer sus propias
condiciones a otros centros de poder del sistema capitalista compe-
titivo. Esto hace necesarios a los pueblos vistos en 1989 como pres-
cindibles. Necesarios no por sus materias primas y mano de obra
barata, sino por su posible capacidad para consumir lo que acele-
radamente y sin descanso tiene que producir el sistema. Pero esto
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s6lo sera posible si dejan de ser pueblos explotados, la miseria no
origina consumidores. Para serlo, deberan ser gente capaz de con-
sumir y para ello participar en el sistema de otra forma que no sea
la de su explotacion.

Para ello habré que integrar economias desiguales e igualarlas,
como ya se viene haciendo en la Europa Occidental. Ha sido la re-
sistencia de esta Europa a incorporar las atrasadas economias de la
Europa del Este, lo que ha originado tragedias como las de Yugosla-
via y la desarticulada Union Soviética. Tragedias que amenazan al
mismo sistema capitalista europeo que ahora enfrenta el reclamo
de su integracién de la otra Europa, pero también de los pueblos
que fueron sus colonias y de la gente que llevd a sus propias en-
tranas para hacer el trabajo sucio del sistema. ¢Qué hacer? Lo que
ya estd haciendo a reganadientes Estados Unidos, tratar de llevar
al desarrollo continental a pueblos que antes lo intentaron indtil-
mente.

Esta situacion estd originando que el Mundo Occidental preste
especial atencion a nuestro peculiar filosofar, que incluye a Maridte-
gui y Salazar Bondy. Alli se plantean problemas de identidad que
eran vistos como inauténticos problemas filosoficos. Problemas
que se estdn planteando al Mundo Occidental, tanto en Europa
como en Estados Unidos. Dentro de sus propias entrafas estan
brotando problemas de identidad con demandas de reconocimien-
to de formas de ser del hombre antes insospechadas. Los margina-
dos de la tierra, no sélo en los paises bajo subdesarrollo, sino dentro
de los mismos pueblos desarrollados, se estan haciendo presentes y
planteando cuestiones que parecian ser exclusivas de nuestro pecu-
liar filosofar. ¢Quién soy? ¢Qué clase de hombre soy en relacion
con otros hombres? Pues son precisamente estos otros hombres
los que han puesto en crisis las pretensiones de universalidad de
otro peculiar modo de filosofar, tan concreto como lo es el de todo
filésofo, el propio de hombres.
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