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CIENCIA Y HONOR EN VENEZUELA:
CONCEPCIONES Y CAMBIOS

Por Yajaira FREITES
INSTITUTO VENEZOIANO
DF INVESTIGACIONES CIENTIFICAS

Fara frenar el crecimiento de la ciencia, basta con
no recompensar los esfuerzos y labores en este
campo.. nada tiene de exirano que no prospere
aqucello que no se honra.

Francis Bacon

A CIENCIA TIA DISENADO MEDIOS para rcconocer y cnaltecer a
Lquicncs s¢ han destacado cn su labor, ya sca cstableciendo pre-
mios o distinciones y/o instancias de honor; algunas dc cstas dis-
tinciones, como ¢l Premio Nobecl, ticnen una dimension univer-
sal, pero los sistemas de recompensa de la ciencia también funcio-
nan a cscala nacional, pucs cllos forman parte de la organizacion
cicntifica de cada pais. En Venczucla hay un sinndmero de premios
y distinciones conleridos por socicdadcs cicntificas, universidades y
otras institucioncs publicas y privadas para las dilercntes lacetas del
quc hace ciencia; esto parcceria desmentir ¢l sentimiento amplia-
mente compartido entre los integrantes de la comunidad cientifica
venezolana relerente al poco aprecio y reconocimiento que se tiene
por cl quc hace cicncia en cl pals.

El cientifico realiza su trabajo independientemente de ser reco-
nocido o no por sus conciudadanos; su primordial interés cs el re-
conocimicnto que lc otorgan sus iguales, sus pares. Pero a la larga
no lc s indilerente cl que la socicdad en su conjunto o a través de
instituciones cspecificas Ic muestre su respeto y consideracion por
su labor. Pero csto Gltimo a veces resulta dificil si la sociedad y/o las
institucioncs encargadas dc otorgar las adecuadas recompensas no
ticnen conocimiento de lo que hace el cientifico y, por tanto, como
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ha ocurrndo mas dc una vez, pueden terminar honrando al indivi-
duo cquivocado. De alli la importancia que ticne para el tema del
honor cn la ciencia saber cudl es la concepcion que la sociedad ticne
de la ciencia y cl cientifico y. en particular, cudl cs la institucion en-
cargada dc asignar el reconocimicnto.

En cste articulo sc examina cdmo ha evolucionado el reconoci-
micnto cientifico en Venezucla, de dmbito casi exclusivo de las Aca-
demias acionalcs, entre ellas la de Ciencias, hasta su instituciona-
lizacion cn organismos creados por la ciencia académica moderna,
tal como cl Premio Nacional de Ciencias y los Premios Anuales del
Conscjo Nacional de Investigaciones Cicntificas y Tecnoldgicas (co-
NICID, (1978).

La menitocracia de las academias

A NTES de 1978, en Venczucla el mecanismo por excelencia del re-
conocimiento cientifico descansaba en cl conferido por las Acade-
mias acionales de la Lengua, Historia, Mcdicina, Ciencias Politi-
cas y Sociales y Ciencias Fisicas, Matematicas y Naturalcs. Estas
utilizaban dos tipos de distincioncs para honrar a los venezolanos
quc sc destacasen: una consistia en incorporar al individuo a la Aca-
demia, y la otra en el otorgarmicnto de un premio. En el caso de la
incorporacion, ésta sc podia hacer de dos formas: una en cardcter
de Individuo de Numero, rango que le permitia tener voz y voto
cn las decisiones de la Corporacidn, y la otra modalidad se daba a
través de ser catalogado como Miembro Correspondiente Nacional.
Cada Acadcmia desde su creacion habia instituido premios co-
mo un medio de estimular las disciplinas de su campo especifico.
Asi, en la Icy de creacion de la Academia Nacional de Medicina
(ANM) sc asignd a csta institucion la responsabilidad de otorgar
anualmente cl Premio Vargas para honrar la memoria del *‘Tlustre
Fundador de la Mcdicina cientifica en Venezuela’’. El premio seria
la culminacion de un certamen en el que con un afo de anticipacion
sc fijaria un tcma a desarrollar que versaria ‘‘sobre un punto de la
Patologia Nacional'’; el premio consistiria en una medalladeoroy
mil bolivares cn cfectivo, una cxorbitante cantidad para principios
de siglo (Razetti, 1929: 9-10). Otro tanto hizo la Academia Na-
cional de la Historia (ANH) al crear concursos (ANH, 1928, Articulo
19). Sin embargo, cstos mecanismos casi no funcionaron, pues al
parccer pocos o ningin candidato sc presentaban a concursar.
Hay ciertas razones quc explicarian csa apatia. En partc la
masa de profesionales en condiciones de rcalizar trabajos de inves-



Ciencia y honor en Ve iones y

137

tigacion todavia era pequena tanto en el drea de medicina como,
y mucho mas, en la de la historia; y asimismo muchos de quiencs
cstaban en condiciones de prescntar trabajos quedaban excluidos
automdticamente, como era cl caso de los que eran miembros dc la
ANM. Esta tratd de subsanar cl inconveniente haciendo que los au-
tores firmasen sus trabajos con un seuddnimo, y dar de este modo
oportunidad para que los académicos y otras personalidades pudie-
ran participar, pero aun asi, ello no modific la apatia que habia al
respecto.

Ciertamente lo antcrior cs un cjemplo del poco desarrollo de la
ciencia en Venezucla; precisamente con la creacion de las Acade-
mias Nacionalcs, a finales del siglo x1x y principios del xx, sc pre-
tendia que ellas cumplieran una serie de finalidades, tales como el
cstimular el desarrollo de sus respectivas disciplinas, establecer los
céanones para cl quehacer dentro dec las mismas —en especial la de
Historia, la de Mcdicina y las de Leyes— y enaltecer a los venezo-
lanos que las cultivaran.

Hasta mediados del siglo xx, en la sociedad venczolana el cul-
tivo de las disciplinas senaladas se rcalizaba en base al estudio dcl
estado del arte; era un saber que sc alcanzaba a través de la reflexion
acerca del contenido en libros y revistas, y no mediante la préctica
en un laboratorio; solo los fundadores de la Academia de Medicina
pensaron en términos de investigacion, obviamente la de cardcter
clinico, y asi lo senalaron cxpresamente al indicar las caracteristi-
cas que debia tener el trabajo de incorporacion de los individuos de
numero de dicha corporacion. Esto ya indica cl proceso de moder-
nidad que habia empezado a opcrarsc cn la medicina, producto de
la transferencia de conocimientos y formas de organizacion del con-
texto europeo al venezolano. Pero las academias como institucio-
nes, salvo la de medicina, tuvieron poco efecto cn su tarea dc esti-
mular el desarrollo de sus campos disciplinarios. Funcionaron mds
bien como entes separados de la universidad, aunquc los catedrati-
cos de aquélla fuesen en més de una oportunidad micmbros dc las
academias y dentro de la organizacion educativa se les calificara de
instituciones de extension universitaria.

El caso dc la Academia de Medicina es la excepcion, pucs la
creacion de la misma se inscribiod dentro del proceso de la reforma
médica que iniciaran Luis Razetti, Francisco Antonio Risquez y
Santos Anibal Dominici al regresar de sus estudios de especiali-
zacion en Francia. Razetti fue quien redact6 su ley de creacion,
la introdujo en cl Congreso y, finalmente, desde su pucsto de sccre-
tario de la corporacién, fue durante veinte anos su dinamizador. La
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Academia se convirtid cn una tribuna de discusion de los médicos
pertenecientcs o no a clla; especialmente a través de la revista de
la corporacion. La Gaceta Médica de Caracas. 1.os médicos ajcnos
a la institucion podian participar remiticndo sus trabajos, los cua-
les cran leidos por algunos de los académicos y, de acuerdo a sus
atributos, podian ser publicados cn aquélla.

Finalmente sc debe recordar que el grupo de venczolanos de-
dicados y/o vinculados a la actividad cicntifica cra pequeno, como
también lo era la poblacidon con instruccion universitaria. Esto tuvo
sus consccuencias para las Academias Nacionalcs; los silloncs para
individuos de nimero no llegaban a doscicntos (véase Cuadro 1),y
sin embargo las academias tuvicron sicmpre problemas para com-
plctar la ndmina de sus individuos de nimcro como de sus corres-
pondicntes nacionales por [alta de candidatos idoncos, o porque los
clectos carecian de ticmpo para conlcccionar cl trabajo de incorpo-
racion que sc lcs solicitaba; un ejemplo notorio fuc cl de la Aca-
demia acional dc la Historia, que cn 1918, dado cl bajo nimero
de miembros activos, sc veia impedida para funcionar, por lo que
pidio al Ejccutivo un permiso cxcepcional para incorporar a la vez
a un contingente de doce académicos sin quc presentaran sus tra-
bajos respectivos.

Cuadro |
UMERO DE CARGOS ACADEMICOS
Academuas Nimero Correspondientes
de Indniduos de Nacionales

Lengua (AvL) 18-24
Historia (ANit) 15-24 80
Mcdicina (ANM) 35-40 30
Cicncias Politicas
y Sociales (ACPS) 30-30 40
Cicncias Fisicas
Matcméucas y

aturalcs (ACFMN) 30-30 20
Total 128-148 170

*Indeterminado

FUENTE: AVL, Dcercto de creacion, 1883, Resolucion IFjccutiva de 1951, ANH
Dccreto Orgénico de creacion, 1888, Resolucion Fjccutiva de 1889; ANM,
Ley de crcacion (1904), ey Orgénica (1941); ACPS, I ¢y de crcacion de
1915; ACFMN, Lcy dc creacion de 1917.
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Cada acadcmia cstablecia cudles cran los méritos para ser hon-
rado en ¢l campo bajo su patrocinio, pero desde el principio el
cjercicio exitoso de la profesidn universitaria (mcdicina, abogacia
e ingenieria) sc convirtié en cl pardmctro de entrada a las corpora-
ciones de Medicina, Ciencias Politicas y Sociales, y la de Ciencias
Fisicas, Matematicas y Naturales. En el caso dc la medicina, (ue
cnaltecido el médico clinico; éste, a partir de su ejercicio, era capaz
tanto de realizar investigacionces clinicas como dc dictar una cate-
dra universitaria; con cl tiempo vendria el cspecialista que seguia el
mismo patrén de conducta del anterior.

La Academia de Ciencias Politicas y Sociales, a pesar de su am-
plia decnominacién, cstaba pensada para honrar a los abogados y
asi sc ha mantemido hasta cl dia de hoy; los abogados micmbros de
la corporacién por lo general ticnen un activo cjercicio liberal de la
prolcsién, combinado con su desempcno cn cargos puiblicos de im-
portancia y a veces con la actividad docente universitaria. Si el abo-
gado que forma parte de la Academia es un cstudioso, csto se debe
a las nccesidades de su gjercicio (profesional, docente o politico);
de alli que sc lo recompensc por el uso del Derecho y no por su
cstudio o aporte a través dc la investigacion, como sc diria moder-
namente (Sanchez, 1984). En cl caso de la Academia de Ciencias
Fisicas, Matematicas y Naturales, desde cl inicio hubo una combi-
nacion de cjercicio exitoso y dc saber (Freites, 1987a: 100-101). El
prolesiona! exitoso cra cl ingenicro, quicn no sélo podia mostrar el
logro cconémico sino también las obras de ingenicria que avalaban
la excelencia de su desempeiio. El quc la ingenicria sea la prolesion
honrada por la Academia de Cicncias ests ligado al proceso de le-
gitimizacion de la ingenicria como prolesion que se iniciara desde
finales del siglo x1x. a principios del siglo xx, los lideres de la inge-
nicria buscaban que el Estado reconociera la labor de los ingenicros
a su servicio con ¢l mismo starus y rango quc ya tenian prolcsiones
como las de medicina y abogacia, a través de la creacién de una
corporacion cstatal (Freites, 1991: 91-98). El mérito del saber cn
la Academia de Ciencias cstuvo ligado al cultivo no sistemitico de
las cicncias naturalcs, quc interesaba tanto a ingenicros y médicos
€omo 4 naturalistas. Dc csta mancra la Academia honraba al hom.-
brc que habia construido obras utiles y @ aquél que producia algin
conocimicnto de interés para cl pais (Freites, 1987a).

Hasta los afios cincuenta, los pardmetros de la mcritocracia que
utilizaron las Academias Nacionalcs configuraron cl sistcma de re-
conocimicnto de cicrtas profcsiones y de alguna actividad dc inves-
tigacion quc sc hicicra cn ellas. El sistema funcionaba mads para
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enaltecer la trayectoria de una carrera profesional afortunada que
para aquellos —si los habia— que se dedicaran a la ciencia; era un
sistema para coronar una trayectoria profesional, pero no para es-
timular a aquellos que todavia no habian alcanzado la caspide del
éxito. Aln asi, el sistema fue apropiado para honrar al profesional
universitario pero no a la actividad de investigacién como tal. Esto
se haria evidente en la medida que la ciencia se desarrollara en el
pais.

La nueva concepcion: la ciencia académica moderna

E~ 1951 1a Academia de Ciencias Fisicas Matematicas y Natura-
les (AcFMN) recibié de la UNEsco una solicitud para que suminis-
trara una lista de los cientificos existentes en el pais. La ACFMN res-
pondié —al igual que lo hiciera anos atrds— remitiendo la lista de
sus treinta individuos de nimero (Freites, 1991: 279).

La respuesta de la Academia, que sdlo considerd como investi-
gadorcs a sus propios integrantes, contrasta con la vision que en esa
misma época tuvo Francisco De Venanzi —uno de los lideres del
movimiento cientifico moderno—, quien para ese entonces habia
calculado ochenta investigadores; tal estadistica la habia extraido
al contabilizar el nimero de autores de trabajos publicados en re-
vistas del pais. Esos investigadores, segin De Venanzi, trabajaban
en las dreas de medicina, agronomia, veterinaria, biologia, quimica
y geologia (De Venanzi, 1975).

Ciertamente, tanto las cifras de la AcFMN como las del propio
De Venanzi, podian ser objeto de discusion, pero el nimero de in-
vestigadores y/o profesionales que realizaban investigacion estaba
aumentado; un ejemplo de ello se puede observar en el nimero de
individuos que leyeron trabajos en la cuarta convencion de la Aso-
ciacion Venezolana para el Avance de la Ciencia (Asovac), realizada
en 1954. Alli se presentaron mas de una centena de trabajos, de los
cuales 25,2% versaban sobre temas de las ciencias fisicas, matemati-
cas y naturales y otras disciplinas afines a éstas (véase Cuadro 2).
El nimero de trabajos en ciencias era un poco inferior a los que
se habian leido en las 101 sesiones de la AcFMN durante el lapso
1949-1957. La Academia podia aducir a su favor que ella seleccio-
naba los trabajos a leerse en sus reuniones, mientras que la Con-
vencion de Asovac era abierta. Pero también ese hecho reflejaba
cudn cierta era la critica que anos antes (1948) le hiciera a la Aca-
demia el doctor Rafael Gonzéalez Rincones —uno de sus mas des-
tacados integrantes— acerca de la tendencia de aquélla a ‘‘guardar
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demasiado la luz bajo cl celemin’’ y no dar cabida a las nuevas co-
rrientes cicentificas que se estaban desarrollando en cl pais, asi como
a quiencs las impulsaban (Freites, 1991: 292-295).

Cuadro 2
TEMATICAS DE LOS TRABAJOS PRESENTADOS
EN LA CUARTA CONVENCION ANUAL
DE LA ASOVAC. 1954

Temdtica Niimero de Trabajos Forcentajes
Ciencias Médicas 100 56.2
Ciencias Agronémicas 21 11.8
Ciencias Econémicas 19 10.7
Ciencias Biol6gicas 11 6.2
Pedagogia 10 5.6
Geografia® 5 2.8
Ciencias Fisicasy Mateméticas 4 22
Ciencias Quimicas® 4 2.2
Odontologia 4 2.2
Total 178 9.9

“Trabajos en dreas de competencia de la ACFMN; total =45 (25.2

FUENTE: ASOVAC: Cuarta Convencién Anual Enecro 25-Enero 30 de 1954. Tina-
ca, Caracas (Venezuela), 1954 (folleto). Calculos propios (YF).

El hecho también muestra cémo la ACFMN —una parte del sis-
tema nacional de reconocimiento de la ciencia para la época— se
estaba desfasando de los cambios que en el campo de la ciencia
ocurrian en el pais. Tal desfasc no se debia a la falta de contactos
entre la corporacién y el medio cientifico de ese entonces, pues al-
gunos de sus miembros habian participado en la fundacidn y/o eran
socios activos de grupos como la Sociedad Venezolana de Quimica,
la Sociedad de Ciencias La Salle, el Grupo de Caracas de la Socie-
dad Interamericana de Antropologia y Geografia, y la Asociacion
Venezolana para el Avance de la Ciencia (Asovac). Las causas habria
que buscarlas en la dispar concepcion del quehacer cientifico que
encarnaban las Academias Nacionales, entre ellas la ACFMN, y la
nueva comunidad de investigadores que estaba emergiendo en los
anos cincuenta.

La actividad cientifica que se habia desarrollado en Venezuela
desde principios del siglo xx se habia caracterizado por un marcado
acento en la aplicacion y/o adaptacion de los conocimientos des-
arrollados en otras partes del mundo para solucionar los problemas
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del pais. La poca investigacion destinada a obtener nuevo conoci-
miento cra rcalizada por médicos quc se oricntaban al cstudio de
lasen(crmedadestropicales y por uno qucotronaturalista quc hacia
boténica (Freites, 1987b: 213-215). Entre los micmbros de la ¢lite
ilustrada de principios de siglo habia la fucrtc creencia que no cra
factible que cn Venczucla se pudicra hacer investigacion destinada
a obtcner nuevos conocimientos; a lo sumo se podian repetir expe-
rimentos; esas idcas incluso sc extendian a drcas como la patologia
tropical, donde de hecho los médicos investigadores de cse entonces
hubieran podido tener clementos a su favor. El propio abandcrado
de la reforma médica, Luis Razetti, juzgaba que:

Nuesira oniginalidad cientifica tienc quc scr muy limitada y (cnemos quce con-
tentarnos con fa aplicacién de los principios adquiridos por los grandes invcs-
tigadorcs curopcos cn otras rcgioncs de la Zona Tdrnda, a las cnfcrmedades
propias de nuestro medio étnico y social, para deducir la exactitud de la tcoria
o dcl principio cstablccido por otra Liscucla (Razett, 1929: 172-173).

La creencia sintctizada por Razetti ciertamente cstaba avalada
por las condicioncs sociales, ccondmicas y culturales de una socic-
dad venczolana rural, pobre y con una poblacion anallabeta; csa
creencia sc mantuvo adn cuando las condiciones cconomicas pro-
ducto de la explotacion petrolera empezaron a modificar a la socic-
dad venczolana a partir de los anos veinte y lucgo cn los primcros
anos dc la modernizacion iniciada cn 1936.

A partir de la muerte de Juan Vicente Gomeg, cl dictador que
gobernd a Venczucla entre 1908 y 1935, los mandatarios subsiguicn-
tes impulsaron un proceso de modernizacion que tenia por objeto
colocar al pais a tono con cl siglo xx. Ello implicaba poner cn mar-
cha programas de transformacion para los cuales cra nccesario una
diversidad de conocimientos y técnicas (Ruiz Calderdn, en prensa).
Una forma rdpida dc apropiarsc de ellos cra la llegada dc ascso-
res extranjeros y la formacion de profesionales universitarios cn cl
exterior que, a su regreso al pais, transmiticscn su saber a otros jove-
nes venczolanos. Pcro a la larga se imponia la nccesidad de que cl
pais contase con su propia capacidad de generar conocimientos. El
inicio de la formacion de esa capacidad autdctona estuvo a cargo
de extranjeros y de un reducido nimero de venezolanos, quienes
estimularon a sus discipulos a completar su formacion en cl exte-
rior, ademds de que que la propia politica del Estado impulsaba
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a lo mismo (Ruiz Calderdn, 1991). Todo ello conllevo

una renovacion cen cl interior de carreras tradicionales como la
medicina y al surgimicnto de otras disciplinas incxistentes hasta esc
cntonces cn ¢l pais, tales como la botdnica, la geologia y la agro-
nomia.

En los anos cuarcnta, la ACkMN incluyd como individuos de
namero a un grupo de jévenes prolcsionales que sc comportaban
como pioncros cn los campos de la geologia, de la botdnica y de
la rcactualizacion de las ciencias médicas cn csos anos (farmaco-
logia, microbiologia, por cjemplo); la mayoria dc cllos eran (un-
cionarios al servicio del Estado y su trabajo diario de investigacion
cstaba supeditado a las demandas pragmaticas de aquél; sin cm-
bargo, algunos dc cllos, cn los trabajos de incorporacion que pre-
scntaron para cntrar cn la Academia, mostraban cl inicio de una
investigacion con tendencia universal. Sus estudios versaban sobre
tcmas o problematicas locales, pero se enfocaban de una mancra
original; ya no sc repetia ¢l experimento hecho cn otras latitudes;
por cl contrario, sc buscaba cnmarcar la investigacion dentro de una
corricnte universal del conocimicnto y contribuir al mismo, aun en
forma modesta (Freites, 1991: 259-262).

Pcro fuc cn ¢l drca de la medicina donde la tendencia univer-
salista crecio con [ucrte raices; asi, en los anos cincuenta un grupo
de médicos empezo a hacer una investigacion original que buscaba
contribuir al conocimicnto universal aun trabajando cn un tema lo-
cal y cn un pais poco desarrollado en cicncias (Roche, 1987). Esta
cra una idca novedosa y revolucionaria para aqucl cntonces, pues
iba cn contra de una situacion y de una creencia que hombres como
Razetti habian terminado por aceptar. Pero cl asunto no quedo alli,
pucs csos médicos tuvicron un papel importantc en la creacion y
organizacion dc la Asovac (1950), a través de la cual empezaron a
difundir su idcal a los demas cultivadores dc las disciplinas que se
cstaban desarrollando en cl pais (Ardila, 1981).

La idca de que cl venczolano podia hacer investigacion y contri-
buir al conocimiento universal paso a constituir la basc fundamental
dc la comunidad cicntifica congregada en asovac. Claro estd, ese
idcal scria posible a partir de la existencia de ciertas condiciones
cducativas, sociales y culturales. Por una parte, era nccesario aus-
piciar desde la propia universidad un proceso educativo para for-
mar investigadores al cual dcberia someterse cualquier venezolano
que deseara hacer ciencia y, por la otra, el Estado deberia estimu-
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lar y dar apoyo financiero a aquellos individuos que quisieran dedi-
carse por cntero a la investigacion. Para lo primero, se postulaba la
creacion de una Facultad de Ciencias y que los profesores universi-
tarios interviniesen en la realizacion de investigaciones como medio
cfectivo de que la universidad participase en la tarca de crear cono-
cimientos (Vessuri, 1983 y 1984). Ello debia realizarse en el marco
de una universidad que estuviera amparada por la autonomia, la
cual no sélo salvaguardara la libertad de citedra sino también la de
investigacion, necesaria esta ultima si se queria que la creatividad
y la originalidad florecieran. En cuanto al Estado, éste mantendria
su papcl de benefactor y garante financiero del desarrollo cientifico
(Texera, 1983).

La idea de hacer en Venezucla una ciencia venezolana pero uni-
versal empezé a ganar terreno; parte de su repercusion se puede
percibir cn los agraciados con el Premio José Maria Vargas creado
en los anos cincuenta. La cicncia académica moderna estaba en
marcha.

Un nuevo Premio Vargas

PRESUMIBLEMENTE en 1950, el Ministerio de Educacion cred el
Premio Nacional en Investigaciones Cientificas José Maria Vargas.
Este premio se otorgd ‘‘de tarde en tarde’’, como sefalé Arends
(1973: 53), en siete oportunidades, entre 1950 y 1962 (véase Cuadro
3). Un examen del perfil de los premiados y de los motivos nos per-
mitc estimar cudles eran las caracteristicas del esfuerzo cientifico
que se recompensO. Los autores premiados procedian de la me-
dicina y de las ciencias bioldgicas, disciplinas a partir de las cuales
comenzd el desarrollo moderno de la ciencia en Venezuela. Dentro
del grupo de investigadores ganadores es posible distinguir a gran-
des rasgos dos generaciones de cientificos en el pais. La primera de
ellas habia comenzadosu labor de investigacion a finales de los anos
treinta (concretamente en 1936); éste seria el caso de Gabaldon,
Anduze, Granier, Jaffe y Ginés. La segunda se habia formado a fi-
nales de los anos cuarenta y empezaba a tener como centro de su
actividad a la institucion universitaria, al contrario de la otra cuyo
eje de trabajo estuvo mas en los laboratorios de las dependencias
gubernamentales como la Direccién de Malariologia y los labora-
torios del Instituto Nacional de Higiene o de Nutricidn; aunque es
cierto que en ambos grupos habia individuos que participaban de
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ambos contextos institucionales de trabajo, a excepcion de Ginés,
que lo hacia en una sociedad cientifica dc carécter privado.

Cuadro 3
PREMIO NACIONAL DE INVESTIGACIONES
CIENTIFICAS JOSE MAR{A VARGAS
Ano Premiado Motivo
1950 Dr. Arnoldo Gabald6n Epidemiologia y erradicacién
del paludismo en Venezuela.

1954 Dr. Pablo Anduze Catdlogo de vertebrados
en Venezuela.
Hno. Ginés Estudios biolégicos
de varias regiones
de Venezuela.
1955 Dr. Marcel Roche Estudio de bocio

y Francisco de Venanzi

en Venezuela mediante
yodo radioactivo

1956 Drs. Miguel Layrisse Trabajos sobre el nuevo
y Tulio Arends grupo sanguinco Diego.
1957 Dr. Marcel Granier Investigacion farmacoldgica.
1959 Drs. Jacinto Convit Leishmaniasis tegumentaria
difusa.
Werner Jafle Estudios sobre
la vitamina B12.
1962 Dr. Janis A. Roze Las serpientcs

de Venezucla.

FUENTE: Tulio Arends, Problemas paracientificos, Caracas, Tiempo Nuevo, 1973,
p- 54.

Dentro de la generacion de los anos cuarenta sc encuentra una
parte importante de los lideres fundadores de la cicncia académica
moderna (Roche, Layrisse, De Venanzi, Arends y Convit); sus in-
vestigaciones versaban sobre un tema de interés local o nacional de
cardcter basico (bocio endémico, hematologia en cl pais, Leishma-
niasis), lo cual les permitia participar en la empresa universal de la
produccién del conocimiento; pero éste también habia sido parte



146 Yajaira Freites

del csfucrzo de los trabajos (sobre paludismo) de Gabaldén desde
los laboratorios de la Direccién de Malariologia del Ministerio de
Sanidad y Asistencia Social (Msas) (Gutiérrez, cn prensa) y de Wer-
ner Jafle (la vitamina Biz cn las frutas nacionales) cn el Instituto
Nacional de Nutricién. La orientacion de cstas investigaciones cra
distinta dc las realizadas por Anduze, Ginés y Roze, mds oricnta-
das hacia un cultivo cldsico dc las ciencias naturales (identificacidn,
descripcidn y clasificacion).

En rcsumen, a pesar de que ¢l Premio sc dicra de ‘‘tarde
cn tarde’’, su otorgamiento recompenso cl tipo de investigacion
cicntifica quc sc hacia o sc habia empczado a rcalizar en los anos
cincuenta. Desde este punto dc vista, razon tenia Arends cn pe-
dir la rcgularizacion del Premio, puces consideraba que cllo podia
constituir un estimulo y promocidn de la investigacion cicntifica.

Pero ¢a qué investigacion cicntilica sc referia Arends? Resulta
obvio que €l tenia cn mente la investigacion con visos de univer-
salidad: la cicncia académica moderna, y ¢l Premio Vargas podia
licnar cl vacio de reconocimicnto que cl sistema dc las Academias
no alcanzaba a cubrir. Pero cl hecho de que sc otorgara *‘de tarde
cn tarde™ cvidenciaba que su institucionalizacién no sc habia al-
canzado cn los anos cincucnta y principios dc los scsenta. Ello cn
partc tenia que ver con ¢l hecho de que el auspiciador fuese ¢l Mi-
nisterio de Educacion, un ente administrativo tedricamente encar-
gado dc la cicncia, pero cuyas preocupacioncs y prioridades habian
cstado ecnmarcadas cn los problemas docentes de la cducacion. A
csto sc agregaba quc las reglas de otorgamicnto del Premio no fue-
scn muy claras. Cuenta uno de los ganadores que simplemente los
aspirantes presentaban sus trabajos y lucgo una comision —nadic
sabia integrada por quién— cvaluaba y decidia. Este era uno de los
aspectos quc la nucva comunidad académica cstaba interesada cn
institucionalizar en Venczucla: las reglas bdsicas de cvaluacion del
trabajo cicntifico destinado a producir conocimiento. Estas reglas
inducirian a crear nucvos parametros de reconocimicnto cientifico
cn cl pais.

Es natural quc al haber un cambio cn la concepeidn del hacer
cicncia cn Venczucla se modificara su sistema de evaluacion y re-
conocimicnto. Mientras la actividad cientifica fucse realizada por
individuos eventualmente dedicados a clla, circunscrita a determi-
nados canoncs locales o parroquiales o a satisfacer las demandas
de conocimicnto inmediato del Estado, los pardmetros dc la uti-
lidad social, la originalidad a nivel nacional (‘‘cl primero que lo



Ciencia y honor en Venczucla: concepciones y cambios 147

rcalizd en Venczucla...”’), la infrecucncia y/o la escasez (‘‘uno de
los pocos que hay cn cl pais..."") seguirian sicndo los orientado-
res del reconocimicnto cientifico. Pero los pardametros cambiarian
cn la medida que la ciencia fucse llevada a cabo por prolfesiona-
les de la investigacion encaminados a producir un conocimiento ca-
paz dc inscrtarse cn las corrientes universales del saber, divulgado
a través dc las revistas cspecializadas del campo. Conforme a csta
modalidad, los parcs, los colegas dc la cspecialidad —dentro y fucra
del pais—, scrian los quc juzgarian el trabajo dcl investigador; cran
también quicnes cstarian en mejores condiciones de establecer sus
logros cicntificos y/o su traycctoria cientifica. El reconocimiento del
cicntifico sc haria cn términos del grado de contribucion al conoci-
micnto, del impacto del mismo dentro de la disciplina y de la calidad
dc los csfuerzos sistematicos cn la cxpansion del campo disciplina-
rio, ya fucse cn términos del conocimicento como de la formacion
dc nucvos cientificos.

En los anos scsenta la tendencia de la ciencia académica mo-
derna sc convirtié cn dominante y la comunidad cientifica que se
desarrolld desde entonces crecié bajo sus postulados. Sc hizo ne-
cesario que cl sistema de reconocimicnto de la ciencia cn cl pais se
cstablecicra de acuerdo con la realidad; sin embargo, eso no ocu-
rrié de inmediato ¢ incluso ¢l Premio Vargas dejo de otorgarse.

La tradicion se resiste

U na de las caracteristicas de la sociedad venczolana es la cocxis-
tencia de estructuras y organizaciones que pertenceen a diferen-
tes momentos y periodos histdricos del pais (Carrcra Damas, 1977:
123-127), algunas veces hasta en competencia centre si. Ello también
ocurre cn ¢l terreno de la ciencia.

En los anos cincucnta la ACFMN habia alcanzado a incorporar
varios individuos provenicntes de los nucvos campos de la botdnica
y la geologia. Pero dentro de la Academia cstaba arraigada la vision
de que un investigador médico, a menos que fuese un naturalista,
debia ser honrado por su respectiva Academia de Medicina, solo
quc ésta a su vez daba cabida a los clinicos y a los especialistas médi-
cos, con lo cual ¢l nucvo investigador académico, que por lo general
provenia de la medicina y casi no la cjercia, cmpezaba a quedar cx-
cluido.

Hacia los anos scsenta la ActMN realizo timidos intentos de
vincularse con las nucvas realidades sociales y con la moderna ac-
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tividad cientifica que se desarrollaba en el pais (Freites, 1991: 342-
357). Uno de esos esfuerzos se expreso en el nombramiento de los
Miembros Correspondientes Nacionales; estas designaciones eran
una cspecie de solucion de compromiso entre la vision tradicional
de la Academia de honrar a los constructores o practicos y la de
la academia moderna, integrada por individuos dedicados a la ob-
tenciondel conocimiento (véase Cuadro 4). Sinembargo, la Acade-
mia, al elegir a los miembros principales, los individuos de nimero,
procedi6 de la manera tradicional, pues escogio preferentemente a
hombres que tenian un ejercicio profesional de las ingenierias, in-
cluso en una proporcion mucho mayor que la registrada en los afios
anteriores (Freites, 1991: 321-326).

Cuadro 4
OCUPACION PREDOMINANTE
DE LOS CORRESPONDIENTES NACIONALES
NOMBRADOS POR LA ACFMN (1958-1965)

Periodo de eleccion
Ocupacién predominante 1960 1961-1962
Ejercicio de la Ingenieria ©) 0)
Ejercicio privado 6 0
Al servicio del Estado 1 0
Docencia-Investigacién en ucv ) @
Ingenieria Eléctrica 1 0
Medicina 2 0
Filosofia (de la ciencia) 1 0
Ciencias Naturales (CN) 2 0
Mateméticas 1 2
Investiga en un Centro de
Investigacion ) @)
Mcdicina 2
Ciencias Naturales 0 1
Ejercicio de la profesion
e investigacion en CN
por propia cuenta 1 0
Total 17 3

FUENTE: ACFMN: Expedientes de los miembros correspondientes Nacionales de la
ACFMN (1933-1987). Compilacién YF. Oliverio Perry & Cia. Valores hu-
manos de la Gran Colombia (Veneatela, Panamd, Ecuador, Colombia),
1952 1964.
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Lo anterior muestra la resistencia del sistema tradicional de re-
conocimiento, dado que los hombres que lo comandaban tenian di-
ficultades para entender varios de los rasgos de la ciencia académica
moderna. Uno de esos rasgos les causaba desasosiego: el interna-
cionalismo, que se evidenciaba en que los cientificos venezolanos
tendieran a publicar los resultados de sus investigaciones en el exte-
rior; en la opinion de la Academia esto resultaba un hecho insdlito,
sobre todo si esos cientificos, por ejemplo los del Instituto Venezo-
lano de Investigaciones Cientificas (1vic), trabajaban en institucio-
nes subvencionadas por el Estado.

La publicacion cientifica en el exterior en términos de la tra-
dicion cientifica en Venezuela era una cucstion de excepcion; con
anterioridad lo habian hecho unos cuantos como Adolfo Ernst (na-
turalista), Vicente Marcano (quimico), Francisco José Duarte (ma-
temético), Humberto Ferndndez Mordn (biofisico), entre otros.
Pero a partir de los sesenta, el publicar en el exterior se convirtié en
la norma para los integrantes de instituciones como el ivic (Frei-
tes, 1984) y demas investigadores comprometidos con el ideal de la
ciencia académica moderna; la publicacion de los resultados en el
exterior le permitia darlos a conocer a un mayor nimero de colegas
en el mundo, elevar el nivel de calidad del trabajo cientifico de la
comunidad y, a la par, participar en la empresa universal del conoci-
miento, pues ya sus trabajos no cstaban circunscritos a los intereses
locales. Eran precisamente estos intereses los que la Academia de-
seaba estimular; sus miembros estudiaron crear un Premio *‘para
estimular los trabajos cientificos en Venezuela, especialmente los
de interés nacional’’; el premio no llegd a concretarse.

Durante los anos setenta, la ACFMN hizo poco por entender
la nueva comunidad de investigadores, por el contrario, se suscita-
ron nuevas tensiones; uno de sus mas connotados representantes,
su presidente por quince anos, el ingeniero Miguel Parra Leon, ar-
gumentaba acerca de la necesidad de que en el pais se hiciera inves-
tigacion aplicada que, segin él, era la mas acorde con la situacion
de un pais subdcsarrollado. La Academia de Ciencias, junto con
las demas Academias, senalé en un documento dirigido al presi-
dente de la Republica que el Estado venezolano habia sido dema-
siado generoso con la llamada ciencia basica, cuando lo adecuado
era que se otorgasen subvenciones ‘‘en funcion del inmediato des-
arrollo nacional, en areas especificas donde la inversion de recur-
sos del Estado |fuera] verdaderamente promisoria a corto plazo’’
(Academias Nacionales, 1971).
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Este juicio sc hacia con motivo dc la presentacion de candida-
tos al Dircctorio dcel conicrty se le indicaba al presidente que, si
dicho organismo scguia dirigido por personas que no tuvicran un
sentido pragmatico de la investigacion cicntilica, se convertiria *‘en
una [uentc adicional de financiamicnto para cl solaz de un grupo
rcducido de investigadores prolcsionales (cicncia abstracta)’” (Aca-
demias Nacionales, 1971).

Resultaba obvio que la AckMN, como parte dcl sistema de re-
conocimicnto de la ciencia en ¢l pais, no sc mostraba dispucsta
a aceptar al cientifico académico moderno y, por consiguicnte, a
honrarlo.

El Premio Nacional de Ciencias del conicrr

L A creacicn del Conscjo Nacional de Investigaciones Cicntificas y
Tecnoldgicas (coniciT) fue uno de los proyectos de los integrantes
dc la comunidad académica moderna (Texera, 1983). Con dicho
Conscjo sc pretendia que cl Estado tomara dircctamente la res-
ponsabilidad de fomentar cl desarrollo cientilico y tecnoldgico en
¢l pais. Desde sus inicios, la comunidad académica modcerna tuvo
cl control del coNICIT, ya a través de sus representantes en ¢l Direc-
torio, como debido al hecho quce los presidentes del organismo [uc-
ron investigadores activos comprometidos con cl ideal de la ciencia
modcrna.

En parte cse control sc habia generado a través de la misma ley
de creacion del conicr (1967), cuando se defini6 alli al investigador
cientifico activo como aquel que ‘“*aplicando ¢l método cientifico,
dediquc la totalidad o parte de su tiempo a indagacioncs origina-
les en el laboratorio, cn ¢l campo o cn determinados dmbitos de
trabajo, tendicntes a crear o aumentar los conocimicntos... quicn,
ademads, cn convenciones, congresos y publicaciones cicntificas, da
cucnta de las conclusioncs y resultados alcanzados en sus trabajos”’
(Capitulo I, Articulo S, ler. parrafo). Esto dio fucrza al argumento
de que un organismo como ¢l coniaiT debia estar influido por in-
vestigadores activos, quicnes estaban en condiciones de saber como
era la ciencia y qué sc requeria para que sc desarrollase cn cl pais.
Como parte de csta vision, ¢l coNicIT impuls una politica para
la ciencia a través de subvenciones a los cientificos; Cstas se otor-
garian o no dec acuerdo al juicio que una comision técnica ascsora
integrada por los pares del campo hicicra después de haber cva-
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luado las propucstas de investigacion. La ciencia académica mo-
derna habia logrado insertar dentro del aparato estatal su meca-
nismo de evaluacion del trabajo cientifico.

Ya cn 1978 ¢l Directorio de conicrt, al crear ¢l Premio Nacio-
nal de Cicencias y los Premios Anuales, alcanzo a cstablecer el sis-
tema de reconocimicnto de la ciencia en su version moderna. Las
rceglas indicaban quc los jurados cstarian intcgrados por investiga-
dores activos cn las respectivas cspecialidades. En el caso del Pre-
mio Nacional de Cicncias, cl objetivo es reconocer la trayectoria
del investigador y su aporte al desarrollo cientifico del pais (cont-
crr 1982): sc trata del reconocimicnto por excelencia comprobada
(Mcrton, 1960: 535). En tanto ¢l Premio Anual de Ciencias cn las
distintas cspecialidades ticne por objcto estimular la realizacion de
la investigacion, pucs sc premia un determinado trabajo presentado
pOr uno o varios autores (CONICIT, 1982). Quicn lo recibe s recom-
pensado por la calidad de su trabajo, independiecntemente de cudl
sca su traycctoria y logros anteriores cn la ciencia. El Premio Anual
ticne la luncion de contribuir a crear y mantener un ambicnte de
cultivo dc la excelencia dentro de las distintas disciplinas cn que se
otorga (Mcrton, 1960: 553).

Un cxamen de la ndmina de ganadores del Premio Nacional de
Cicncias (véase Cuadro S) revela a un conjunto de hombres y mu-
jeres que han construido sus vidas dentro del dmbito de la investi-
gacion, tanto al formar discipulos como al ayudar a la cdificacion y
desarrollo de su disciplina en cuanto campo de conocimiento; cllo
csta bastante Icjos del perfil meritocrdtico que impulsa la academia
tradicional. En cuanto al Premio Anual de Cicncias se observan
varias cosas. A lo largo de los quince anos del Premio Anual, las
distintas comisiones de las drcas de Biologia, Fisica, Matematica,
Quimica, Medicina, Cicncias Sociales y Humanidades e Ingenierias
s¢ han rcunido y dcliberado acerca de los trabajos presentados; en
ocasioncs la decision ha sido declarar desicrto cl premio; este tipo
dc juicio ha llcvado para cl caso de una disciplina como la fisica,
a conlerirlo solo en cuatro oportunidades. El estimulo a la inves-
tigacion parcce haberse dado con largucza, si se obscrva la pro-
porcidn de trabajos a los cuales sc ha asignado ¢l Premio y ¢l nimero
quc han mcrccido menciones, hasta licgar a casos como cl de me-
dicina, cn quc ¢l nimero de mencioncs supera a las del Premio (14
contra 16).
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Cuadro §
PREMIO NACIONAL DE CIENCIAS DEL CONICIT (1978-1992
4rea Aro FPremiados
Biologia 1978 Werner Jatfe
1982 Bruno Mazzani
1982 José Vicente Scorza
1982 Enrique Pimentel
1988 Fernando Cervigén
Fisica 1979 Andrés Kalnay
Matemaiticas 1979 Raimundo Chela
Quimica 1984 Micha Cotler
1985 Gabriel Chuchani
1989 Romer Navas
1989 Alvaro Restuccia
1989 Narahari Joshi
Mcdicina 1980 Jacinto Convit
1980 Francisco De Venanzi
1983 Miguel Layrisse
1983 Siegbert Holz
1990 José Luis Avila Bello
Sociales y
Humanidades 1981 Pedro Grases
1981 José A. Silva Michelena
1981 Allan Brewer Carias
1987 José Maria Cruxent
1992 Isbelia Sequera Tamayo
Ingenicria 1986 Gustavo Rivas Mijares
1991 Ignacio Rodriguez Iturbe

FUI NTE: CONICIT, Memona y cuenta, 1979-1991.

Un estudio del Premio Anual por disciplina nos daria més infor-
macion acerca de su verdadero impacto y responderia a un conjunto
de interrogantes tales como: écudles han sido los criterios utiliza-
dos para juzgar ganador a un trabajo o darle una mencién?, écudles
han sido los temas de investigacion de los trabajos vencedores?,
équiénes son los autores?, ¢a qué grupos ¢ instituciones de investi-
gacion pertenccen?, écudl ha sido la contribucién del Premio a sus
carreras?, ¢cudl cs cl dmbito de la convocatoria del Premio Anual y
cudntos investigadores la atienden? En fin, las respuestas ayudarian
a comprender cl funcionamicnto del sistema de reconocimiento de
la ciencia moderna en Venczucla; ello también permitiria mejorarlo
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y asi dar la adecuada recompensa al esfuerzo y labores de los hom-
bres y mujeres que en Venczuela hacen ciencia.
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