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20. IMAGEN Y LEGADO
DE LA SEGUNDA REPUBLICA ESPANOLA

Eduardo Gonzalez Calleja*

Resumen

El presente texto pasa revista a las lineas fundamentales del proyecto
politico republicano, calibrando su cardcter modernizador y su virtua-
lidad reformista o revolucionaria, y evaluando su real contenido demo-
cratico a la luz de las teorias politoldgicas elaboradas para describir los
regimenes de esta naturaleza. Se critican las premisas epistemologicas
e interpretativas del actual revisionismo historiografico sobre esta eta-
pa historica y se propone una interpretacion de la Segunda Republica,
no en clave de fracaso, sino de frustracién de un proyecto politico
aun no plenamente maduro e insuficientemente desarrollado.

Palabras clave
Espaiia, democracia, historiografia, Segunda Republica (1931-1939).

A pesar de todos sus defectos, que fueron multiples,
la Republica de abril de 1931 estaba envuelta en una
nobleza que la hizo excepcional, tanto en su tiempo
como dentro del conjunto de la historia de Espaiia y
de Europa.

EDWARD MALEFAKIS

DOS VISIONES CONTRAPUESTAS DEL PROYECTO REPUBLICANO:
A MODO DE INTRODUCCION

La vigencia de las esperanzas, los problemas y las soluciones que se
suscitaron y plantearon en Espafia durante la Segunda Republica
se pueden constatar en el hecho de que, mas de tres cuartos de siglo
después de su proclamacion, aun no se la puede juzgar prescindiendo

* Doctor en Historia Contemporanea por la Universidad Complutense y Profesor Titular de
la Universidad Carlos III de Madrid (edgcalle@hum.uc3m.es). El texto es una version inicial
y abreviada del prélogo a la obra de Eduardo Gonzalez Calleja, Francisco Cobo Romero, Ana
Martinez Rus y Francisco Sanchez Pérez, La Segunda Republica espaiiola, Barcelona, Pasado
& Presente, 2015.
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de las opiniones politicas que sobre aquel pasado y sobre los tiempos
actuales tienen los historiadores, al igual que el resto de los ciuda-
danos.

De su caracter actual puede dar cuenta la existencia hasta nuestros
dias de dos opiniones encontradas. Para unos, la Republica fue la
etapa de plenitud de un proceso de modernizacion —en su tiempo se
hablé mas bien de regeneracion— que se habia iniciado tras la gran
crisis nacional de 1898, y que aspiraba a liderar los sectores socia-
les hasta entonces marginados de la politica mondrquica: tanto el
proletariado organizado en torno al socialismo como la mesocracia
progresista que en su momento de definicion politica trato de ser re-
presentada por la llamada Generacion del 14, encabezada por un in-
telectual y un creador de opinion tan notorio e influyente como José
Ortega y Gasset. Porque el proyecto republicano y el mismo régimen
surgido el 14 de abril de 1931, antes que el patrimonio de una deter-
minada clase social, fueron, sobre todo, hechura de los intelectuales,
que culminaron entonces un largo proceso de asuncién de la respon-
sabilidad civica para la democratizacion del pais que arrancaba, como
ha quedado dicho, al menos del Desastre finisecular y, sobre todo, de
la Gran Guerra, aunque la definicién netamente republicana de estos
intelectuales comenzd a delinearse con la crisis de la Dictadura y de
la Monarquia a fines de los afios veinte. De modo que, al menos en su
primera etapa reformista, cuando 64 catedraticos, profesores y maes-
tros ocuparon un escaiio en las Cortes Constituyentes (con grandes
matizaciones ideologicas, ciertamente, debidas al marcado individua-
lismo de estos representantes), podriamos definir al régimen como la
“Republica de los intelectuales”, calificativo que propuso Azorin para
mostrar su semejanza con la République des professeurs francesa.'

La Republica se proclamo en neta oposicion a los usos y a la misma
esencia del régimen politico precedente: una monarquia doctrinaria
que en sus ultimos afios se habia apoyado en una dictadura militar
con apoyo regio. La legitimacion historica del nuevo régimen apelo a
la tradicién constitucional espafiola de estirpe liberal. Pero el Estado
republicano también se representd a si mismo como la sincronizacion
histdrica de Espafia, hasta el momento retardataria y atrasada, con la
Europa democratica. De ahi que muchos ciudadanos vieran su apari-
cion no como la recuperacion o reanudacion de las esencias liberales
que arrancaban de las Cortes de Cadiz, sino como un nuevo comien-

! Azorin (seudonimo de José Martinez Ruiz), “La Republica es de los intelectuales”, en Crisol,
Madrid, 4 de junio de 1931.
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zo, inaugurado por un hecho revolucionario incruento que a su juicio
venia a hacer borron y cuenta nueva de la historia de Espafia, ya que
proyectaba un nuevo modelo de Estado nacional al margen de los
poderes tradicionales del trono, la espada y el altar. Esa aspiracion se
plasmo en la forja del simbolo esperanzador de “la Nifia Bonita”, la
joven Republica llena de posibilidades de futuro y sin deudas con el
pasado. Esa ilusion descansaba en la premisa de que el nuevo régi-
men fuera capaz de canalizar la voluntad de transformacién social e
institucional que atesoraba gran parte del pueblo espafiol. Pero las
expectativas de cambio también venian dadas por la gran novedad
que supuso la nueva constelacion de fuerzas politicas y sociales (los
republicanos y los socialistas, la clase media y el proletariado) que
por vez primera accedia al poder politico.

En directa confrontacion con esta vision halagiiefia de la Republica
como ultimo episodio de una prolongada pero siempre postergada
voluntad modernizadora, algunos autores franquistas la denigraron
como “ultimo disfraz de la Restauracién”, porque el régimen habia
llevado hasta sus ultimas consecuencias la deriva democratica impli-
cita en el parlamentarismo liberal, pero sin desprenderse de los usos
clientelares y caciquiles que fueron la clave de boveda del régimen
monarquico,* defecto que, a su juicio, se pudo constatar no so6lo en el
ambito del poder local o provincial, sino también en no pocas instan-
cias de la Administraciéon central. Para esta tendencia interpretativa,
cuyos origenes arrancan de los mismos afios treinta, cuando muchos
ideologos conservadores abandonaron el liberalismo y proclamaron
la superioridad teorica y practica de los sistemas autoritarios, la Re-
publica representaba también la culminaciéon de un ciclo, pero no de
modernizacién y progreso, sino de decadencia, cuyo inicio coincidié
con la crisis del Antiguo Régimen y con el establecimiento de un
régimen liberal que se consideraba ajeno a la verdadera idiosincrasia
espaflola, y que por su propio caracter foraneo y subversivo atizo de
forma innecesaria una radicalizacién y polarizacion ideoldgica que
degenero en guerra civil. De hecho, los sectores sociales y politicos
mas conservadores contemplaron la aparicion de la Republica con
hostilidad mal disimulada, y la condenaron desde época muy tempra-
na con el término —peyorativo a su juicio— de “revolucion”.

Es preciso advertir que conceptos como “democracia” o “revolucion”
no se desarrollaron de forma concordante o equivalente en los afios

2 Emiliano Aguado, La republica, ultimo disfraz de la Restauracion, Madrid, Editora Nacio-
nal, 1972.
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treinta y los setenta del siglo XX.* El republicanismo fue un movi-
miento politico y cultural que desde el siglo XIX aspiraba a resolver
la exclusion politica y social del pueblo e integrarlo en un sistema
de gobierno democratico. La Republica se entendia como la antitesis de
la Monarquia, en tanto que esta ultima era un régimen detentado
por una oligarquia que excluia al pueblo de los derechos de ciudada-
nia. Estos serian reconquistados a través de la proclamaciéon de una
Republica que era entendida en si misma como una revolucion, en
el sentido de que canalizaria el movimiento popular erigido contra
la desigualdad derivada de la tirania. Los republicanos de los afios
treinta del siglo XX se presentaron como los herederos de los libera-
les consecuentes del primer tercio del XIX, continuadores de la labor
revolucionaria inacabada de las Cortes de Cadiz, e implicados en la
construccion de un cuerpo politico de ciudadanos libres e iguales en
derechos civiles y politicos.* Apostaron por la modernizacion de pais
a través de su insercion en Europa, y preconizaron un orden social
laico, abierto al mérito, fraternal y dotado de vocacion igualitaria.
Los triunfadores del 14 de abril interpretaron la proclamacion de la
Republica como una revolucion protagonizada por el pueblo, del que
debian emanar todos los poderes del Estado. Por medio de la movi-
lizacion y la participaciéon activa a través del voto —pero también
recurriendo a otros meétodos reivindicativos mas transgresores—, el
renacido pueblo republicano alcanzaria la condicion de ciudadano
con igualdad y plenitud de derechos, incluidos los sociales y los cul-
turales.” Formados en los valores de la Tercera Republica francesa, los
dirigentes republicanos espafioles pensaban que la unica comunidad
legitima que existia en la nacién era la de los ciudadanos conscien-
tes que participaban activamente en la cosa publica. Las desigualda-
des sociales serian mitigadas por la educacion universal, el ejerci-
cio frecuente del voto y el intervencionismo estatal en la cuestion
social. La conversidon del pueblo en ciudadano maduro y activo fue

3 Glicerio Sanchez Recio, “El reformismo republicano y la modernizacion democratica”, en Pa-
sado y Memoria, nim. 2, 2003, pp. 17-32; José Luis Casas Sanchez, “La Republica recordada”,
en Historia del Presente, num. 2, 2003, pp. 69-82; y Carsten Humlebaek, “La memoria de la
Segunda Reptiblica durante la transicién a la democracia”, en Angeles Egido Leon [ed.], Me-
moria de la Segunda Republica. Mito y realidad, Madrid, Biblioteca Nueva, 2006, pp. 159-176.

4+ Angel Duarte Montserrat, El otofio de un ideal: el republicanismo espafiol y su declive en
el exilio de 1939, Madrid, Alianza, 2009, p. 34.

® Rafael Cruz Martinez, “La voz del pueblo suena como las trompetas del juicio. Identidades,
control policial y derechos de ciudadania en la Segunda Republica”, en Manuel Pérez Ledesma
[dir.], De siibditos a ciudadanos. Una historia de la ciudadania en Espaiia, Madrid, Centro de
Estudios Politicos y Constitucionales, 2007, p. 282.

274



Imagen y legado de la Segunda Republica espafiola

el gran designio de los primeros gobiernos republicano-socialistas
que trataron de cumplirlo a través de la educacion. Azaila no redu-
cia la Republica al simple formalismo de la representacion electoral
y parlamentaria, sino que la concebia como una oportunidad para
hacer una transformacion radical o revolucionaria de las estructuras
estatales con el fin de modernizarlas, racionalizarlas y europeizarlas.®
El compromiso civico republicano era un deber fundamentalmente
pedagogico, ya que el pueblo tenia que ser educado en los valores
democraticos antes de gozar de los beneficios de vivir en Republica:

El liberalismo reclama para existir la democracia [...] Es un deber social
que la cultura llegue a todos, que nadie por falta de ocasion, de instru-
mentos de cultivo, se quede baldio. La democracia que solo instituye los
organos politicos elementales, que son los comicios, el parlamento, el ju-
rado, no es mas que aparente democracia. Si a quien se le da el voto no se
le da la escuela, padece una estafa. La democracia es fundamentalmente
un avivador de cultura.’

La declaracion de derechos inserta en la Constitucion de 1931 se
corresponde con esa vision del pueblo soberano como condiciéon de
la ciudadania. Se trataba de regular constitucionalmente los derechos
y las obligaciones, nacionalizar a los ciudadanos y “republicanizar”
a la nacién espafola, que debia impregnarse de esa vision popular (o
populista) de la democracia republicana como ideal de convivencia
civica. El propio Azafia no diferenciaba netamente democracia, repu-
blica o gobierno popular. Por ende, la democracia no se entendié en
los afios treinta como un procedimiento para resolver conflictos de
acceso al poder del Estado a través del otorgamiento a la poblacion
de iguales derechos y la imposicion de iguales obligaciones, sino que
sobre todo se concibié como una identidad o un sujeto social conden-
sado en el mito del pueblo republicano.?

La Republica significaba cambio, modernidad y ampliaciéon de dere-
chos, pero para unos grupos esto equivalia a una reforma democratica
y para otros a una auténtica revolucion. Si la democracia parlamentaria
sdlo era un valor absoluto para los minoritarios partidos republicanos
burgueses, y no en todos los casos ni circunstancias, para los grupos

s Angel Luis Lopez Villaverde, El gorro frigio y la mitra frente a _frente. Construccion y diver-
sidad del conflicto religioso-politico en la Espaiia republicana, Barcelona, Rubeo, 2008, p. 320.

7 “Apelacion a la Republica” (La Coruiia, 1924), en Manuel Azafia Diaz, Obras Completas,
Madrid, Centro de Estudios Politicos y Constitucionales/Taurus, 2007, vol. II, p. 378.

8 R. Cruz Martinez, op. cit., p. 309.
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obreros era un estadio —necesario pero transitorio— hacia la verda-
dera revolucidn, que debia ser social. La mayor parte de la derecha
—o de las derechas, para ser mas exactos— contemplé la “revolucion”
democratica de 1931 como una patologia, una secuela demagogica de
la crisis del parlamentarismo liberal que la Dictadura de Primo de Ri-
vera habia tratado en vano de resolver con meétodos autoritarios. De
ahi que acabasen por condenar indistintamente republica, revolucion
y democracia, ya que la denuncia de la radicalidad del proyecto refor-
mista republicano condujo de modo inevitable a cuestionar su caracter
democratico e incluso su adecuacion a la identidad nacional, convir-
tiéndolo en epitome de todos los males generados por la anti-Espafia.

La percepcion de la democracia, no como un fin, sino como un me-
dio, que arrancé del origen revolucionario de la Republica, condujo a
la adopcién por buena parte de las formaciones politicas de un elenco
de actitudes divergentes que dificultaron la estabilizacion del sistema
politico. Juan J. Linz clasifico estos comportamientos —mas o menos
univocos, flexibles y permeables segun las circunstancias— bajo los
rubros de la lealtad en el disfrute del poder, la semilealtad en los tér-
minos de la colaboracion institucional con el gobierno, la deslealtad en
la participacién condicionada en el sistema o la manifiesta hostilidad
de las propuestas conspirativas, subversivas o insurreccionales.’ Tam-
bién podriamos advertir tres aproximaciones basicas hacia el régimen:
la patrimonial de los grupos netamente republicanos, obsesionados
con “recuperar” (Lerroux en 1932) o “no perder” la Republica (Azafa
en 1934), lo que llevé a unos a la defensa a ultranza del orden y a
otros a la reivindicacidn de la democracia tras las elecciones de no-
viembre de 1933; la instrumental de gran parte del socialismo y del
cedismo, para quienes el régimen parlamentario no era sino el punto
de arranque de una transformacion radical del sistema democratico,
y la antagonista de la extrema izquierda revolucionaria o la extre-
ma derecha involucionista, incompatibles no s6lo con la democracia,
sino con la idea misma de republica burguesa.

¢QUE TIPO DE DEMOCRACIA FUE LA SEGUNDA REPUBLICA?

El que en su tiempo se hablase mas de “revoluciéon” como fin que de
“democracia” como instrumento ha provocado que desde la historio-

? Juan J. Linz, “Dalle grandi speranze alla guerra civile: il crollo della democrazia in Spagna”,
en Juan J. Linz, La caduta dei regimi democratici, Bolonia, Il Mulino, 1981, p. 382.
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grafia de sesgo mas conservador se caracterice a la Segunda Repu-
blica como una democracia en crisis, incompleta y de baja calidad,
o incluso se cuestione su adscripcion a este tipo de regimenes poli-
ticos en todo o algun tramo de su existencia. De nuevo se peca aqui
de anacronismo y de esencialismo. La filosofia politica ha dejado
plenamente establecido que la teoria y la practica de la democracia
han evolucionado a lo largo de la Historia por medio de intensas
luchas sociales y politicas. La democracia significa, tanto entonces
como ahora, cosas diferentes para mucha gente. La sensacion de
aislamiento de las instancias politicas y burocraticas hace que, en
la actualidad, la imagen de la democracia parezca distante y sin sus-
tancia. Sin embargo, hubo otros tiempos no tan lejanos en que la
participacion en democracia era una aspiracion viva, y sin duda con-
flictiva. Esta fue la historia de la Segunda Republica, en la que por
encima de las retdricas de la intransigencia que desplegaron nume-
rosos actores, prevalecio una voluntad de participacion en la escena
publica como nunca antes se habia producido en la historia espafiola.
En el transcurso de ese progresivo y doloroso aprendizaje se experi-
mentaron vias alternativas a la representacion liberal clasica, como
la democracia igualitarista (la que propiciaba una redistribucién de la
renta y de la riqueza, anteponiendo las organizaciones de democracia
de masas a las instituciones de la democracia representativa) y la
democracia participativa: un sistema de toma de decisiones para las
cuestiones publicas en que los ciudadanos participan indirectamente
mediante el voto, pero también directamente a través de asociaciones
voluntarias de tipo sectorial."

En las sociedades democraticas, cuando un grupo de individuos
tiene que tomar una decisién sobre una cuestion que les concierne
a todos, lo puede hacer discutiendo, negociando o votando." La de-
mocracia republicana espafiola fue la ultima en aparecer en Europa
tras la Primera Guerra Mundial, en un ambiente muy distinto al es-
peranzador de 1919. Ya no se estaba ante la supuesta primavera de
la democracia auspiciada por el presidente Wilson, sino ante la cri-
sis de la misma precipitada por el auge de los totalitarismos. En los
afios treinta del siglo XX prevalecid, en la mayor parte de la Europa
occidental, libre aun de la Dictadura, un tipo de democracia exclu-
yente, competitiva y de confrontacion, frente al modelo actual de

10 Giovanni Sartori, Teoria de la democracia, 1. El debate contempordneo, Madrid, Alianza,
1995, pp. 152 y 153.

" “Introduccion” a John Elster [comp.], La democracia deliberativa, Barcelona, Gedisa, 2001,
p. 17.
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democracia consensual, deliberativa o pluralista, caracterizado por
la inclusidn, el pacto y el compromiso, donde el poder no se organi-
za de forma jerarquica o competitiva, sino mediante un proceso de
intercambio y de concurrencia entre grupos con diferentes intere-
ses organizados que compiten por recursos de poder.'? Pero frente a
esta democracia deliberativa (basada en la reduccién del desacuerdo
moral y el acomodo a las opiniones ajenas mediante la cooperacion
y el consenso para alterar las preferencias con el fin de facilitar la
busqueda del bien comun y construir la voluntad general)!® se alzan
en la actualidad obstaculos, como la baja calidad democratica en la
toma de decisiones y el escaso nivel de participaciéon politica, que
provocan una merma de legitimidad de los gobiernos. De ahi surge
la inclinacidn actual de los sistemas democraticos por anteponer la
eficacia en la toma de decisiones a la responsabilidad y la rendicion
de cuentas de los gobernantes.

La democracia representativa de raigambre liberal es un sistema
de gobierno que sélo se ha consolidado en Occidente a finales del
siglo XX, y que en la actualidad goza de un estatuto politico innego-
ciable gracias a los éxitos economicos y militares que alcanzé en esa
centuria en comparaciéon con sus regimenes competidores, pero no
tanto por la satisfaccion que brinda por si misma.'* Contra el modelo
representativo y participativo propuesto por Rousseau, que a su juicio
derivaba en demagogia, Schumpeter no contemplaba la democracia
como un fin, sino como un meétodo: un arreglo institucional para ob-
tener y legitimar decisiones politicas, confiriendo a ciertos lideres el
poder de decidir en todos los asuntos como consecuencia de su éxito
en el mercado electoral.’® Desde esta perspectiva, la idea de democra-
tizar el Estado y la sociedad, situando la autoridad politica plena en
manos de los ciudadanos, se apoyaba en las ilusiones de la doctrina
clasica de la democracia, que postulaba la idea del “bien comun”,
sobre el que todas las personas estarian de acuerdo por la fuerza del
argumento y el calculo racionales. En opinién del economista austro-
americano, estas ideas resultaban erroneas y peligrosas, porque en las
sociedades modernas, que son economica o culturalmente plurales y
diferenciadas, siempre habria interpretaciones distintas de ese “bien
comun”. Schumpeter propuso un modelo tecnocratico de democracia
que se cifraba en la mera competencia por el poder entre élites parti-

2 David Held, Modelos de democracia, Madrid, Alianza, 2001, p. 231.

3 Jan Shapiro, El estado de la teoria democrdtica, Barcelona, Eds. Bellaterra, 2005, pp. 17 y 18.
4 D. Held, op. cit., p. 142; y Shapiro, op. cit., p. 204.

> Held, op. cit., p. 204.
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distas rivales; un minimo concurrencial necesario para minimizar la
dominacion o ejercicio arbitrario e ilegitimo del poder,'® pero insufi-
ciente desde el punto de vista de la participacion, que no es un simple
mecanismo de consumo de opciones politicas cada vez mas influidas
por el poder del dinero. En este sistema, la unica participacion poli-
tica abierta de los ciudadanos seria la discusiéon marginal y el voto
ocasional. Los ciudadanos democraticos solo ejercerian el derecho
periddico a escoger y autorizar a un gobierno para que actuase en
su nombre, y no debian retirarle su confianza facilmente entre una
y otra eleccion, ya que debian comprender que, “una vez que han
elegido a un individuo, la accidn politica es un asunto que concier-
ne a este y no a ellos”!” Los electores no solo debian abstenerse de
tratar de instruir a sus representantes acerca de lo que debian hacer,
sino abstenerse de cualquier intento de influir en su opinion. Incluso
algunos autores afines a esta linea sefialan que un amplio grado de
apatia es compatible, e incluso esencial, al proceso democratico, lo
que contradice el principio esencial de la participacidn politica.'® Este
peculiar “gobierno del politico”,” que en la actualidad cuenta con
numerosos partidarios y practicantes, estd muy lejos del “gobierno
del pueblo” de la democracia clasica, y no parece el instrumento ade-
cuado para democratizar las instituciones politicas nacionales.®

En la actualidad se afrontan en nuestras sociedades dos modelos
de democracia: la democracia legal postulada por la nueva derecha
neoliberal, que antepone la libertad —de mercado, se entiende— a la
igualdad y trata de minimizar un Estado sobrecargado de funciones
a que se acusa de ser disfuncional para la regulacion eficiente de las
cuestiones econdmicas,?! y la democracia participativa de la nueva iz-
quierda, que favorece la igualdad y preconiza la democratizacion del
Estado, haciendo al Parlamento, las burocracias estatales y los par-
tidos politicos mas accesibles y responsables, y tolerando las luchas
sectoriales que favorecen el ejercicio de la democracia directa. No

'¢ Shapiro, op. cit., p. 18.

17 Joseph A. Schumpeter, Capitalism, Socialism and Democracy, Londres, G. Allen & Unwin,
1952, p. 295.

'8 Seymour Martin Lipset, Political Man, Nueva York, Doubleday, 1963, p. 32, nota 20.

9 J. A. Schumpeter, Capitalismo, socialismo y democracia, Barcelona, Orbis, 1983, vol. I,
p. 363.

%0 Shapiro, op. cit., p. 90.

2! Para Friedrich A. von Hayek —The Constitution of Liberty, Londres, Routledge & Kegan
Paul, 1960, p. 231—, los gobiernos se convierten en coercitivos si interfieren en la libertad de las
personas para determinar sus objetivos, como por ejemplo la legislacion que trata de alterar la
posicion material de determinadas personas o aplicar la justicia distributiva o social.
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cabe ninguna duda respecto a donde ubicar la experiencia democrati-
ca espafiola de los afios treinta. Aunque cubre con holgura alguno de
los requisitos del canon schumpeteriano (existié una fuerte competi-
tividad politica a la sombra de un sistema electoral proporcional que
brindé mas representatividad que los regimenes anteriores o posterio-
res, y en febrero de 1936 se pudo asistir por vez primera en la historia
electoral espafiola a la derrota de un gobierno en unos comicios ge-
nerales),?? la Republica mostré ademas un notable caracter inclusivo
y participativo, ya que, a pesar de las reticencias e intransigencias de
unos y de otros, por vez primera todos los grandes grupos sociales
(desde la mujer al proletariado rural y urbano) pudieron ejercer en
plenitud sus derechos, y las opciones politicas mayoritarias (desde
el socialismo al catolicismo conservador) pudieron formar parte de
gobiernos responsables, sometidos al control real de un Parlamento.
La democratizacion de la vida publica se manifestd en la emergencia
de tres nuevos sujetos de derechos politicos: la region, la mujer y,
sobre todo, el trabajador, que esta presente en la propia definicion
constitucional de la Republica.

El reproche conservador y neoconservador que cifra el fracaso de
la experiencia republicana en su caracter politicamente rupturista,
excluyente y voluntarista, silencia la condicién infinitamente mas
rupturista, excluyente y voluntarista de los regimenes dictatoriales
que la precedieron y sucedieron. Como seflala acertadamente Se-
bastidn Martin, atribuir caracter partidista y sectario a un régimen
que garantizd los derechos individuales y sociales o la igualdad
entre sexos, instituyé un Parlamento elegido libremente por sufra-
gio universal o un Tribunal de Garantias Constitucionales entre cu-
yas competencias figuraba el recurso de amparo, resulta una acusa-
cion, cuanto menos, sorprendente. Toda vez que la Republica respeto
la estructura productiva, estos reproches retrospectivos se basan casi
en exclusiva en la politica religiosa desplegada durante el primer
bienio. Pero considerar sectario e incluso tirdnico —como hicieron
y aun hacen algunos sectores elitistas del catolicismo espafiol— a
un sistema politico que instaurd el mas estricto laicismo, significa
atribuir derechos naturales a una concreta corporacion eclesidstica y

22 Segun Samuel P. Huntington —The Third Wave. Democratization in the Late Twentieth
Century, Norman, University of Oklahoma Press, 1991, pp. 266-267—, “una democracia puede
considerarse consolidada si el partido o el grupo que toma el poder en las elecciones iniciales
durante la transicién [a la democracia] pierde las siguientes elecciones y pasa el poder a los
ganadores de las mismas, y si éstos, a su vez, lo pasan sin problema alguno a los vencedores
de las elecciones ulteriores”.
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retirarselos al resto de confesiones. No reparan en el hecho de que,
si se sostiene in toto tal criterio, la Constitucion también “excluyo”
a los no pocos que aspiraban a colectivizar los medios productivos,
cuyas reivindicaciones no aceptadas fueron las que provocaron el
mayor numero de victimas del periodo.” Por el contrario, la eviden-
cia histérica muestra que el régimen republicano espafiol fue politi-
camente mas integrador, por ejemplo, que algunas democracias de
amplia tradicion, como Francia, donde el voto femenino se obtuvo en
1944, o Estados Unidos, donde la comunidad afroamericana siguio
sufriendo por largos afios los efectos de la segregacion racial. El mar-
co democratico republicano garantizo el ejercicio de los derechos y la
salvaguardia de los intereses fundamentales de los ciudadanos, que
los pudieron ejercer y defender con mas amplitud e intensidad que en
el pasado o en el porvenir mas inmediato.

La Republica fue el primer régimen auténticamente democrati-
co de nuestra historia. Por encima del ejercicio ficticio del sufragio
universal que se mantuvo durante el sexenio o en la Restauracion
desde 1890, en los afios treinta se produjo el advenimiento de la
participacion politica para la gran mayoria de espafioles. Los avan-
ces democraticos del quinquenio republicano, en comparacién con la
Restauracion, son palmarios, en especial desde el punto de vista de
la participacién en la cosa publica: la Republica contribuyd a ero-
sionar la secular desmovilizacion social y politica del pais, intro-
duciendo un sistema pluripartidista que democratizé el poder y lo
hizo muy competitivo, dando el protagonismo a los sectores mas in-
novadores y a los que demandaban cambios en todos los érdenes.*
Fue una enorme novedad, que nunca se destacara lo suficiente: la
Republica como aprendizaje, convulso, conflictivo y contradicto-
rio, de la democracia. Por ejemplo, el proletariado no so6lo adquirié
un protagonismo real en la vida publica, sino que por vez primera
formé parte del gobierno a través de la conjuncidén republicano-
socialista. El advenimiento de la politica de masas fue un hecho rele-
vante, no sélo por la rebaja de la edad de sufragio de los 25 a los 23
afios o por la concesion del voto y de otros derechos civiles a la mujer,
sino porque en este modelo de democracia participativa (no meramen-
te representativa, como es en buena medida la democracia actual),
los ciudadanos reivindicaban y defendian sus derechos mediante una

2 Sebastian Martin Martin, “El Estado en la Espafia de los afios treinta: de la Constitucion
republicana a la dictadura franquista”, en Res Publica, num. 23, 2010, p. 85.
2 A. L. Lopez Villaverde, op. cit., p. 321.
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intensa participacion en asociaciones voluntarias (partidos, sindica-
tos, confederaciones, etc.) y una variadisima panopolia de repertorios
de accion colectiva: manifestaciones, mitines, huelgas, peticiones,
marchas, motines, etc. Pero la verdadera cara del régimen democra-
tico la brind6 una amplisima movilizacién que tuvo que ver con un
compromiso politico que fue el mas intenso de nuestra historia. Las
cifras de afiliacion (caso de la CNT, el PSOE-UGT o la CEDA, pero tam-
bién de IR, UR o el PRR) se contaban por cientos de miles, y a veces
superd el millon. Los procesos electorales se hicieron por primera vez
auténticamente competitivos, y en buena medida veraces, debido a
los cambios en la Ley Electoral, que llevo al fin de los pequefios dis-
tritos uninominales y de la aplicacién del articulo 29 de la Ley Maura
de 1907. El despliegue real de derechos de ciudadania fue mucho mas
amplio que en épocas anteriores y posteriores, pero es cierto que hubo
limitaciones cotidianas al ejercicio de los mismos, como la presion
gubernativa (sobre todo en el ambito local) y la aplicacion sistematica
de la Ley de Defensa de la Republica o de la Ley de Orden Publico
para los grupos disidentes.?

La otra cara de esta efervescencia de la participacion politica,
que no volveria a contemplarse hasta la Transicidn democratica de
1976-1977, fue la violencia incardinada en actitudes intransigentes
o maximalistas. El alto nivel de movilizacién que caracterizé a la Re-
publica propicio un resurgir de la cultura de la confrontacién entre
un sector muy importante de la poblacion, especialmente entre los
jovenes, que protagonizaron los principales fenomenos violentos y las
mayores innovaciones en las caracteristicas de éstos. Las razones de
esta opcion generacional por el extremismo son complejas, y tienen
que ver con la revalorizacion del universo contestatario que resulto
habitual en la Europa de la posguerra, pero también con el éxito po-
litico de la movilizacién estudiantil en contra de la Dictadura y con
las trabas impuestas al natural deseo de emancipacién economica
de los jovenes respecto del entorno familiar. Esta aspiracion, que ha-
bia resultado factible en la bonanza material de la segunda mitad de
los afios veinte, quedd bruscamente limitada por la incertidumbre de
la crisis econdmica que se cernio sobre Espaila de 1931 a 1932, que
limito las posibilidades de promocion escolar y profesional de los jo-
venes de clase media y baja. Esto explica en parte su resentimiento en
contra del sistema republicano, que fue recogido por las posturas mas
extremistas, sobre todo por el fascismo y el comunismo. Teniendo

% Cruz Martinez, op. cit., p. 284.
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en cuenta que la mayoria de edad electoral quedé establecida en 23
afios, los jovenes de ambos sexos hallaron en los partidos politicos un
marco legal de actuacion donde poder expresar sus actitudes incon-
formistas con mayor eficacia que en la, para muchos, inalcanzable
papeleta de sufragio. De ahi la tentacion maximalista que afecté a
los partidos que habian multiplicado su numero de afiliados. La vio-
lencia sociopolitica, que fue uno de los grandes problemas del perio-
do, fue un factor importante de desestabilizacion y de polarizacidn,
pero no fue la causa —al menos no fue la unica— de la crisis que des-
emboco en la Guerra Civil. El desencadenante primario de la misma
fue el golpe militar que, al fracasar en la mitad del territorio, no de-
rrib6 la Republica, y abocd al pais a una situacion de doble poder que,
con el elemento afiadido de la intervencidn extranjera, desencadend
un conflicto armado de alta intensidad y larga duracion.

Segun Dahl, la democracia ofrece oportunidades para la partici-
pacion efectiva de los adultos, igualdad de voto, alcanzar una com-
prension ilustrada de las politicas alternativas y ejercitar el control
final sobre la agenda de decisiones.”® Todos estos requerimientos los
satisfizo la democracia espafiola de los aflos treinta, lo cual no sélo
se entendid en su época como la palestra adecuada para la lucha par-
tidista, sino como una forma de vida caracterizada por la promesa de
igualdad y de mejores condiciones de desarrollo humano, tal como
aseverd Azafia en el discurso que pronuncié en Valencia el 4 de abril
de 1932: “La Republica no hace felices a los hombres; lo que les hace
es, simplemente, hombres”. No se puede, pues, negar el componente
democratico de la Segunda Republica. Fue, sin duda, una democracia
repleta de imperfecciones en su accidentada construccion, pero una
democracia viva y real, al fin y al cabo.

(REFORMISMO O REVOLUCION?

El gran caballo de batalla para la exaltacion o la denigracidon de la
Republica y su valoracion como éxito, frustracion o fracaso esta vin-
culado al alcance y a los logros de su politica reformista. Los autores

% Robert Dahl, La democracia. Una guia prdctica para los ciudadanos, Madrid, Taurus,
1999, pp. 47 y 48. Segun este autor (p. 99), los requisitos de la democracia son: cargos publicos
electos, elecciones libres, imparciales y frecuentes, libertad de expresion, fuentes alternativas de
informacion, autonomia de las asociaciones (incluidos partidos politicos, sindicatos y grupos
de presion) y ciudadania inclusiva, de modo que no se le pueden negar derechos a ningun
adulto residente en el pais.

283



Eduardo Gonzalez Calleja

mas inclinados a la derecha han acusado a la Republica —en sus eta-
pas inicial y postrera— de falta de realismo en la aplicacion de su pro-
yecto reformista, identificando esta carencia con la falta de acompa-
samiento a los intereses sociales y politicos del mundo conservador.
El ya aludido equivoco que se suscité entre republica y revolucion se
amplid a esta voluntad de cambio, que algunos contemplaron con los
contornos temibles de la revolucion social. Aunque es cierto que el
marco legal republicano puso limites al libre disfrute de la propiedad
privada en aras de su utilidad social —una constriccion que se hizo
presente en la mayor parte de las constituciones de la segunda pos-
guerra mundial—, las transformaciones socioeconoémicas que se abor-
daron fueron respetuosas con la esencia del régimen econdmico capi-
talista. Lo cierto es que las expectativas y las realidades de la Segunda
Republica fueron, en general, mas ambiciosas que en otros proyectos
democraticos coetaneos. En sus diversas facetas (reforma agraria, de
las relaciones laborales, laicizacion, reforma territorial del Estado se-
gun el principio del “Estado integral”, universalizacion del derecho a
la educacidn, reforma militar...), y contemplando el conjunto desde
una perspectiva historica transecular, fue el programa de reformas
mas vasto y ambicioso de la historia contemporanea espafiola. Como
seflalan Julian Casanova y Carlos Gil Andrés, “nunca en la historia
de Espafia se habia asistido a un periodo tan intenso de cambio y
conflicto, logros democraticos y conquistas sociales”. Un designio
reformista increiblemente extenso y ambicioso, que fue abordado en
so6lo dos afios y medio, y que fue emprendido con un apoyo social
menguante ante la oposicion de los sectores sociales, politicos e ins-
titucionales perjudicados por tales medidas o decepcionados con su
morosa implementacion. Tras la proclamacion del nuevo régimen se
dejo intacta la continuidad de gran parte de los anteriores factores del
poder social y econémico, cuya influencia se espera reducir con una
labor politica reformista. No se puede decir que faltase voluntad para
sostener estos cambios —quizas, y no del todo, durante el segundo
bienio—, pero los distintos gobiernos no establecieron un orden de
prioridades, no coordinaron las distintas reformas, no arbitraron los
presupuestos necesarios y tampoco pusieron las bases para dar conti-
nuidad al compromiso reformador.

La insistencia en el programa reformista, que hubo de ser abordado
en pésimas condiciones econdmicas (como ya se ha dicho, la Gran De-

27 Julidn Casanova y Carlos Gil Andrés, Historia de Espaiia en el siglo XX, Barcelona, Ariel,
2009, p. 119.
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presion, con su correlato de paro rampante, fue un factor de inestabi-
lidad sociolaboral y de radicalizacion para la militancia sindical mas
joven y desprotegida) y con una importante merma del apoyo social,
hizo que el balance de legitimidad popular que ofrecia la Republica
cinco afios después de ser proclamada fuera limitado. Esta legitimidad
fue duramente contestada desde amplios sectores de las clases conser-
vadoras que consideraban su actitud reformista como antesala de la
revolucidon, mientras que un sector nada desdefiable de la clase obrera
desconocia o cuestionaba dicha legalidad al considerar las medidas
reformistas como un simple apuntalamiento del orden socioeconémico
capitalista. Por otra parte, el descontento social y politico fomentoé el
predominio de las tendencias extremistas y radicales en los partidos,
esencialmente el socialismo por la izquierda y el cedismo por la dere-
cha, que respecto del sistema politico adoptaron actitudes de semileal-
tad y pseudolealtad puramente tacticas, vinculadas respectivamente al
alcance transformador o contrarreformista de la politica emprendida
desde el poder. Ademas de la intransigencia respecto del rival politico,
hubo una evidente falta de compromiso en asuntos fundamentales,
como el tipo de Republica o de Estado que se pretendia establecer:
Jcentralista o federal, laico o confesional, reformista o socialmente
conservadora? Falto sin duda un consenso constitucional basico, por
ejemplo en materia religiosa, educativa, sociolaboral, agraria o regio-
nal, y estas cuestiones actuaron como elementos de referencia de la
polarizacion politica que se erigié en uno de los grandes problemas
de la Republica. La vocacion rupturista y la dimension democratica
del joven Estado trajeron consigo la enérgica contestacion y el con-
tinuado boicot a las nuevas instituciones por parte de quienes veian
atacados sus privilegios o frustradas sus expectativas revolucionarias.
Pero también se fue enajenando la lealtad de importantes institu-
ciones del Estado. Los gobiernos nunca contaron con el apoyo pleno
e incontestado de unos aparatos coercitivos (sobre todo del Ejército
y la Policia) que mostraban una dudosa lealtad a la hora de garantizar
la legalidad del sistema, y cuya dureza en sus frecuentes interven-
ciones en salvaguardia del orden publico erosionaba gravemente la
legitimidad del régimen. Algun autor ha llegado a aventurar que en la
Espafia de los aflos treinta no llegd a existir un Estado propiamente
republicano. Solo se comenzaron a colocar los cimientos del proyecto
politico de esta naturaleza, que fue frustrado desde el propio Estado
a partir de julio de 1936.%

% S. Martin Martin, op. cit., p. 81.
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Es cierto que la Republica optd por abordar las reformas imprescin-
dibles para modernizar el pais, y con ello exacerb6 algunos problemas
en vez de dar prioridad a la institucionalizacién del régimen y a su
estabilidad ampliando progresivamente su base social (como hizo la
Tercera Republica francesa en el ultimo cuarto del siglo XIX), pero
su misma supervivencia y su consolidacion como algo diferente a un
“ultimo disfraz de la Restauracion” dependia de la puesta en marcha y
del éxito inmediato de estas reformas. La escasa eficacia del régimen
en gestionarlas contribuyo a la division de las fuerzas republicanas —el
PRR a la derecha, el PSOE a la izquierda— y a la reaccion derechista,
que fue a la postre la que determino su caida. Lo que resulta llamativo
es que, a diferencia de otras democracias de la época, como Italia,
Portugal, Austria, Alemania o Checoslovaquia, la Republica espafiola
no cayo sin resistencia, sino por medio de una larga y cruenta Guerra
Civil en la que, contra todo prondstico, el Estado republicano logro
sobrevivir, y supo defenderse hasta que la derrota militar llego de
forma inapelable. Pero hay que destacar que la democracia espafiola
no se derrumbod a consecuencia de una intervencion exterior, como
fueron los casos de Checoslovaquia, Noruega, Dinamarca, Bélgica,
Holanda o Francia de 1938 a 1940, sino por culpa de circunstancias
de indole fundamentalmente doméstica que deben evaluarse de for-
ma detallada.

¢FRACASO O FRUSTRACION?

Mas que la culminacion de un largo proceso de modernizacidén o
desnacionalizacion anclado en el pasado nacional, la Segunda Re-
publica debe entenderse como un proyecto inacabado, frustrado, in-
completo, si bien algunos historiadores o publicistas lo podrian tildar
de fracaso o de oportunidad perdida. No es lo mismo una cosa que
otra: la frustracion significa la dramatica liquidacion de un proceso
por causas ajenas a su propia naturaleza y cuando aun no ha tenido
oportunidad de mostrar todas sus potencialidades y capacidades de
transformacion de la realidad. El fracaso es la constatacion de que
un proyecto suficientemente desarrollado a lo largo del tiempo no
ha alcanzado los objetivos previstos y se consume y derrumba por
sus propios defectos. La imagen y la memoria de la Republica han
ido indisolublemente unidas a la de su etapa final: la Guerra Civil. La
peripecia republicana, por tanto, ha sido descrita con una narrativa
del fracaso: una memoria negativa que compartieron de un modo u
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”

otro (“todos fuimos culpables”, “no fue posible la paz”, etc.) todos los
protagonistas de la tragedia. Parece mas adecuado plantear la brevi-
sima experiencia republicana bajo el paradigma de la frustracion de
expectativas. Pero incluso aceptando el término frustracién, es pre-
ciso comprenderla y relativizarla. Imaginémonos la intensidad de las
vicisitudes vividas en cinco afios de incompleta institucionalizacidon
politica y legitimacidon social republicana, comparandolos con los
breves afios de transicion hacia la democracia que van de la muerte
de Franco al golpe frustrado de febrero de 1981. Casi la misma dura-
cidn, casi las mismas zozobras y parecidos peligros e incertidumbres.
¢Qué se diria ahora del fragil proceso democratico iniciado a fines de
1976 —al fin y al cabo, otro régimen de transicidon, como la Republica
de abril— si el golpe del 23-F hubiera triunfado o dado lugar a una
involucidn significativa, y ello a pesar de desarrollarse en un contex-
to internacional infinitamente mas estable que el de los afios treinta?
Quizas hablariamos ahora de una segunda oportunidad perdida tras
la de 1931-1936, y analizariamos estos turbulentos afios setenta tam-
bién bajo el sindrome o la narrativa del fracaso.

Es cierto que la enormidad del drama de la Guerra Civil ha cubierto
por largo tiempo a la historia de Republica con un manto de fatalis-
mo, pero como reza la expresion latina Post hoc ergo propter hoc, la
afirmacion o la asuncion de que si un acontecimiento sucede después
de otro, el segundo es entonces consecuencia del primero, desemboca
en una falacia cognitiva que consiste en sacar una conclusiéon basan-
dose unicamente en el orden de los acontecimientos, que nunca es
un indicador fiable de la presunta relacién causal. De modo que la
Guerra Civil no fue el resultado inequivoco de los errores de la Repu-
blica porque fuera simplemente la sucesiva etapa historica. Muchas
explicaciones de la Guerra Civil carecen de la dimension de la contin-
gencia, esto es, el reconocimiento de que muchos puntos criticos de
la Segunda Republica podian haber sucedido de otra manera y haber
evitado la catastrofe, hasta el ultimo instante. La Republica no puede
entenderse, como hacen algunos estudiosos imbuidos de esa falsa ca-
pacidad de discernimiento que brinda el conocimiento ex post de los
hechos, como un proceso abocado desde su mismo origen a la Guerra
Civil, ya que ésta no era inevitable, sino que fueron decisivas las
opciones e iniciativas tomadas en cada momento por los actores in-
dividuales y colectivos. Shlomo Ben-Ami reconoce que, si bien la Re-
publica no fue capaz de dotarse de contenido social durante el primer
bienio, logrd articular durante algun tiempo una politica pragmatica
que reflejaba un deseo equilibrado de administrar la cosa publica. Por
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eso reclama para la Republica una sustantividad que le resulte propia,
y no adjetivaciones como “el ultimo disfraz de la Restauracion” o el
“preludio de la guerra civil”. Segun este autor, “el 14 de abril todo era
posible, hasta la paz”.* En efecto, nada estaba escrito de antemano.
De hecho, la Republica habia capeado otras crisis, y proseguido su
andadura a pesar de los levantamientos anarquistas de 1931 a 1933,
de las continuas conspiraciones involucionistas (incluido un golpe de
Estado fracasado en 1932) o de la Revolucion de Octubre de 1934.
E incluso contra los pronosticos o juicios de su presunta fragilidad
institucional o su falta de arraigo social, sobrevivio al golpe de Estado
de julio de 1936 y logré defenderse de la agresion militarista durante
casi mil dias.

¢Que pervive de todo aquello? /EI sentimiento de frustracion o el
de fracaso? Rafael Cruz define acertadamente la Republica como “un
proceso de democratizaciéon, en constante construccién improvisa-
da”’° La contingencia, la aceleracidon vertiginosa del ritmo histoérico
y la permanente sensacion de interinidad fueron, en efecto, rasgos
caracteriales que definieron estos agitados aflos. Fue una Republica
apresurada e imperfecta, pero sin duda democratica. La herencia po-
sitiva de la Republica —su voluntad de modernizar Espafia— se obvid
o se oculté durante la Transicion, hasta el extremo de que desde los
sectores mas conservadores se pretendid y se pretende aun erigirla en
contramodelo del régimen actual, presentandola como un sistema no
democratico en su origen o como un experimento democratico fraca-
sado por exceso de demagogia reformista o revolucionaria. Contra la
imagen de la Republica como responsable del fracaso historico de la
Espafia, merece la pena citar dos reflexiones: una es de Azafia, para
quien “en su corta vida la Republica no ha inventado ni suscitado las
fuerzas que la destrozan [...] Aquellas realidades espaiiolas, al arro-
jarse unas contra otras para aniquilarse, rompen el equilibrio que les
brinda la Republica y la hacen astillas”;*! l1a otra es del historiador Ed-
ward Malefakis, quien sefiald que la excepcionalidad de la Republica
radica en “el rico legado de valores politicos y sociales que dejo [...].
A pesar de todos sus defectos, que fueron multiples, la Republica de
abril de 1931 estaba envuelta en una nobleza que la hizo excepcional,

2 Shlomo Ben-Ami, Los origenes de la Sequnda Republica Espaiiola: anatomia de una tran-
sicion, Madrid, Alianza, 1990, pp. 428-430.

30 Rafael Cruz Martinez, En el nombre del pueblo. Republica, rebelion y guerra en la Espaiia
de 1936, Madrid, Siglo XXI, 2006, pp. 3 y 333.

3 Manuel Azaifia Diaz, La velada en Benicarld, Buenos Aires, Losada, 1939, p. 72.
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tanto en su tiempo como dentro del conjunto de la historia de Espafia
y de Europa”.*?

Y es que, con la conciencia del calado de los problemas no resuel-
tos por la Republica, la monarquia democratica actual se puede seguir
evaluando y criticando en funcion del grado de cumplimiento o de
superacion de aquel proyecto reformista —la democracia posible para
la época— frustrado a finales de los afios treinta.

CONCLUSION: REVISANDO EL REVISIONISMO

En los ultimos afios, el revisionismo historiografico ha perseverado
en elaborar una vision fundamentalmente negativa de la Segunda
Republica. Denuncia el ejercicio intolerante e intransigente del poder
politico, hasta el extremo de que se asevera que la Republica era una
democracia de “baja calidad”, segun unos parametros de solvencia
establecidos de antemano. Destaca la violencia y el sectarismo antes
que el programa reformista, y su proposito es negar a la Republica
el caracter de precedente valido del actual sistema democratico. Con
la descontextualizacion temporal de los rasgos de la democracia re-
publicana se trata de identificar de forma holista y ahistdérica una
democracia intemporal e inmutable con la plural y consensual de
hoy. Estos historiadores no analizan los problemas en funcion de
las condiciones politicas, econémicas o sociales, desde una perspec-
tiva estructural o coyuntural, sino que se fijan en pretendidos ata-
vismos culturales: la intransigencia, que es la nueva manifestacion
de la presunta inclinacion espafiola por la violencia. Olvidan que la
Republica no fue sdélo un escenario de brutalizaciéon —concepto dis-
cutible para caracterizar la experiencia espafiola, pero que no puede
obviar la fuerte incidencia de la violencia social y politica—, sino un
laboratorio de reformas politicas, econémicas, institucionales, edu-
cativas, laborales, culturales, etc., en la linea de la ampliacion de los
derechos de la ciudadania. También caricaturizan a la historiografia
progresista por dar una imagen idealizada y descontextualizada de
la Republica (sobre todo de sus tendencias izquierdistas) y haberse
travestido desde los afios noventa en polemistas al afrontar de forma
airada el revisionismo mas extremista fomentado por Pio Moa, César
Vidal, Jos¢ Maria Marco y otros escritores. Aunque hacen alardes
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de equidistancia con el lema del “todos fueron culpables”, tienden a
culpabilizar mas a la izquierda, y concretamente al socialismo como
epitome de esta intransigencia, y se inclinan por exonerar a los sec-
tores catdlicos con una retorica victimista. Ejemplo de todo ello es el
gobierno del Frente Popular, que con su falta de control coadyuvé al
golpe de Estado.

Si la Republica se ha erigido, en la perspectiva de los revisionistas,
en contramodelo de la democracia actual, /qué hacer con ella en la
actual crisis economica, social y de Estado que atenaza a Espafia? La
perspectiva historica va mudando en funcion del contexto en que se
mueve el historiador y su publico. La actual “moral de derrota” no
parece dejar espacio a una vision complaciente del funcionamiento
actual de nuestras instituciones, de forma similar al modo en que
nuestra anterior complacencia en el éxito politico y econdmico de la
Espafia democratica dejaba poca cancha para recordar aquella otra
antepasada pobre y conflictiva que fue la Segunda Republica.

Es preciso plantear una visiéon no fatalista ni masoquista de la
historia republicana. Aunque a buen seguro seguiran existiendo, y
mas enconadas si cabe, las memorias en confrontacion sobre la Re-
publica, creo que es posible, en el nivel de conocimientos que ahora
tenemos, abordar una historia sin prejuicios de este singular periodo
histérico. La Historia trata de comprender, no de juzgar, para preser-
var o restablecer la convivencia a través de una actitud dialdgica.
Ese es el espiritu que debe animar al historiador: analizar el periodo
republicano sin complejos, lo que implica soslayar tanto anacrdnicas
valoraciones morales desde el presente como absurdos revanchismos
de causas pretéritas.

A estas alturas, la Segunda Republica espafiola no debe ser de-
nigrada o realzada, vindicada o reivindicada, sino evaluada y com-
prendida en el conjunto de los aciertos y los errores de su proyecto
reformista. Se trata de ratificar el compromiso con la ecuanimidad en
el andlisis, y no revisar por revisar, sino desarrollar interpretaciones
que amplien el conocimiento de este periodo historico singular y que
ofrezcan una version mas plausible del mismo, sin tergiversaciones,
falsedades ni ocultamientos.
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