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VI

AYUDE A LA INDUSTRIA. ..

La industrializacion d= México es una tarea que re-
quiere del esfuerzo de todos y cada uno de sus habitantes.
Es menester construir plantas industriales y adquirir equipo
y maquinaria, y para construir unas y adquirir otros es ne-
cesario que la poblacién ahorre e invierta sus ahorros ade-

cuadamente.

Contribuya al proceso industrial del pais comprando
CERTIFICADOS DE PARTICIPACION DI LA NA-
CIONAL FINANCIERA, S. A. De esta mancra entrard
en posesion de titulos con amplio mercado y garantias de

primera calidad.

NACIONAL FINANCIERA, S. A,

Venustiano Carranza Nim. 35

Apartado 353 México, D. F.

1]

(Autorizado por la Comisién Nacional Bancaria en Oficio
Nim. Goi-11-7399).
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CERVEZA

malta, arroz, lapulo y agua

Por sus ingredientes la cerveza es una bebida sana.
pura y de bajo contenido alcohdélico.

La industria cervecera mexicana elabora esta bebida
con los mas modernos procedimientos, y ajustandose a la

mis estricta higiene.

Selecciona cuidadosamente las materias primas, ejer-
ce un control cientifico minucioso y puede afirmar, con

orgullo, que la cerveza mexicana es la mejor del mundo.

Ademas, es una bebida muy econdmica, digna de estar
en todos los hogares de México. . . {y qué agradable!

ASOCIACION NACIONAL DE
FABRICANTES DE CERVEZA
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LA Unién Nacional de Productores de Aziicar, como lo
hemos venido diciendo, invariablemente vende sus azi-
cares a los precios autorizados oficialmente, jamas usa de
intermediarios para realizar estas operaciones mercanti-
les, sino que directamente va a los comerciantes en todo
el pais. La misma Unién ha estado invitando a todos los
mexicanos para que colaboren con ella y no permitan que
en su perjuicio se sobrecargue el precio de este indis-
pensable complemento de la alimentacién, pero fisica-
mente es imposible para la Unién vigilar que este pro-
ducto llegue al piblico a los precios autorizados, primero
porque carece de autoridad para hacerlo, ya que consti-
tuye un simple organismo comercial de distribucion en
beneficio del consumidor y segundo porque requeriria,
ademas de la autoridad delegada por el Gobierno, de una
planta numerosisima de empleados aue forzosamente
tendria que recargar el costo del azucar, en perjuicio
del consumidor.

A pesar de esto, en aquellos lugares donde notoria-
mente se abusa en los precios del azicar, esta Union ha
procedido a establecer expendios directos al menudeo
para contrarrestar asi el aumento en los precios mis alla
de los oficialmente autorizados. Nuevamente insistimos
en hacer un llamado a todo el comercio, a fin de que
haciéndose eco de nuestra labor y del deseo general del
pais, cumpla la alta misién que tiene encomendada en
beneficio del pueblo consumidor.

1
i
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UNION NACIONAL DE PRODUCTORES
DE AZUCAR, 8. A. de C. V.

EDIFICIO INDUSTRIA Y COMERCIO.

Balderas No. 36—1er. piso. Meéxico, D. F.
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!BANCO NACIONAL

DE

- COMERCIO EXTERIOR

‘f INSTITUCION DE DEPOSITO Y FIDUCIARIA l
FUNDADA EL 2 DE JULIO DE 1937

CAPITAL Y RESERVAS: 8194.427.380.30

ATIENDE AL DESARROLLO DEL COMERCIO
DE IMPORTACION Y EXPORTACION.

ORGANIZA LA PRODUCCION DE ARTICULOS
EXPORTABLES Y DE LAS EMPRESAS, DEDICA-
DAS AL MANEJO DE DICHOS PRODUCTOS

FINANCIA LAS IMPORTACIONES ESENCIALES
PARA LA ECONOMIA DEL PAIS. - ESTUDIA E
INFORMA SOBRE LOS PROBLEMAS DEL
COMERCIO INTERNACIONAL

VENUSTIANO CARRANZA No. 32

MEXICO 1, D. F.

(Publicacion autorizada por la H. Comision Nacional Bancaria en
Oficio No. 601-11-15572).
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GEOGRAFIA GENERAL DE MEXICO
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Libros de reciente publicacion:
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La disyuntiva que propone el titulo de este libro no define total-
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trotica a la barbarie. Esta amenaza toma cuerpo cuando se exa-
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La intencién Gltima del autor es advertir a la civilizacién occidental
de este desastre, porque de su conciencia y accion depende el
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LOS ESTADOS UNIDOS Y LA AMERICA
LATINA. (1921-1929) *

Por Isidro FABELA

El Universal, 23 de junio de 1921.

El tatado inaceptable !

LA ansiedad en que vive la nacion estd justificada; porque
los Estados Unidos tratan de imponer al Gobierno de Mé-
xico la firma de un tratado, que el instinto popular presiente
como contrario a la soberania de la Republica.

¢Podrd encontrar, en tan grave momento histérico, una
transaccién salvadora del honor patrio y de la integridad de
nuestra soberania, y que, al propio tiempo, dejara satisfechos
los intereses politicos y financieros de la Unién Americana?
Quién sabe. La opinién publica no puede, al respecto, formar
su criterio, porque no conoce ain el proyecto de tratado que
trajera el sefior Summerlin.

Pero ¢qué clase de tratado es ese que la Casa Blanca nos
propone suscribir? ¢Es un tratado de amistad, comercio y nave-
gacién, semejante a los que acostumbran celebrar los Estados
amigos, cuando realmente lo son o quieren serlo? Seguramente
no, porque si esto fuere, bastaria reformar el Tratado de 31,
y el de paz, celebrado en la Villa de Guadalupe, a raiz de la

* Se recogen aqui por interés historico y hasta cierto punto por
la actualidad de su contenido, estos articulos dispersos, escritos hace
algo mis de un cuarto de siglo por el distinguido internacionalista
mexicano.

1 Con motivo de la rebelién que un grupo de jefes militares en-
cabez6 en contra de don Venustiano Carranza, Presidente Constitucio-
nal de México, lleg6 al poder el seiior Adolfo de la Huerta en mayo
de 1920 quien convocé desde luego a elecciones, habiendo resultado
presidente el general Alvaro Obregén, uno de los sublevados en la
rebelién que triunfé sobre el asesinato del presidente Carranza. Estados
Unidos, impuso como requisito para reconocer al gobierno de Obregén
un tratado de amistad y comercio realmente inaceptable por el decoro
de la nacién.
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guerra conquistadora del 47, y que todavia estd vigente, para
acomodarlo a las circunstancias de hoy. Y no se pretende
esto, sino algo bien distinto.

Los “republicanos” de la Gran Potencia, vienen elabo-
rando su “'plan” respecto a México, desde su campaiia electoral;
y la parte primera de ese “plan” es la presentacién del “me-
morindum Summerlin” al Presidente de nuestra republica; me-
morindum que en su aparente sencillez de documento “inofi-
cial”, encierra, sin embargo, las condiciones de un reconoci-
miento de gobierno a gobierno; reconocimiento que por su pro-
pia naturaleza y conforme a Derecho, debiera otorgarse incon-
dicionalmente, o no otorgarse; y, lo que es més importante para
nuestro porvenir internacional, un memorindum que, segin los
antecedentes de su gestacion, encarna las intenciones imperia-
listas de los “republicanos” hacia México, y puede, por lo
mismo, transformarse mafiana en un "ultimatum’.

Nuestro Secretario de Relaciones declaré hace dias que el
tratado propuesto consta de dos partes: una comercial, que
puede discutirse y aceptarse con algunas modificaciones, y la
otra politica, que el Gobierno no estaba dispuesto a aceptar
“por haber para ello inconvenientes constitucionales”. ;Qué
condiciones politicas son esas inaceptables, que nos propone, o,
mejor dicho, nos trata de imponer la Casa Blanca, como pre-
vias e indispensables para reconocer al Gobierno actual? No /o
sabremos con exactitud mientras el "‘memorandum Summerlin”’
permanezca en el secreto de nuestra Cancilleria; pero la verdad
es que esas condiciones, al menos en parte, son ya del dominio
piblico, desde que el Comité Senatorial de los Estados Unidos,
presidido por Mr. Fall, rindi6 al Senado su extenso informe
relativo a las “investigaciones y conclusiones” que hiciera “acer-
ca de los actos y consecuencias de la Revolucion Mexicana”.

Probablemente las condiciones que el memorédndum secreto
puntualiza, para el reconocimiento, son las mismas del famoso
y nefasto Comité, puesto que su jefe, el senador Fall, es ahora
Ministro de Mr. Harding, quien, para nombrarlo su colabora-
dor, debi6 aceptar su politica, especialmente en el Caso México.
A no ser que, a pesar de esa circunstancia y por fortuna para
nosotros, el Ejecutivo se apartara por completo de las ideas
de Fall, lo que seria una rara inconsecuencia de politica inte-
rior, asi como una sorpresa para la justicia internacional.

El 28 de mayo de 1920, Albert B. Fall, presidente, y Brand-
gee y Smith, vocales del Comité de Relaciones Exteriores del
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Senado americano, rindieron a éste un extenso informe sobre
los asuntos de México, cuya conclusién no puede ser mis in-
justa, ni més atentatoria contra la soberania mexicana y el
porvenir de nuestra independencia.

Los miembros de ese Comité habian pedido ya a Wash-
ington en 1919 que, como principio de su politica, retirara su
reconocimiento al Gobierno del presidente Carranza, después
de cuyo asesinato, Fall y los suyos insistieron en que se obli-
gara a México a “cumplir con sus obligaciones nacionales e
internacionales”, “ofreciéndole efectiva aynda al pueblo mexi-
cano, que estd hambriento, sojuzgado, plagado de bandidos y
subyugado de todas maneras”.

Para ayudar a México, el Comité Senatorial propuso que
se reconociera al Gobierno mexicano bajo las siguientes condi-
ciones, que enunciamos sintéticamente:

1.—Deberd permitirse a los ministros, maestros y misio-
neros norteamericanos que entren libremente a México, viajen
o residan en el pais, facultindolos para que posean propie-
dades y dirijan escuelas (esto en contra de los articulos 130
y 3° de la Constitucién de 1917).

2.—Que ninguna de las disposiciones del articulo 27 de la
Constitucién que nacionaliza la propiedad territorial de la Re-
publica, pueda aplicarse a los norteamericanos; estipulindose
particularmente que el Gobierno de México, no pueda dispo-
ner de los productos del subsuelo perteneciente a ciudadanos
norteamericanos.

3.—Que la prohibicién a extranjeros, de adquirir tierras,
aguas o concesiones de minas o combustibles minerales, no se
aplique a los ciudadanos estadounidenses.

4—Que las leyes relativas a la nacionalizacion de los bie-
nes del clero (leyes de Reforma, dadas desde la época de
Juirez), no rece con las iglesias, rectorias, seminarios o es-
cuelas religiosas administradas o poseidas por norteamericanos.

5.—Que el articulo 33 de la Constitucién no se aplique
a los extranjeros perniciosos, cuando éstos sean norteamerica-
nos, sino previa sentencia judicial.

6.—Que los daiios sufridos por los ciudadanos estadouni-
denses durante las revoluciones de México, sean investigados
y pagados, en su caso, segin las resoluciones de una comision
mixta, formada por norteamericanos y mexicanos nombrados
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por los Presidentes de Estados Unidos y México, respecti-
vamente.

7.—Que una comisién mixta, también sea facultada para
el arreglo de las disputas concernientes a los limites interna-
cionales, y a las aguas de los rios Grande y Colorado y a la
cuestién del Chamizal.

Después de enunciar estas y otras condiciones in-extenso,
dice el triunvirato senatorial: “tenemos el derecho de rehu-
sarnos, y es nuestro deber hacerlo, a reconocer cualquier Go-
bierno de México, que no convenga, por medio de un tratado,
en las anteriores condiciones de reconocimiento”.

“'Si algin Gobierno mexicano, que desee el reconocimiento
se rehdsa a acceder a las anteriores condiciones, se dard aviso
inmediato a los funcionarios de facto. .. con la declaracién de
que, en todos y cada uno de los casos en que sea necesario obrar
para proteger la vida o la propiedad de un ciudadano ameri-
cano, LA ACCION SEGUIRA A LA AMONESTACION.

“'Si después de esas amonestaciones y declaraciones, dicho
Gobierno no ha restablecido el orden y la paz en la Repiblica
de México, extendiendo de manera efectiva su proteccién a
nuestros ciudadanos, notificariamos al pueblo mexicano, que
no entribamos en guerra con ellos, sino que obrdbamos por los
motivos que MacKinley expreso de la siguiente manera:

“POR HUMANIDAD Y PARA ACABAR CON LAS
CRUELDADES, CON EL DERRAMAMIENTO DE SAN-
GRE, CON EL HAMBRE Y LAS MISERIAS QUE AHI EXIS-
TEN, Y QUE LAS PARTES EN CONFLICTO NO DESEAN
O NO PUEDEN TERMINAR O MITIGAR.

“Y ENVIARIAMOS UNA FUERZA DE POLICIA,
CONSISTENTE EN LAS FUERZAS NAVALES Y MILITA-
RES DE NUESTRO GOBIERNO A LA REPUBLICA DE
MEXICO PARA ABRIR Y MANTENER ABIERTAS TO-
DAS LAS LINEAS DE COMUNICACION ENTRE LA CIU-
DAD DE MEXICO Y LOS PUERTOS Y ADUANAS FRON-
TERIZAS DE MEXICO".

Esto dijo Mr. Fall, Secretario del Interior del actual Presi-
dente de los Estados Unidos, en compaiiia de sus colegas.

¢No serfa conveniente que todo el mundo conociera esas
inauditas pretensiones, como nuestra mejor defensa, y para
bochorno de Mr. Fall que asi entiende la libertad, la justicia
y la independencia de las naciones?
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Si a esto agregamos la férmula de Mr. Harding, enun-
ciada cuando era candidato presidencial, nos podremos dar
cuenta aproximada de nuestra grave situacién. Esta férmula
dice:

“Intervencién en México si se producen las dificultades
que han sucedido sin interrupcién desde el derrocamiento de
Porfirio Diaz hasta el asesinato de Venustiano Carranza”. (Re-
vista Argentina de Derecho Internacional, Afio 1, nimero 3).

Los anteriores documentos nos demuestran palmariamente
que estamos amenazados de terribles dificultades; a no ser que
Mr. Fall aplaque su mexicanofobia, lo que es dificil, o que
no le haga caso el Presidente, lo que seria ilégico; y que Mr.
Harding, para bien de su nombre y honor de su pueblo, en
unién del prestigiado juez Hughes, se pongan del lado de la
paz y la justicia, con menos petréleo y sin sangre.

Si el Ejecutivo, cumpliendo su deber nacionalista y racial,
no acepta aquellas o parecidas condiciones, contrarias al dere-
cho de gentes y a la moral humanitaria, los “republicanos”
actuardn contra México, en algin sentido, para cumplir con su
“plataforma”. Ahora, si el Gobierno actual firma el tratado
inaceptable, nuestras dificultades con los Estados Unidos ter-
minarian inmediatamente; pero eso si, creando otras muchas
mis graves para el futuro; y ¢a qué precio? Al precio caro,
doloroso y deshonroso del sacrificio de nuestra libertad interna
y exterior. Y eso no lo haremos porque la historia presente de
Santo Domingo, de Haiti, de Cuba, de Nicaragua y de Panami,
nos demuestran con evidencia dramética que la firma de tra-
tados contrarios al Derecho o al honor de las naciones, no
remedian nada perdurable, y enlutan para siempre su libertad,
y, mis que nada, porque este pueblo mexicano que tanto ha
bregado y padecido por la conquista de su libertad, no podria
entregar su soberania a manos extranjeras, sino vencido en la
mis cruel e injusta de las guerras.’

2 El autor dc estos articulos fue Sccretario de Relaciones del pre-
sidente Carranza y, a pesar de que por espiritu de partido pudo haber
simpatizado con la oposicién norteamericana al reconocimiento del
gobierno de Alvaro Obregén, combatié sin embargo la hostilidad de
Estados Unidos hacia un régimen emanado ciertamente de un cuarte-
lazo. Y es que en Isidro Fabela prevalecié sobre el espiritu partidista
el sentimiento patri6tico y la vigilancia del decoro nacional.
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E! Universal, 18 de agosto de 1921.

La razén juridica de Mr. Fall

M. Favv sostiene, que los Estados Unidos tienen derecho a
imponernos condiciones para el “'reconocimiento™ del Gobierno
del general Obregén; y como trata de fundar su tesis en la opi-
nién de un sabio internacionalista norteamericano, creemos
oportuno y debido, demostrar al Ministro de Mr. Harding,
que la sinica razén juridica que invoca, es contraria a sus ideas
y favorable a los intereses mexicanos.

M. Fall afirma, que la Casa Blanca puede, sin apartarse
de las pricticas internacionales, exigir al Gobierno mexicano,
la firma de un tratado especial, como condicién previa para
reconocerlo, y cita, en apoyo de su absurda teoria, el siguiente
texto del eminente Basset Moore:

“El reconocimiento, como regla general, es absoluto e irre-
vocable. Sin embargo, puede suceder, por excepcion, que el
reconocimiento se dé condicionalmente o ‘sub-modo’, tal es el ca-
so en que se imponen ciertos cargos o restricciones al nuero Es-
tado, al tiempo de reconocer su existencia independiente; y tales
cargos o restricciones pueden ser, por ejemplo, la neutralidad
obligatoria, la libertad comercial o religiosa. Si la restriccion
constituye una condicién, los poderes que han sujetado su reco-
nocimiento a ella tienen el derecho de insistir para que el nuevo
Estado se conforme también con ella, o si no lo hace para con-
siderar el reconocimiento como no dado”.

En su informe al Senado, sobre el caso México, Mr. Fall
no da otra razén legal que la anterior, para basar su teoria del
reconocimiento sub condicione. Y ese unico fundamento que
invoca, es precisamente contrario a su tesis.

Basset Moore, dice con claridad, que por excepcion el
reconocimiento puede hacerse condicionalmente, cuando se trata
de nuevos Estados, que nacen a la vida independiente; pero
no se refiere a los nuevos gobiernos de los Estados ya recono-
cidos como soberanos, con antelacion.

México, como sabe muy bien Mr. Fall, logré su indepen-
dencia de la Corona castellana desde 1821; en 1822 fue de
hecho reconocido como Estado independiente cuando el Secre-
tario de Estado Clay mando6 cerca del general Iturbide el primer
enviado Mr. Poinsett, quien fue mis tarde (1825) acreditado
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como Ministro Plenipotenciario por el presidente Monroe, cerca
del Gobierno del presidente Victoria, quedando desde entonces,
México, considerado como un nuevo Estado.

Al entrar la Repiblica Mexicana a formar parte del con-
cierto de las naciones, ningin gobierno, americano ni europeo,
le puso condiciones para reconocerla, ni habria razén para
ello, puesto que los patricios de nuestra libertad, conquistaron
la independencia sin la alianza o apoyo de ninguna potencia
extranjera, Gnico caso que habria dado derecho al Estado aliado
o protector, para imponer condiciones al protegido, antes de
mantener con ¢él relaciones diplomaticas.

El mismo Moore cita los casos de Bélgica, Bulgaria, Servia,
Montenegro, Rumania, que obtuvieron su independencia de Ho-
landa y Turquia, respectivamente, con el auxilio directo de
ciertas potencias europeas, que después, al reconocerlos como
Estados nuevos, les fijaron determinadas condiciones de cardc-
ter religioso, financiero o politico, que significaban un menos-
cabo de su soberania o aun la aceptacién del vasallaje inter-
nacional; todo lo que es perfectamente explicable si se considera
que esas restricciones a la libertad son de poca monta para un
pueblo que ha sacudido el yugo de una vieja metrépoli con el
favor de quienes le imponen después ciertas condiciones como
pago o compensacién de sus servicios.

Pero cuando no se trata de Estados, sino de gobiernos
nuevos de una antigua Repiblica, el reconocimiento no es ya
un problema de Derecho Internacional, sino un caso politico
que toca a cada nacién arreglar como le convenga. Si las demés
potencias tratan de mezclarse en la organizacion del nuevo
gobierno, o pretenden imponerle su voluntad para entrar en
relaciones con él, violan flagrantemente los derechos que los
tratadistas 1laman esenciales, fundamentales, innatos o perma-
nentes; porque sin ellos no se puede concebir la personalidad
independiente de un Estado. Entre esos derechos esti el de
libertad, del que se desprenden el derecho de autonomia o sobe-
rania interior; y el de independencia o soberania exterior. Aho-
ra bien: “la soberania exterior implica necesariamente la exis-
tencia de la soberania interior”. Y no existe, ni se concibe la
soberania interior de una nacién, sin los derechos de legisla-
ci6n, jurisdiccién, dominio y soberania territorial, que son preci-
samente los que Mr. Fall, con sus condiciones drasticas, se
propone atacar en México, pues una sola de ellas, la reforma
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obligada de nuestra ley fundamental convenida previamente en
un tratado, daria de lleno en el corazén de nuestra libertad.

“E! reconocimiento de un gobierno de hecho, dice el repu-
tado internacionalista Rouger, no debe confundirse con el reco-
nocimiento de un Estado, ni con el reconocimiento de la beli-
gerancia de un partido insurgente”. “El reconocimiento no
puede ser subordinado a ninguna condicion determinada; el
gobierno interesado es el que debe decidir, segin los principios
de derecho, la situacién de hecho y las necesidades de la poli-
tica, si le conviene o no, efectuarlo. El mejor criterio es segura-
mente examinar si el gobierno se ejerce conforme a la voluntad
de la nacién... Entonces se acreditan agentes diplomiticos
cerca de él, y se establecen relaciones regulares entre los dos
paises’.

Conforme a estas ideas, el Gobierno de Mr. Harding,
podria negar su reconocimiento por razones de hecho, politicas,
legales o morales, al actual Gobierno mexicano, pero lo que
no debe hacer, sin pasar sobre los principios del Derecho de
Gentes, es imponer condiciones para conceder dicho reconoci-
miento; puesto que tal sistema de politica internacional no dafia
solamentc a este o aquel gohierno, sino al pueblo mexicano
en lo que tiene de mas caro: sus principios constitucionales y
su libertad interior.

El Gobierno de Washington pretende de México lo que
las demds naciones civilizadas jamas han pretendido de otra,
y lo que es mis extraordinario, el Gobierno de Mr. Harding
intenta con México una politica exterior que nunca se habia
seguido en la cancilleria de Washington.

En 1900, el Secretario Hill, escribia a su representante en
Bogota: “La politica de los Estados Unidos, anunciada y prac-
ticada en mas de un siglo, ha sido, fundar el reconocimiento de
un gobierno extranjero solo en su habilidad de facto, para
mantener las riendas del Poder Ejecutivo”.

También el presidente Pierce, refiriéndose a las relaciones
de la Casa Blanca con la América Espafiola, expresaba al Con-
greso: “Es de la mas imperiosa necesidad aplicar esta regla a
las Republicas hispanoamericanas, debido a los frecuentes, y no
raras veces anémalos cambios de administracién, que sufren,
y a la naturaleza revolucionaria de la mayoria de los cambios”.
Ese mismo criterio fue aplicado en México por el presidente
Hayes, después de esta declaracién: “La costumbre de los Esti-
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dos Unidos en tales cambios de gobierno, hasta ahora ocurridos
en México, ha sido reconocer al gobierno de facto y entrar en
relaciones con él”.

Los presidentes Jefferson, Monroe, Buchannan, Van Bu-
ren. . .; los secretarios de Estado Webster, Clayton, etc., etc,
jamds demandaron requisitos anticipados para reconocer a los
gobiernos de Europa y de la América Latina; acreditaron ante
ellos a sus agentes publicos, sin exigirles previamente condi-
ciones ni tratados de ninguna especie.

De lo anterior se deduce que, conforme a las opiniones de
los tratadistas, y a las pricticas diplométicas seguidas en los
Estados Unidos, México no esti obligado a suscribir tratados
que, por lo demds, son contrarios a su autonomia interna.

Por fortuna para la buena marcha de nuestras negocia-
ciones con los Estados Unidos, Mr. Fletcher, afirm6 hace poco
al Director de E! Universal, que: "Washington estd deseoso
de un arreglo definitivo de las dificultades existentes” que “al
pedir la firma del tratado no pretende ejercer presién™; y, con-
siguientemente, que “si México tiene una forma mejor para
arreglar el problema, puede proponerla”.

El Subsecretario de Relaciones, ha declarado a este res-
pecto que México no tiene ninguna férmula nueva de arreglo
que proponer a Washington, pero la verdad es que los aconte-
cimientos se estin desarrollando de tal modo en cuanto a la
garantia de los intereses norteamericanos en México, que si el
Gobierno de Mr. Harding desea obrar con justificacion y atraer-
se las simpatias de la América Latina, que en este conflicto
estd absolutamente con el pueblo mexicano, llegari un mo-
mento en que el famoso tratado ya no tenga razén de ser,
porque sin necesidad de él, el Ejecutivo, por una parte, y el
Congreso por la otra, conforme a nuestra Constitucion, de acuer-
do con sus respectivas facultades, y siempre dentro del mis
absoluto respeto a nuestra soberania y a nuestra dignidad na-
cional, dejen satisfechos los justos deseos de la Casa Blanca,
nada mas los justos, no los de Mr. Fall.
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El Universal, 17 de enero de 1922.

Un tratado de enemistad

L nacion mis poderosa del mundo, los Estados Unidos, ha
puesto a México fuera de la ley internacional, del modo més
injusto. Un tribunal de Nueva York ha declarado que México
es un “paria” en el concierto de las naciones; y el Poder Eje-
cutivo insiste en su insensato capricho de hacer firmar al Go-
bierno mexicano un tratado que, por sus exigencias irrisorias,
no puede ser de amistad, sino de manifiesta enemistad.

Segin informes del Times, de Nueva York, la salida de
Fletcher® del Departamento de Estado, en nada modificard la
politica de Washington hacia nosotros. En los Estados Unidos
exigen un tratado previo para reconocer al Gobierno mexicano;
y tienen el desplante de hacerse esta pregunta que esta siempre
en los labios de los personajes norteamericanos. ;Por qué se
niega México a firmar el tratado? ;Por qué?

Porque si nos doblegéramos al tirdnico capricho, nosotros
mismos decretariamos la supremacia legal de los extranjeros
sobre los mexicanos en nuestro propio pais; porque firmar un
tratado semejante seria tanto como dejar sentado el fatal prece-
dente, en nuestras relaciones con el pais vecino, de que cada
gobierno nuevo en México tendria que someterse a las condi-
ciones fijadas por Washington para obtener los honores y el
beneficio de un acto como el reconocimiento, que entre las na-
ciones amigas ha sido espontineo y hasta obligatorio, pero
jamds un negocio como ahora; y porque como lo ha declarado
ya oficialmente nuestra Cancilleria, el acatamiento de tan bur-
das demandas, entrafiaria la violacién de nuestra Carta Magna
y el menoscabo de nuestra libertad.

Para que los internacionalistas americanos, la prensa del
continente, y los amigos de México y de la justicia, se rebelen
contra el atentado moral y juridico de la Casa Blanca, basta
s6lo hacerles ver que si México por error, debilidad, traicién
o fuerza, cediera a las imposiciones de Washington; conforme a
la clausula de la “Nacién mas favorecida”, consignada en todos
Jos tratados de ““amistad y comercio™ tendria que conceder a los

3 Fletcher fue el embajador norteamericano ante el gobierno del
sefior Venustiano Carranza.
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extranjeros residentes en México, los mismos derechos que otor-
gara a los norteamericanos.

Ahora bien, ;cuiles serian esos derechos?

A pesar de la "diplomacia abierta’ que nos ofrecié el Eje-
cutivo, no conocemos el " Memorandum Summerlin' que con-
tiene las cliusulas de la imposicién, pero si conocemos las “'con-
diciones Fall” que enumeramos en nuestro articulo "El tratado
inaceptable” de 23 de junio de 1921.

Es decir, Washington quiere que el Ejecutivo Mexicano
derogue las leyes de Reforma y reforme la Constitucién; lo que
significa que los sefiores Harding, Fall y compaiiia, antes de
tendernos su mano de amigos desean que México ponga su auto-
nomia interna a disposicion de su voluntad.

Para pesar bien la sinrazén y el agravio que nos hacen los
politicos “‘republicanos”, veamos las consecuencias que resulta-
rian a nuestra patria de someternos a su imperialista “ulti-
mitum”’;

La clausula de la “nacién més favorecida” inserta en todos
los tratados de "amistad y comercio”, dice, sobre poco mis o
menos: “cualquier privilegio, favor o inmunidad, que alguna
de las partes contratantes tenga concedidos en la actualidad o
concediere en lo sucesivo a los sibditos o ciudadanos de cual-
quier otro Estado, se extenderin inmediata e incondicional-
mente a los sibditos o ciudadanos de otra parte” (Art. 2* del
Tratado con Inglaterra). Lo cual quiere decir, que si México
celebrara con los Estados Unidos el tratado que se le exige en
favor de los ciudzdanos norteamericanos y de sus propiedades;
todas las demds naciones amigas de México, inmediata e incon-
dicionalmente gozarian de los mismos privilegios, derechos, o
inmunidades que se concedieran a la “nacién més favorecida”.
esto es, a los Estados Unidos.

Entonces los articulos 3*, 27, 33, 130, etc., no regirian con
la mayor parte de los extranjeros establecidos en México, sino
nada més con los mexicanos y con la minoria de los extranjeros,
entre ellos con los esparioles, porque, aunque parezca increible,
es positivo y vergonzoso: con Espafia no tenemos tratado de
amistad y comercio. De donde sobrevendria este grotesco con-
trasentido: que por ejemplo, las instituciones religiosas estado-
unidenses, inglesas o francesas, podrian adquirir bienes raices
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y capitales impuestos sobre ellos, y las mexicanas y espario-
las, no.

Si a lo anterior agregamos que conforme al Derecho In-
ternacional sélo se pueden imponer condiciones a los nuevos
Estados y no a los nuevos gobiernos de los Estados ya recono-
cidos como independientes, lo que ya hemos documentado y
probado ampliamente; y que un gobierno de jure o de facto que
domina su pais, al sufrir el desaire de no ser reconocido por
los demis Estados, tendria derecho a declararles la guerra, se-
gin los tratadistas modernos; se convencer el mundo que tenga
a bien seguir la marcha de nuestra suerte internacional, de la
aberracion de Washington en el Caso México, y del poco apre-
cio que tienen los estadistas estadounidenses por las reiteradas
promesas que han hecho a la humanidad de ser campeones del
Derecho y la Justicia y protectores decididos de los pueblos
débiles.

México no necesita del reconocimiento de los Estados
Unidos para vivir, pero si para progresar. ;Qué, acaso el Go-
bierno actual de la Gran Potencia, lo que quiere impedir con
su politica, es precisamente nuestro progreso? ¢Mr. Harding
y sus amigos, en el apogeo glorioso de su patria, en pleno
poder, cuando los mexicanos estamos en paz, nos quieren em-
pujar al hambre, al desconcierto, a la anarquia y otra vez a la
guerra civil, que nos traeria jal fin! la intervencién armada
de los Estados Unidos? Esto no seria justo de parte de la
nacién mas influyente del orbe.

Si nosotros fuésemos rivales de los Estados Unidos, bien
podrian pensar los politicos de Washington como “pensaba
Thiers": “que el interés de su nacion era el de mantener la debi-
lidad del enemigo”. Si México algin dia de su historia hubiese
emprendido la menor competencia en contra de los Estados
Unidos, quizd pudieran esgrimir contra nosotros el pensamiento
que Pitt alegaba contra los franceses: “si nosotros queremos
ser justos con respecto a Francia, no tendriamos treinta afios
de vida".

Pero el pueblo mexicano que no anhela conquistas que
serfan fantdsticas ni se empefia en competencias imposibles;
que ahora es paupérrimo, no merece la politica que se aplica
a los rivales, sino la hidalga y generosa que los ricos, cuando
son nobles, imparten a los pobres que guardan como un tesoro
el orgullo de su dignidad.
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El general Obregén no suscribi6 el tratado que se le exigia
como condicién previa para el reconocimiento de su Gobierno
por el de los Estados Unidos: porque eso le parecié indecoroso,
con toda razén, como lo hemos justificado en los articulos ante-
riores; pero desgraciadamente si acept6 que el Art. 27 de nues-
tra Constitucién de 1917 no se interpretara retroactivamente;
cuyo habia sido precisamente el propésito fundamental de don
Venustiano Carranza y de los constituyentes de Querétaro.

El Universal, 1921.

Addenda

A ese respecto dice el Lic. Salvador Diego Fernindez en
su valioso pequeiio libro Los pactos de Bucareli (Editorial Po-
lis, México, 1937, paginas 8 a 12):

Obregén nccesitaba, ciertamente, del reconocimicnto para
cimentar su posicion; pero sc resistia a la firma del tratado previo,
por conceptuarlo indecorosa condicién. .. Fuera de esto, hizo y
repitié declaraciones y promesas halagiiefias referentes a las dos
grandes cuestiones que preocupaban a los Estados Unidos; esto
es, a que cl articulo 27 constitucional no se aplicaria retroacti-
vamente, pues €l privaba a los ducfios superficiarios de la pro-
piedad el subsuelo, materia interesantisima para los pctrolcros;
la otra cuestion fue la relativa a las indemnizaciones por daiios
y por expropiacién de terrenos agricolas en particular. El Go-
bierno de México hubo de publicar, probablemente de mal grado,
un libro que sc llama: La cuestion internacional mexicano-ame-
vicana durante el Gobierno del Gral. Dn. Alvaro Obregén, obra
que nos servird de guia en el presente cstudio; haciendo notar que
es sumamentc rara. Un Scnador de la época de Obregén ha dicho
de clla: “;Fue rcalmente hecha tal edicién? Creo que si, pero
también tengo vchementes sospechas de que una vez impresa,
0 no se reparti6 o bien fue destruida casi en su totalidad”. (Los
Tratados de Bucareli, por Vito Alessio Robles, pig. 6). En dicha
publicacién oficial existen numecrosas piczas que comprucban cl
empeiio de Obregén para ganar la simpatia yanqui mediante pro-
mesas. En clecto, en el memorindum de¢ 11 de mayo de 1921
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dirigido por cl Sxretario de Relaciones de México, a la Emba-
jada de los Estados Unidos, expresa cl propésito del Gobierno
de que al articulo 27 constitucional no se le darian efectos confis-
catorios ni retroactivos (pig. 14); reitérase ese propésito en la
pigina 32, y en la 86 se alude a unas declaraciones de Obregon
a la prensa cxtranjera cl 2 de abril, ¢l 20 de mayo y el 27 de
junio de 1921, estas Gltimas remitidas al Wor/d de Nueva York
y a cartas particulares de Obregén al presidente Harding de 11 de
junio y 18 dc agosto ““que constituyen un compromiso espon-
tinca y solemnemente contraido por dicho alto funcionario™, se-
gan expresion del Ministro de Relaciones. La comunicacién de
Obregon al World dice: “Establecido esto, permitidme declarar
que cn tal politica no hay ni ¢l menor asomo o intento de con-
fiscacion. Esta falsedad la han inventado quicncs sienten que
nuestra politica de nacionalizacion se opondri a campafias futuras
de explotacién monopolizadora. Todos los derechos de propiedad
privada adquiridos antes del primero de mayo de 1917, fecha
en que se promulgé la actual Constitucion, serin respetados y
protegidos. El famoso articulo 27, una de cuyas cliusulas declara
propicdad de la nacién los mantos petroliferos del subsuelo,
no tendra efecto retroactivo...” (pig. 88 de la publicacién ofi-
cial citada).

Valiéndosc de los vinculos que lo ligaban con los Magis-
trados de la Suprema Corte de Justicia, obtiene el Ejecutivo sufi-
cientes ejecutorias para sentar jurisprudencia en materia de pe-
troleo, grata a los Estados Unidos. Alessio Robles cn su obra
citada, pig. 16, dice: “Ya habia obligado a la Suprema Cortc
de Justicia a conceder cinco amparos consecutivos a otras tantas
companias petroleras. . .

Por su parte el notable jurisconsulto, Lic. don Antonio
Gomez Robledo, dice sobre estos particulares lo siguiente:

El 27 de¢ mayo dc 1921, ¢l Departamento de Estado de
Washington declard que el Gobicrno de los Estados Unidos sc
abstendria de rcconocer al que en México presidia el general
Obregon, hasta que ambas partes no firmasen un Tratado de
Amistad y Comercio cuyo proyecto encerraba entre otras las si-
guientes estipulaciones:

"Los derechos de propiedad, cualquicra que sea su natura-
leza, adquiridos con anterioridad o que se adquirieran en lo suce-
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sivo por ciudadanos de cualesquicra de los dos paises dentro de
los territorios del otro, de conformidad con las leyes vigentes en
ese lugar, por ningln motivo scrin sujetos a confiscacion, por
preceptos constitucionales, legislacion o decretos del Ejecutivo, o
por cualquicra otra forma. El derecho de expropiacion puede ser
cjercido solamente por causa justificada de utilidad piblica y no
se hari uso dc él sin ¢l dcbido proceso de ley ni sin el pago
inmediato dc una justa compensacion.

Los Estados Unidos Mcxicanos declaran que ni la Constitu-
cion de México pucsta en vigor en 1? dc mayo de 1917, ni el
Decreto de 6 de enero de 1915, al cual sc reficre dicha Consti-
tucién, ticnen efcctos retroactivos cn su aplicacién; que ni la
mencionada Constitucion ni el indicalo Decreto —ni cualquicr
Dccreto del Ejecutivo u orden militar o administrativa, ni cual-
quicra ley federal o local. . . tienen o podrin tener cfecto de can-
celar, destruir o perjudicar mingiin derecho, titulo o interés (')
cn cualquicr propicdad. ..” (Tomado de Lu cuestion interna-
cional mexicano-americana durante el Gobierno del Gral. Dn. Al-
raro Obregon, Sceretaria de Relaciones, 1924).

Esto fue lo que el gobicrno del Sr. Gral. Alvaro Obregon,
con todo derecho, no quiso suscribir en un tratado que he cali-
ficado de inaceptable y de enemistad.

Desgraciadamente en la imposibilidad de comentar en esta
nota tan importante tema, veamos en sintesis la opinion del
jurista Gomez Robleda, para que se vea lo que si acepté aquella
Administracion:

“"Nuestro pueblo mexicano viene sintiendo, oscuramente
si se quiere, pero con irresistible agudeza, que algo muy grave
esconden los Convenios de Bucareli. Y no solo no ha errado,
sino que su censura confusa ha sido acicate para que los téc-
nicos emprendan el anilisis de lo que el instinto del grupo
reprueba. Dicho estudio ha respondido en general al senti-
miento popular, y una vez concluido, es deber de los técnicos
cntregarlo al pueblo para darle razon de sus sospechas, hacien-
do mis claro su repudio, creando asi en suma, desde abajo y
desde arriba, el movimiento de opinién que ha de poner fin al
estatuto lesivo de la dignidad nacional.

“El ensayo al que sc han ccnsagrado las piginas precc-
dentes, puede, segln creo, resumirse en las siguientes cenclu-
siones:



22 Nuestro Tiempo

"I.—Los Convenios firmados en la Avenida Bucareli entre
México y los Estados Unidos en el verano de 1923, consisten:
en un pacto extraoficial, por el cual el Poder Ejecutivo de M¢-
xico se obligd a no dar efecto retroactivo al articulo 27 consti-
tucional en materia de petréleo, y a indemnizar cn efectivo a
los norteamericanos por toda expropiacion agraria que tuviera
otro objeto que la dotacion ejidal, o que, persiguiendo ese fin,
excediera de 1755 hectareas. . .”

“Il.—FEse pacto extraoficial petrolero es violatorio de la
Constitucién mexicana, cuyo articulo 27, al nacionalizar sin
taxativas toda mezcla de carbono ¢ hidrogeno yacente bajo cl
suelo nacional, no autoriza a las leyes organicas a reconocer los
supuestos dereches adquiridos y crear las llamadas concesiones
confirmatorias. Tn la parte agraria, el privilegio especial otor-
gado a los norteamericanos no necesita comentario”.

Basta recordar que a los norteamericanos expropiados sc
les pagé en efectivo el valor fijado a sus tierras, y a los mexi-
canos, cuando se llegé a indemnizarlos. se les pagd con bonos
de valor comercial irrisorio.

El Unirversal, 1921.

Lua Casa Blanca, fdbrica de doctrinas imperialistas

EL Presidente Coolidge encontr6 ya su doctrina para violar
la soberania de Nicaragua y lavarse las manos después del aten-
tado. Esa doctrina (?) es la Doctrina Evarts, formulada hace
30 afios contra México, en los siguientes términos:

“El primer deber del Gobierno es proteger las vidas y
propiedades. Esta es la obligacion suprema. El Gobierno de
los Estados Unidos estd dispuesto a cumplir este deber hasta el
limite de su potencia, en beneficio de los ciudadanos america-
nos. No le preocupan, como nunca le han preocupado, los
métodos y sistemas que se emplean para lograr dicha protec-
cién, inclusive ¢/ uso de la fuerza militar”.

Conforme a tal doctrina desenterrada por Mr. Coolidge,
la proteccion del dinero norteamericano invertido en el extran-
jero es una obligacién suprema para cl Gobierno de Washing-
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ton, mds substancial que el respeto que se debe a la libertad
de un pueblo auténomo y a la independencia de los Estados
soberanos. Cuando se trata de las repiblicas d¢biles del conti-
nente, la independencia, la autonomia, el derecho, son palabras,
palabras, palabras. . .

Y, sin embargo, esas palabras son sagradas, porque son
la base de la paz y la armonia universal. Olvidarlas o bur-
larlas es ir contra reconocidos y esenciales principios de jus-
ticia, y es también provocar la guerra o el odio, entre las
naciones.

Si el mundo aceptara la Doctrina Evarts, reconoceria como
vilido el principio de la intervencién, cuando todos los inter-
nacionalistas, los congresos de naciones y los tratados, la han
condenado sin reservas.

Pero el sefior Coolidge no piensa asi. Lo que a él le inte-
resa es que los banqueros no pierdan su dinero a causa de ab-
surdas revoluciones, o de leyes, que serin todo lo patridticas
que se quiera, pero quc no cuadran a sus capitalistas.

Con ese criterio unilateral, la politica exterior de los Esta-
dos Unidos es muy ficil y comoda: no se estudia y resuelve
conforme al Derecho y la ética, sino basindola en doctrinas
domésticas y difuntas que se exhuman a voluntad de cada hués-
ped de la Casa Blanca. Siendo lo ilegal y grave de ellas que
no es el pueblo, ni el Congreso, ni el Senado quienes las inter-
pretan y aplican, sino un solo hombre, el Ejecutivo, el cual se
considera tan infalible que con un “ukase” de sus manos impe-
riales cree interpretar la opinién de ciento diez millones de sus
compatriotas que no conocen ni les importan los judaicos inte-
reses que se van a defender.

Conforme al Derecho de Gentes, desde Grocio y Bluns-
tchli, hasta Basset Moore y Faucille, la intervencién no es un
derecho, sino una violacion de los derechos fundamentales de
los Estados soberanos. Jamis el Derecho de Gentes ha permiti-
do, ni podria considerar como vilidas las intervenciones que tu-
vieran por objeto la mera defensa de los intereses materiales de
unos cuantos ciudadanos, ni el problemitico peligro en que pu-
dieran encontrarse las vidas de varias personas.

Y es tan cierto lo anterior, que los propios Estados Unidos
en el postrer Congreso de La Haya, aceptaron como justisima
la doctrina del argentino Drago, que prohibe a las naciones
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cobrar por la fuerza sus créditos contractuales. Lo que es de
la mis estricta equidad, porque si todos los acreedores del exte-
rior pudieran, vilidamente, acudir a las escuadras de sus gobier-
nos para cobrar sus créditos a balazos, ningln pueblo inerme y
pobre podria vivir en calidad de independiente. Como esta
pasando en este Nuevo Mundo, donde los Estados Unidos del
Norte, abusando de su fuerza colosal, inventan doctrinas arbi-
trarias que “les sirvan lo mismo para un barrido que para un
fregado”.

Este es un privilegio estadounidense. En la Casa Blanca
tienen fabricas de doctrinas, naturalmente, para uso exclusivo
de la Union; siendo el mis preciado de sus engendros la muy
conocida de Mr. Monroe, que a maravilla ha servido a los
Estados Unidos para atropellar a medio Nuevo Mundo con faci-
lidad, porque cada presidente la interpreta a su modo, segin
sus necesidades de momento, utilizindola a veces cuando no
venia el caso y olvidindola cuando debiera haberla aplicado.

Por ejemplo, cuando en 1838 los franceses bombardearon
Veracruz, los Estados Unidos no se acordaron de la Doctrina
Monroe; cuando los ingleses se apoderaron de las islas Malvi-
nas pertenecientes a la Republica Argentina, la Casa Blanca se
olvidé de Mr. Monroe; cuando los espaiioles ametrallaron Val-
paraiso y el Callao, tampoco surgié la Doctrina; cuando las
flotas guerreras de Inglaterra y de Francia bloquearon Monte-
video y Buenos Aires, durante varios afios, en la época del
tirano Rosas, nadie trajo a la memoria a Monroe; como tam-
poco aplicése la Doctrina cuando los ejércitos navales de Ale-
mania, Inglaterra e Italia atacaron Venezuela en tiempo de
Cipriano Castro, a pesar de que este dictador quiso que se apli-
cara la Doctrina en aquel ejemplo tipico de tutela estadouni-
dense contra una intervencién europea.

En cambio, cuando los europeos ni pensaban siquiera en
entrometerse en Cuba, Haiti, Santo Domingo, Nicaragua y Pa-
nami, los dictadores de Washington apelaron al "mito de Mon-
roe”, no para evitar una agresion exterior que no existia, sino
para abusar de su fuerza y realizar sus propdsitos avasallantes
en este continente, que es el que se han destinado a si mismos,
como su campo de hegemonia politica y comercial.

Del mismo modo que con elasticidad ilimitada han apro-
vechado la Doctrina Monroe, asi también han invocado v apli-
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cado la doctrina del primer Roosevelt; la del Big Stick contra los
paises desobedientes a sus mandatos, como Colombia, cuando
la despojaron de Panamd; lo mismo que han traido a cuento la
de Phillander Knox; la Dollar Di[r/onmry para controlar eco-
némicamente Centroamérica y el Caribe; y también la del “Des-
tino Manifiesto” para entrometerse en Cuba, Santo Domin-
80, etc., etc.

iAh!, pero es clarisimo, cualquiera lo entiende, hasta el
menos entendedor: las Doctrinas Evarts, Monroe, Knox, Roose-
velt, no se invocan ni se aplican con cualquier nacién; eso no,
sino solamente con las republicas menesterosas. Para las gran-
des potencias, las antedichas doctrinas no son desenterrables
ni vigentes.

En términos concretos: si las vidas de los ciudadanos nor-
teamericanos y sus sacrosantas propiedades corren peligro en
Tokio, en Moscti o en la India, entonces tales doctrinas ni si-
quiera se mencionarian, por razones de elemental prudencia
politica y militar. Pero si los millones de Wall Street y las
intocables personas de los ciudadanos de la Union, estin en
Managua, Tegucigalpa o en Tampico, entonces si tendrin su
mis genuina y exacta aplicacion. Y si no hay absolutamente
ninguna amenaza para los intereses y vidas estadounidenses,
como no la hay ahora en Nicaragua, no importa, la abusiva
doctrina se llevard a cabo contra el pueblo indefenso, sirvien-
do también de espada de Damocles contra México, porque para
€s0 se revivio.

Siendo lo importante en este caso para los ejecutantes de
tal politica; primero, tomar desprevenido al propio pueblo nor-
teamericano haciéndolo creer en fantdsticas cruzadas humanita-
rias y patridticas; y, después, sorprender al mundo para justifi-
car ante sus ojos un atentado imperdonable.

Pero, ¢se dejardn engaiiar de tan burda manera ciento diez
millones de ciudadanos conscientes de aquel gran pais y la
humanidad entera? Evidentemente no, y para comprobarlo, co-
mo una esperanza de justicia, ahi estin las protestas nutridas
y vigorosas de la prensa mundial que se ha indignado justi-
ficadamente contra el crimen de Nicaragua y las amenazas a
Meéxico.
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El Universal, 28 de diciembre de 1921

Los gobiernos de cuartelazo y su reconocimiento

M= Harding ha insinuado la conveniencia de convocar el
Quinto Congreso Panamericano y de constituir la Liga de las
Naciones Americanas, que entre otras cosas, se ocuparia de fijar
las bases para el reconocimiento de los gobiernos nacidos de
revoluciones o cuartelazos.

¢Serd posible y conveniente determinar esas bases? El he-
cho de establecerlas y aplicarlas ¢no significaria una interven-
cién en los negocios internos de los Estados independientes?
Evidentemente si; y, sin embargo, la politica internacional de
Washington estdi modificando, o mejor dicho, trasgrediendo
de tal modo los principios del Derecho de Gentes y las cos-
tumbres diplomaticas establecidas, sin mis control que su propio
juicio, ni mds sancion que las protestas platonicas de la histo-
ria; que bien valdria la pena concretar en cliusulas precisas
Ja conducta uniforme que las cancillerias de América habrian de
seguir con los gobiernos emanados dc un cuartelazo, de una
revolucién, de un golpe de Estado. ..

El problema es bien dificil, porque cualquier acuerdo co-
lectivo que juzgue la legalidad de un nuevo gobierno, de la in-
moralidad de su origen y de la capacidad de sus gobernantes,
significa una intervencion en los asuntos domésticos de los
paises auténomos, puesto que viola uno de los atributos esen-
ciales de la soberania de las naciones, que consiste en que todo
pueblo tiene libertad para cambiar la forma de su gobierno y
darse los mandatarios que quisiere.

Estos derechos de soberania interna, son tan amplios como
antiguos; limitarlos seria tanto como modificar el Derecho In-
ternacional y el Diplomitico.

Pero asi como los individuos, por compenetracién de sus
voluntades pueden reducir sus mutuos derechos, y el Estado
restringic muchas veces la libertad del individuo en beneficio
de la sociedad; asi también las naciones independientes pueden,
en un congreso o liga, sacrificar algunas de sus libertades en
bien de la paz humana y de la civilizacién.

Sobre todo, examinemos la conducta seguida por la Casa
Blanca cuando ha habido cambios de gobierno en los paises
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hispanoamericanos a causa de revoluciones, rebeliones o moti-
nes militares.

¢Acaso el Departamento de Estado ha cumplido con los
preceptos del Derecho o siquiera se ha guiado por un mismo
criterio y seguido una politica uniforme con los gobiernos na-
cidos de la violencia? Todos sabemos que no.

La diplomacia estadounidense, no ha estado siempre al
servicio de la justicia, sino de la politica, y no siempre de una
politica equitativa, sino muchas veces egoista, cuando no
agresiva.

Cuando Teodoro Roosevelt, segiin nos revela Bounneau-
Barilla (Primer Ministro de la Republica Panamefia en Wash-
ington) provocd el motin de Panami, el Secretario de Estado,
unas horas después de dado el golpe, reconocié al nuevo go-
bierno de la flamante republica.

En cambio, cuando el Dr. José Madriz subi6 a la Presi-
dencia de Nicaragua, en sustitucion absolutamente legal del
Gral. Zelaya, que fue arrojado del poder por Mr. Knox; la
Casa Blanca no quiso reconocer a aquel probo ciudadano porque
lo consideraba, arbitrariamente, como heredero del régimen "“ze-
layista”, que habia sido, segiin la frase de Knox, "un borrén de
la historia de Centroamérica”. Eso si, cuando el Dr. Madriz,
por debilidad, renuncié al poder y vino a morir a México, ago-
biado de tristeza, los Estados Unidos reconocieron, primero, al
Gral. Estrada, y, luego, al presidente Adolfo Diaz, cuyo primer
acto fue contratar un empréstito en Nueva York con garantia
de los ingresos aduanales del pais, permitiendo que un recau-
dador norteamericano “interviniera en todas las operaciones
aduaneras”.

Otro caso interesantc cs el de Santo Domingo. En 1914,
cuando el presidente Wilson lanzaba al mundo sus apostlicos
principios sobre la absoluta libertad de los pueblos débiles y
pobres, para gobernarse por si mismos, dirigio un “ukase” a los
dominicanos, que estaban en revolucién, ordendndoles:

Que cesaran las hostilidades; que renunciara el presidente
Bordas Valdez; que los candidatos se pusieran de acuerdo para
nombrar un presidente provisional que debia convocar a elec-
ciones las cuales estuvieran vigiladas (como lo estuvieron) por
representantes norteamericanos; y que el candidato que resul-
tara electo, tendria el apoyo de la Casa Blanca.

Asi fuc. Fl presidente agraciado, Juan J. Jiménez, tuvo
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el apoyo de Mr. Wilson, pero como no tuviera el de su pueblo,
que revoluciono contra él, el Congreso dominicano, de acuerdo
con la Constitucion, designé presidente a don Francisco Henri-
quez y Carbajal; pero como este ilustre dominicano no fue
grato 2 Washington, tuvo que pensarse en otro, quien fue su
hermano, el culto y estimadisimo Dr. Dn. Federico Henriquez
y Carbajal, electo constitucionalmente por el Congreso, Primer
Magistrado de la Republica.

La calidad del personaje electo y la forma de la eleccion,
eran irreprochables; sin embargo, el Gobierno de Washington
no reconoci6 al Dr. Henriquez porque éste no se avino a sus-
cribir un pacto con los Estados Unidos que cntraiiaba la inter-
vencion politica y financiera dc la Gran Potencia, en la mas
pequeiia de las naciones americanas.

Entonces, los Estados Unidos ocuparon militarmente Santo
Domingo y un capitin de su Marina se hizo cargo del Poder
Ejecutivo de la antigua Republica. El presidente Henriquez y
Carbajal se desterré voluntariamente de su patria para impetrar
justicia de los gobiernos extranjeros en favor de su pueblo, v
todavia fue peregrinando de cancilleria en cancilleria sin consc-
guir una protesta diplomitica que reclame sus derechos, ni en-
contrar un apoyo que sostenga su noble causa.

En cambio, ahora, cuando un vulgar cuartclazo derrumba
al Gobierno Constitucional de Guatemala, y El Salvador y Hon-
duras se aprestan a hacer cumplir por la fuerza el pacto de unién
centroamericana que se frustra al nacer por una antipatridtica
asonada de la reaccién ‘cabrerista”, la Cancilleria de Wash-
ington prohibe a los Gobiernos del Salvador y Honduras
movilizar sus ejércitos, lo que vale tanto como apoyar decidi-
damente, contra toda moral y ley, al usurpador Orellana, que
ha llegado a la Primera Magistratura de su pais por medio de
un cuartelazo.

Hondurefios y salvadorefios tienen la obligacion de hacer
respetar la Union de Centroamérica, ya solemnemente acepta-
da; y tienen ademis el indiscutible derecho de disponer de sus
ejércitos para castigar un atentado contra su nueva patria ma-
xima; pero en este caso, los principios internacionales se susti-
tuyen por un plan maquiavélico; y las constituciones de Hondu-
ras y El Salvador resultan nuevos “chiffons des papier”.
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El Globo, 8 de marzo de 1925.

El discurso del presidente Coolidge
¢Corresponderin sus actos a sus palabras?

L.\s palabras que pronunciara Mr. Coolidge al hacerse cargo
nuevamente del Poder Ejecutivo de los Estados Unidos, son
admirables. El talentoso director de este pujante diario dice
de tal discurso, que "es una citedra para los hombres de go-
bierno de todo el mundo”. Tiene razén el seior Ing. Palavi-
cini; los conceptos del eminente estadista son profundos, hermo-
s0s y justos; podrian burilarse en placas inmortales que estarian
bien puestas en los porticos del Capitolio de Washington.

Sin embargo, por entrafar csas declaraciones tan bellos
ideales de justicia internacional, y por ser quien las ha pronun-
ciado, el Ejecutivo de una nacion indiscutiblemente imperialista,
nosotros recibimos con reservas mentales algunas de las hala-
gadoras promesas de aquel alto mandatario. No ciertamente
porque dudemos de la sinceridad del ilustre politico, sino por-
que la experiencia nos ha enseiiado a los iberoamericanos, que
las declaraciones de los presidentes de la Unién Americana, por
rotundas que sean, no siempre se cumplen, ya porque en los
Estados Unidos haya fuerzas politicas o financieras mis poten-
tes que las del Primer Magistrado, capaces de nulificar el ideal
y la accién del Ejecutivo;* o bien porque los oradores al hablar
de Derecho y Libertad, no quisieron referirse a los derechos y a
las libertades de los pueblos débiles de este Continente, consi-
derindolos fuera del concierto internacional.

Nosotros tenemos el mas alto concepto del Presidente nor-
teamericano; creemos que es un magistrado honorable, anhelo-
so de hacer el bien por doquiera; pero como durante su pasada
gestion presidencial no se han remediado, ni mucho ni poco.
los atentados a la libertad que vienen cometiendo los Estados
Unidos en algunas Repiblicas hermanas, nos consideramos con
derecho a llamar la atencion del mundo entero, y del propio
seiior Coolidge, sobre el visible contraste que existe entre sus
cristianas declaraciones y las tristes realidades que ofrecen algu-
nos Estados de la América espafiola, victimas de las intemperan-
cias de la Gran Potencia, por antonomasia.

4 Alvaro Obregén.
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Ha dicho el presidente Coolidge: *'Los Estados Unidos no
buscan un imperio terrenal cuyos cimientos sean de sangre y
violencia. Ninguna ambici6n, ninguna tentacién puede llevar-
nos a pensar en dominar en el extranjero. Las legiones que en-
vian van armadas con la cruz, no con espadas”.

iOjald y fueran ciertos esos biblicos propositos que la his-
toria implacable desmiente con sus hechos!

Los Estados Unidos llevaron sus buques de guerra a Santo
Domingo en mayo de 1916. Mientras el Encargado de Nego-
cios, Mr. Steward Johnson, y después el Ministro Rusell, inter-
vinieron piblicamente en la politica interna de la Republica Do-
minicana, los marinos del almirante Capperton, especialista en
intervenciones, desembarcaban en el pais, en son de guerra,
ocupaban la capital, estableciendo un estado de sitio en la isla y
perpetraron atropellos inauditos.

Monsefior Navel, arzobispo de Santo Domingo, en carta
enérgica que dirigi6 a Su Excelencia Mr. Rusell, le decia:

“Es cierto que en nuestra agitada vida politica presencia-
mos mas de una vez sumarios fusilamientos, pero jamas supimos
del tormento del agua, del hierro candente aplicado a las car-
nes, ni de haber arrastrado, atado a la cola de un caballo, en
pleno dia, en la ciudad de Hato Mayor, a un anciano octo-
genario”.

El gran pueblo de los Estados Unidos, bondadoso por
naturaleza, ignoré y seguramente ignora, las mil y una iniqui-
dades cometidas por sus guerreros en la conquista de Santo
Domingo (conquista a pesar de las declaraciones oficiales del
nuevo Presidente); ignora que todavia pasca por las calles de
Santo Domingo de los Caballeros, un infeliz mutilado, Cayo
Baes, que fue marcado con hierros rojos por los soldados de
Capperton, para obligarlo a delatar a sus compatriotas, rebeldes
a la invasidn extranjera.

Nosotros confiamos en que el flamante Presidente de la
Unién, rectificando la conducta de sus antecesores, lleve real-
mente la cruz y no las espadas, a los pueblos de nuestra Amé-
rica que su patria tiene sojuzgados, para que en el Nuevo
Mundo se establezca una franca corriente de cordialidad y de
confianza hacia la patria de Jorge Washington.

Con este motivo, es nuestro deber reafirmar que, antes de
ahora, muchas de las promesas de los presidentes norteame-
ricanos nos han sido incumplidas.
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El 14 de marzo de 1914 decia en una arenga el presidente
Wilson:

“Uno de los principales objetivos de mi administracién
serd cultivar la amistad y merecer la confianza de nuestras her-
manas Republicas de Centro y Sudamérica...”

Y en su discurso de 27 de mayo de 1917, el culto profe-
sor de Princeton afirmaba: "Los pequefios Estados del mundo
tienen derecho de gozar del mismo respeto por su soberania
y por su integridad territorial que las grandes y poderosas na-
ciones”; y ‘en otro acto publico oficial, declard: "Ninguna
nacién debe tratar de extender su politica sobre otros pueblos
o naciones”.

Por desgracia, al propio tiempo que en su calidad de
apostol libertario, el presidente Wilson solemnemente vertia
tan edificantes conceptos, una fuerza de la marina estadouni-
dense desembarcaba del cafionero “‘Marchias”, en Puerto Prin-
cipe, y se dirigia al Banco Nacional de Haiti para que le hiciera
entrega de la suma de medio millén de déblares, que no per-
tenecian al Gobierno de los Estados Unidos ni a ninguno de
sus ciudadanos.

En julio de 1915, el almirante Capperton después de inter-
venir militatmente la Repiblica soberana de Haiti, declaraba
que “tenia en sus manos y ejercia efectivamente el control de
la situacién interina y que las funciones del gobierno estaban
desempeiiadas por un comité de ciudadanos que obraban bajo
su direccion”.

El 12 de agosto de 1915, monsieur Dartiguenave fue elec-
to Presidente de Haiti mientras el Jefe del Estado Mayor del
Almirante se encontraba en el recinto de la Asamblea Nacional
y los marinos norteamericanos guardaban las avenidas del Pa-
lacio Legislativo.

El 17 de agosto de 1916, el Departamento de Estado orde-
né a la Legacion norteamericana en Puerto Principe que some-
tiera inmediatamente al nuevo Presidente un proyecto de tra-
tado relativo al control de los aduanas y de las finanzas, asi
como a la intervencion militar de los Estados Unidos, con ob-
jeto de legalizarla.

Después de estas revelaciones, ;podemos creer que los le-
gionarios enviados por los Estados Unidos al extranjero fueron
armados con la cruz y no con la espada?
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Cuando el panamericanista Mr. Elihu Root hizo un viaje
de propaganda por nuestros paises hermanos, en nombre de su
gobierno declaré:

*"Nosotros consideramos la independencia de la mas peque-
fia y mis débil de las naciones, con derecho al mismo respeto
que los del més grande imperio™.

Y no obstante esos terminantes conceptos de paz y justi-
cia, los Estados Unidos intervinieron en Nicaragua, obligando
a esta nacion a aceptar el tratado Bryan-Chamorro, que viola la
independencia de esa Republica, arrebatindole las islas Green
Corn y Little Corn, en el Mar Caribe, asi como una extensa
zona del Istmo y el derecho para establecer una base naval en
la bahia de Fonseca, privilegio que vulnera las soberanias de
tres repiblicas centroamericanas.

Después de estas flagrantes diferencias entre la conducta
ofrecida y la conducta practicada por los politicos estadouni-
denses, respecto a su fraternidad con la América latina, jesta-
mos obligados a creer, como articulo de fe, las declaraciones
de sus presidentes? No, evidentemente; pero si acogemos con
lisonjera esperanza y justicia estricta, estas frases del honorable
presidente Coolidge:

“No tenemos el menor deseo de inmiscuirnos en las dife-
rencias politicas de cualesquiera otras naciones. Nuestro pro-
grama consiste en ayudar siempre, nunca en oprimir”.

Pues bien, lo primero que tiene que hacer el silencioso y
activo mandatario de la nacién mis poderosa del universo, para
que del rio Bravo a la Tierra del Fuego se le tenga por un
cruzado de la justicia internacional, es cumplir fielmente sus
apotegmas lanzados a todos los vientos desde el Capitolio de
Washington; en la inteligencia de que, para cumplirlos, serd
necesario que las tropas de los Estados Unidos desocupen la
Repiblica Dominicana, devolviendo su libertad a ese pueblo
que tiene sojuzgado; que, asimismo, el ejército de ocupacion que
se ha adueiiado como amo de la politica y de las finanzas de la
Republica de Haiti, redima a esa nacion otorgindole la inde-
pendencia que tantas veces le ha ofrecido; que los batallones
norteamericanos, que cercan el Palacio Nacional de Managua,
salgan de la Repiblica nicaragiiense para borrar el oprobio cons-
tante de ver al Presidente de una nacién que llaman indepen-
diente, resguardado por tropas extranjeras; y que las repiiblicas
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de Honduras, de Guatemala, de Costa Rica, dejen de ser opri-
midas por la Dollar Diplomacy que tiene su cuartel general en
Wall Street y sus lugartenientes en las personas de los pleni-
potenciarios de Washington, que constantemente estan ejerci-
tando presiones diplomiticas, cuando no amenazas militares,
para defender lo que ellos llaman los sagrados intereses de sus
connacionales.

Y entonces, toda la América espaiiola, con sus manos fra-
ternas tendidas hacia la Casa Blanca, aplaudird al legitimo
sucesor del inmortal Washington. Antes no.

Excelsior, 18 de agosto de 1925.
El embajador Sheffield no es persona gratu

Ignoramos en absoluto el parecer de
nuestro Gobierno sobre cl retorno del em-
bajador Shefficld. Las opiniones emitidas
en este articulo son las de un escritor
independicnte, que cree interpretar ¢l sen-
tir de la opinién pablica mexicana.

I F.

“Shefficld was lost in Mexico, didn't
know his way— and now he plans to re-
turn. It's a mistake”.

The Boston Telegram

Sl el sefior embajador Sheffield se propone volver a México a
hacerse cargo nuevamente de la Embajada norteamericana, co-
mete un grave error. El sefior Shetfield no puede scr persona
grata al pueblo mexicano, porque la opinién piblica lo senala
aqui como el autor, o al menos el inspirador de la nota Kellogg,
una de las mds inoportunas, injustas y anti-diplomiticas que
han salido de la Cancilleria de Washington. Inoportuna y
torpe porque vino a crear dificultades mayores que las que tra-
taba de allanar; injusta porque implica una amenaza imperialista
contra nuestros fundamentales derechos soberanos; y anti-diplo-
mitica, porque las declaraciones de esa especie, groseras en la
forma y atentatorias en el fendo, nunca pueden conseguir la ar-
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monia internacional cuyo es el objeto de la diplomacia. Y fue
tan desafortunada en sus efectos, que no sélo en México y en
la América espafiola produjo pésima impresion, sino aun en los
mismos Estados Unidos, donde el parecer general de la Repi-
blica fue contrario a los sefiores Kellogg y Sheffield.

Pruebas: de 400 editoriales que aproximadamente se publi-
caron en la Unidn, comentando las declaraciones de marras,
el 95 por ciento censurd, a veces con cilida crudeza, la con-
ducta del Secretario de Estado y del sefior Embajador.

El Boston Telegram dijo, entre otras expresiones atinadas,
y vibrantes: “La nota Kellogg ha retrasado nuestro entendi-
miento con la América Latina. .. Gracias a Kellogg y a Shef-
field, los mexicanos tienen ahora una queja mucho mayor con-
tra nosotros que la que teniamos nosotros contra ellos... La
Doctrina Monroe claramente implica este principio: el respeto
de nuestra parte a la soberania de este hemisferio. Kellogg
pisoted este principio. Sheffield también lo pisoted™.

El Indianapolis Times de Indiana, comenté: “"Diez mil pas-
tillas panamericanas y una biblioteca de frases no podrin des-
hacer la desfavorable impresion creada por una sola nota que
los paises hispanoamericanos consideran como ultrajante”.

El Miami Herald de Florida, se expreso asi: . . .el Secreta-
rio Kellogg podria haber tratado el caso México con mis tacto,
especialmente porque la situacion actual no amerita los métodos
usados por Roosevelt” (Teodoro).

El Los Angeles Express, comenté: .. Ja nota publica del
sefior Kellogg fue recibida aqui, y en general en toda la Repi-
blica, con mucha sorpresa. Muy pocos estaban preparados a la
dureza del tono de dicha nota; v mucho menos todavia a la tan
enérgica respuesta que el presidente Calles mando sin pérdida
de tiempo a los periédicos de las dos naciones''.

El Goldsboro Argus, de North Carolina, declaré: . . .que
la nota fulminante de Kellogg era insultante y amenazadora. . .
Y es las dos cosas”.

El Toledo Times, de Ohio, dijo: ".. .La contestacién del
presidente Calles, apoyada por las protestas de la Unién Latino-
americana, obliga a este gobierno a justificar sus cargos”.

The Elmira Advertiser de Nueva York, calificé las declara-
ciones de Kellogg “como un disparate diplomitico”, afiadiendo
“que existan quejas contra México y que ellas sean legitimas,
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puede ser cierto; pero la manera en que han sido tratadas por el
Departamento de Estado, es altamente impropia.

Tales importantes pareceres de los editorialistas america-
nos, que con otros muchos mas de semejante ideologia, reflejan
el criterio popular de su pais, y que, en dltimo anilisis, encau-
zan la politica exterior del Estado, demuestran dos grandes
verdades: primera, que la conciencia estadounidense repudié la
conducta de sus impoliticos hombres de Estado. Sheffield y
Kellogg, tachindolos de incompetentes; y segundo, que ¢l sen-
timiento del pucblo norteamericano es actualmente favorable
a México.

En efecto. nunca como ahora, desde el principio de la
Revolucién se ha notado en un pais vecino una corriente de sim-
patia y de buenos deseos para el progreso de nuestro pais. Y
es que cada dia tienen los angloamericanos un concepto menos
equivocado acerca de nosotros. Sin embargo, el Gobierno de
Washington parece no comprenderlo y ha quedado mal con
todos: con sus compatriotas y con los mexicanos. Afortunada-
mente en esta vez el culpable no es el pueblo; ni siquiera un
partido, ni tampoco una faccién estadounidense, sino dos hom-
bres: Kellogg y Sheffield.

¢Por qué dichos sefores cometieron yerro tan eminente?
Nosotros pensamos, con distinguidos periodistas de la Union,
que la equivocacién de tales funcionarios derivé de su nula
experiencia politica iberoamericana, de su precaria ciencia di-
plomitica, o de su desdén por ella cuando se trata de México.

Ademas, el sefior Kellogg vino de Londres a la Secretaria
de Estado y en Londres se nos tiene en entredicho. Es probable
que dicho plenipotenciario se hubiera comprometido con el go-
bierno inglés a tratarnos como a cafres y esto es un error, por-
que no lo merecemos ni lo toleramos. La América latina me-
rece un trato mas comedido y cuidadoso; pero no conociéndola,
como no la conocen Mr. Sheffield ni Mr. Kellogg es imposible
comprenderla y, de consiguiente, saberla tratar.

El sefior Sheffield es abogado. Su titulo y su magnifica
clientela, no le pueden acreditar como diplomitico, porque
nunca lo ha sido, porque no tiene el temperamento para serlo
segln sus propios compatriotas, y porque, ademis, a los sesenta
afios es dificil derivar el espiritu a los cambiantes moldes y
matices de la diplomacia.
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Por otra parte Mr. Sheffield vino a México con crrores
de criterio; en la Universidad de Yale, antes de embarcarse
para nuestro pais, declaré en un discurso, que si México queria
su ayuda, deberia proceder en tal y cual forma, y, francamente,
como dice ¢l Baston Telegram, México no ha pedido su ayuda.
Mr. Sheffield creyd que venia a México a cumplir una funcion
moral y no diplomitica, y no era eso: su mision era de inter-
nacionalista, no de moralista.

Por dltimo. los mexicanos no podemos olvidar que la con-
ducta de Mr. Sheffield cuando estuvo en esta capital, fue apa-
rentemente amistosa y cordial, y que, después se expresé mal
de nosotros.

Por eso el Boston Telegram ha criticado la conducta de!
seiior Embajador, dejando escrito este grave cargo contra él:
“Sheffield dijo muchas veces una cosa; se fue al norte y dijo
lo contrario, y respecto a los hombres de la Universidad de Yale
se espera que jueguen de manera limpia”.

Y los diplomiticos que no juegan limpio no pueden ser
personas gratas en México, ni en ninguna parte.”

Inédita, 20 de agosto de 1925.

Carta abierta al Sr. Sheffield, Embajador de los Estados Unidos

~
Seror Embajador:

Nuestro Secretario de Relaciones Lxteriores ha declarado
que es usted persona grata al gobierno mexicano; pero la opi-
nién publica del pais considera que usted debe tomar esa decla-
racion como una prueba palmaria de los buenos descos quc
animan a nuestro gobierno para mantener la mejor armoniu
posible con el de los Estados Unidos; pero de ninguna manera

% Documentacion posterior ha divulgado ¢l hecho de que ¢l em-
bajador Schefficld, de consuno con ¢l Secrctario de Estado Kellog,
habia fraguado una nueva invasién a México en 1927 por la flota dcl
Atlintico dc los Estados Unidos. Atentado que se frustré gracias a
la oportuna informacién que de él tuvo cl presidente Plutarco Elias
Calles, quicn protestd antc el Presidente de Estados Unidos por tan
criminal intriga, habiendo logrado quc ¢l mandatario nortcamericano
retirara a su torpe cmbajador.
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como la expresion de los sentimientos del pueblo mexicano
que son adversos a su personalidad.

Es preciso que usted entienda, seiior Embajador, que la
gran mayoria de esta nacion no considera a usted persona grata.
por dos razones:

Primera, porque usted no ha sabido comprender los sen-
timicntos de sus compatriotas hacia los mexicanos, y nosotros
necesitamos aqui una persona que sea fiel intérprete de los
buenos deseos del pueblo estadounidense hacia nosotros, bue-
nos deseos que se pucden traducir en intensidad de nuestros
mutuos intercambios comerciales y en cordialidad respecto a
nuestras relaciones diplomiticas.

Segunda, porque usted nos ha ofendido con su actitud
insincera y despreciativa hacia México, ya que usted fue el
autor intelectual de la infortunada nota Kellogg, nota que tra-
tindonos con desenfado, lastimd los sentimientos patrioticos y
nacionalistas de que somos tan avaros.

Para que sobre este punto no nos quepa ninguna duda,
ciertos funcionarios de Washington han declarado a la prensa
mundial, segin telegramas recibidos en Excelsior que: "Aun-
que ciertamente la declaracion del sefior Kellogg fue hecha a
peticion de Sheffield, se supuso que tal declaracién afectaria
la popularidad del Embajador en México, pero que seria com-
pensado este desprestigio con el aumento de su prestigio en
Washington”.

Lo cual quiere decir, en buen romance, que es usted grato
a su gobierno, porque sabe tratarnos mal. Usted comprenderd,
sefior embajador, que esa conducta es profundamente injusta
e inadecuada en un gobierno que preside el probo presidente
Calvin Coolidge.

Por supuesto, que tanto sus coterrineos como los mios
saben que aquel supremo mandatario ha sido casi ajeno a la
nota Kellogg-Sheffield; y no quito el casi, porque no la desau-
torizo; pero tenemos todos la conviccion de que Mr. Coolidge
no intervino directamente en las declaraciones de su Canciller.
Es mis, estamos convencidos de que si las hubiera conocido con
anticipacion, no habria tolerado que fuesen publicadas. Natu-
ralmente, una vez publicadas tenia que hacer una de dos cosas:
autorizarlas, o pedir su renuncia al sefior Kellogg y a usted.
El presidente Coolidge prefirié lo segundo; nos sacrificé a los
mexicanos, en bien, tal vez, de la armonia de su gabinete,
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Si usted regresara a México, créame, seiior Embajador, su
situacion social y aun oficial, seria embarazosa e incémoda, y
logicamente sus trabajos diplomiticos resultarian contraprodu-
centes o estériles.

En efecto, ¢cree el sefior Embajador que después de que
ha hablado mal del gobierno y del pueblo mexicanos; después
de que influy6 en que su canciller amenazara con proteger una
nueva revolucidn, si no se componian las cosas al gusto de
ustedes dos; cree usted que después de todo esto, se le va a
recibir como a Cristo en Jerusalén, entre palmas? Evidente-
mente no lo creera, y tendra razén en no creerlo. Se le recibird
oficialmente, con el minimum de cortesia en las esferas guber-
namentales, y digo minimo, porque ‘estoy cierto que el gobierno
ni puede ni debe pasar de esos limites. Y entonces la situa-
cién personal de usted en esta Repiiblica contrastaria visible-
mente con la de sus colegas residentes en esta capital, los cuales
son altamente estimados, y, en casos singulares, positivamente
queridos de todas nuestras clases sociales. A ellos se les aprecia
y a usted se le toleraria. Y este contraste poco airoso para
usted, no podria cuadrar a su gobierno ni a sus compatriotas
de aqui, que necesitan sus servicios.

Y en cuanto al pueblo, recibirialo con frialdad, y, por qué
no decirlo francamente, con antipatia. Sélo que no se lo ma-
nifestaria, tal vez porque afortunadamente, tiene ya la con-
ciencia de que debe refrenar sus impulsos, aun en casos arbi-
trarios de algunos funcionarios norteamericanos, pues consi-
dera que esa prudencia, mientras no lastime su dignidad, le con-
viene més que los arrebatos de su corazon, pues esos arrebatos
sabe que cuestan muy caro a los Estados débiles, cuando son
vecinos de Estados cuyos gobiernos son poderosisimos e im-
perialistas.

Pero hay mds, y esto es importantisimo para nuestras rela-
ciones internacionales; todos lo sabemos allende y aquende el
Bravo:

Las mis grandes dificultades y la inmensa mayoria de los
incidentes diplométicos que ha habido entre los gobiernos de
Chapultepec y de Washington, han derivado de nuestra dis-
tinta psicologia nacional.

Pertenecemos a dos razas diferentes, que no piensan, ni
sienten, ni se producen del mismo modo. Esto trae por conse-
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cuencia el que muchos de nuestros problemas exteriores, faci-
lisimos de resolver en términos de concordia y equidad, se em-
brollen por quisicosas de detalle, que no afectando al fondo
de los problemas, se traducen sin embargo en desacuerdos y
aun en conflictos peligrosos para la armonia diplomatica de
nuestras dos Republicas. Esto es sencillo de evitarse por medio
de la diplomacia y con buenos diplométicos. Entendiendo que,
un buen diplomitico norteamericano para México serd aquél,
que, ademas de tener buena voluntad hacia los mexicanos, co-
nozca nuestro carécter, nuestros defectos, nuestra quizd exage-
rada sensibilidad, nuestro orgullo de reminiscencias castellanas;
y que, estimando al propio tiempo lo que tenemos de hospi-
talario, desinteresado y afectuoso, sepa compensar, en el espi-
ritu de quien nos visite, nuestros grandes y variados defectos
con nuestras cualidades. No somos un pueblo dificil de com-
prender, pero para comprendernos es preciso llegar a nosotros,
como dijo el presidente Coolidge, con la cruz en la mano y no
con la espada, con buenas palabras y no con voces hirientes, con
gesto cortés, no con amenazas; con actos de hidalga rectitud,
no con dobleces.

Desgraciadamente, sefior Embajador, usted no es el hom-
bre idéneo para sortear los malos entendimientos que pueden
producir nuestros distintos temperamentos raciales.

Primero, porque no conoce usted el alma latina;

Segundo, porque no conoce el idioma espafiol; y

Tercero, porque es usted bilioso y la bilis es enemiga acé-
rrima de la diplomacia.

Medite usted, sefior Sheffield en los conceptos de esta
carta y estoy seguro de que si positivamente desea un buen
entendimiento entre los gobiernos y pueblos de los Estados
Unidos y México, haciendo a un lado su amor propio, presen-
tard su renuncia como Embajador de México.

Nota del antor: Esta carta no llegd a publicarse porque, después
de escrita, el sefior Sheffield presenté la renuncia de su cargo diplo-
mitico en México.
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Excelsior, 30 de marzo de 1926.

El caso de Santa Isabel 0

Meéxico absuelto dc una injusta reclamacién. La
cnorme trascendencia del fallo arbitral. El pais
cntero pendiente de la actitud del Dr. Octavio.

EL Dr. Dn. Rodrigo Octavio, juez arbitro y decisivo en la
Comisiéon Mixta de Reclamaciones México-Estados Unidos, se
fue, pero dejindonos la garantia inapreciable de su opinion,
escrita y firmada de su mano, la cual es enteramente favorable
a nuestros intereses, puesto que nos absuelve de pagar una ab-
surda reclamacién que montaba a la respetable suma de cuatro
millones de pesos, aproximadamente.

Cuando el estimable doctor Octavio sane de sus males,
que por fatal coincidencia le sobrevinieron cuando sélo le fal-
taba al paciente engrosar la sentencia respectiva, entonces re-
gresard a terminar su honrosa mision, haciendo piblico su voto,
que, en definitiva, salvard a México de una pesada indemni-
zacion y establecerd importantisimos precedentes que para noso-
tros son de mucho mayor alcance y gravedad que el monto de
las reclamaciones mismas de Santa Isabel.

Veamos por qué. Es un principio generalmente aceptado
por la jurisprudencia internacional, éste: que “el daio causado
en luchas civiles no implica responsabilidad para el Estado™.
Lo que es muy justo, pues las revoluciones no son delitos de
cuyas consecuencias penales y civiles tuvieran que responder los
pueblos; las revoluciones significan, al contrario “el ejercicio
de un derecho y el cumplimiento de un deber”. Por lo tanto,
si los extranjeros residentes en un pais sufren dafios en sus

¢ Francisco Villa se dedic6 con sus bandas armadas a cometer
toda clase de tropelias especialmente por el Estado de Chihuahua.

Uno de sus lugartenientes, Lopez, detuvo un tren del Ferrocarril
del Norocste donde iban varios ciudadanos norteamericanos algunos
acompaiiados de sus familiares. Asaltado cl tren por la partida villista,
los ciudadanos norteamericanos fueron robados y después ascsinados
villanamente. Con ese motivo sc establecié una comisién mixta de
reclamaciones entre México y Estados Unidos. El agente americano pre-
senté una demanda ante la comisién arhitral reclamando una cantidad
determinada por los dafios materialcs y morales sufridos por las vic-
timas norteamericanas. Este caso se conoce en la historia de las rela-
ciones mexicano-norteamericanas como E/ cato de Santa Isabel.
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personas e intereses, deben resignarse a las consecuencias inevi-
tables de sus guerras intestinas. De lo contrario, si los extran-
jeros tuvieran derecho a exigir indemnizaciones, quedarian en
mejor condicién que los nacionales del propio pais revolucio-
nado, pues éstos no pueden reclamar por los innumerables da-
fios y perjuicios que la lucha civil les causare.

Conforme a estos preceptos generalmente admitidos por
tratadistas, jurisprudencia establecida, arbitrajes y gobiernos,
México no deberia resarcir a los extranjeros damnificados du-
rante nuestras contiendas libertarias. Y sin embargo, la Revo-
lucién, con una honestidad internacional quijotesca, que debie-
ran tener siempre presente los gobiernos reclamantes, se obligd
a pagar, ex-gracia, las reclamaciones justas que se le presen-
taron, por supuesto, en determinadas condiciones.

Por fortuna, la justicia inmanente, por boca de dos jueces
honorables, los sefiores Octavio y Gonzilez Roa, comienza a
favorecer a la naciéon mexicana descargindola de las excesivas
cuanto injustificadas reclamaciones llamadas de Santa Isabel.

Los hechos que originaron la reclamacion de marras pa-
saron asi:

En enero de 1916, en un lugar de Chihuahua, llamado
Santa Isabel, quince norteamericanos fueron asesinados y roba-
dos por un grupo de bandoleros villistas. El Gobierno Consti-
tucionalista, por voz de sus autoridades en Chihuahua, los gene-
rales Trevifio y Enriquez, habia advertido a dichas personas
del peligro que corrian. Les advirtieron que el viaje que hicie-
ran seria bajo su exclusiva responsabilidad y que no era conve-
niente que saliesan de Chibuahua, ya que de momento no se les
podia proporcionar una escolta.

El Gobierno Constitucionalista, que no tenia, ni podia te-
ner culpa alguna en aquella tragedia, no sélo lament6 con
profunda sinceridad los terribles acontecimientos, sino que, en
el caso, dando pruebas palmarias de preocupacion y diligencia,
persigui6, capturé y fusilo al capitin de los asesinos y a algu-
nos de sus secuaces.

El Agente de los Estados Unidos, Mr. Anderson, al pre-
sentar su demanda de indemnizaciones a la Comisién México-
Americana, sostuvo los siguientes principales puntos: que el
Gobierno mexicano deberia pagar equis sumas por cada vic-
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tima, en vista de que los homicidas eran revolucionarios con
bandera politica definida; que esas sumas deberian pagarse a
tales y cuales personas como legitimos reclamantes por su deter-
minado parentesco con los occisos; que éstos habian tenido la
nacionalidad estadounidense, lo mismo que los demandantes;
que el monto de las indemnizaciones pedidas por cada muerto,
era el justo y que México deberia pagar en cada caso los inte-
reses correspondientes.

El abogado mexicano Aquiles Elorduy, por su parte alego,
en sintesis de sintesis: Primero.—"'que solamente debe recono-
cerse personalidad para presentar las reclamaciones a las per-
sonas que hayan acreditado ser representantes legales de las
sucesiones de los finados™; que en consecuencia como ninguno
de los reclamantes comprobé satisfactoriamente su personali-
dad, todas las reclamaciones deberian desecharse.

Segundo.—Que como la Comision Mixta sélo tenia juris-
diccién para reconocer de las demandas relativas a nacionales
de los Estados Unidos “debia probarse la ciudadania ameri-
cana de los autores de las sucesiones’; y como en el juicio arbi-
tral s6lo se comprob6 con documentos fehacientes la ciudadania
de uno de los occisos, todas las demds reclamaciones (en ni-
mero de 14) no podian ser consideradas por los comisionados,
por no ser negocio de su competencia.

Tercero.—Que no siendo revolucionarios sino bandidos los
homicidas de las quince victimas de Santa Isabel, conforme al
texto expreso, claro y terminante de las convenciones, México
es irresponsable por aquellos acontecimientos, con tanta mayor
razén, cuando “que no hubo lenidad o negligencia por parte
de las autoridades del Gobierno de facto”.

Cuarto.—Que como el monto de las cantidades reclama-
das es enteramente arbitrario, pues no se fijo de acuerdo con
principios de equidad y justicia, ya que faltaron los datos rela-
tivos para comprobar la posicion social, la capacidad intelectual,
la edad, el niimero y nombre de las personas que recibian bene-
ficios pecuniarios de los finados, su probable duracién de vida,
las relaciones de parentesco con las victimas, etc., se debia
concluir en el sentido de que son injustificadas todas y cada
una de las cantidades fijadas por el agente americano; y,

Quinto.—Que respecto de los intereses cobrados, ellos son
del todo improcedentes, porque la convencién de 1923 se re-
fiere a las pérdidas o dafios, no a los intereses que s6lo se jus-
tificarian si México hubiera incurrido en mora, motivo por el
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cual los sefiores jueces, deberian resolver que México estaba
exento de pagar intereses.

Y ahora viene la grave, la trascendental cuestion: ¢La sen-
tencia que hard piblica en Tampico el doctor Octavio, com-
prendera todas las cuestiones antes enumeradas, que con otras
més se denominan administrativas? ¢E| cuerpo completo de la
sentencia con sus resultandos y considerandos, abarcari todos
los puntos ya fallados por los jueces Octavio y Gonzilez Roa?

Evidentemente que asi debe ser. Nosotros no podemos
concebir que un juez, naturalmente, que un juez integérrimo,
pudiera dar hoy una opinién bajo su firma y mafana la cam-
biara en el mismo negocio.

Sin embargo, como el juez Perry protest6 indignado contra
el fallo del doctor Octavio que coincidia con el del Lic. Gon-
zilez Roa, y llegd a sostener la absurda, la temeraria tesis de
que la sentencia “no debe comprender las cuestiones adminis-
trativas”, ya corre el rumor insistente de que todas las influen-
cias poderosas, todas las presiones imaginables, todas las intri-
gas urdibles y hasta las amenazas mis tremendas que puede
imaginar la codicia y alentar la fuerza, estin cayendo sobre el
doctor Octavio para constrefiirlo a cambiar, o por lo menos
a cercenar su fallo, quitindole las resoluciones referentes a las
“cuestiones administrativas”.

Y como estos asuntos de personalidad, nacionalidad, res-
ponsabilidad, cuantia de las reclamaciones, intereses, etc., etc.,
ya resueltas en nuestro favor, establecen un precedente que nos
salva de muchos mis millones que los reclamados por los casos
de Santa Isabel, resulta para nosotros importantisima en extre-
mo, la conducta que siga el doctor Octavio.

Nosotros debemos confiar en ¢l, no sélo por su recono-
cida probidad y justicia, sino porque la patria del doctor Octa-
vio, el grandioso Brasil, ya se ha hecho resonante en el con-
cierto internacional, por su devocion y respeto al unico recurso
de las naciones débiles y honradas: e/ arbitraje.

Excelsior, 12 de abril de 1926.

Seriores de Washington, respetad el arbitraje

ASEVERABA ayer la prensa capitalina, que, ‘el Gobierno de
Washington habia hecho del conocimiento de nuestra Canci-
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lleria, que los Estados Unidos no reconocerian validez al fallo
del doctor Octavio si era dado a conocer fuera de la ciudad de
México”. Si la noticia es veridica, el procedimiento que revela
tiene todas las caracteristicas de una burda maniobra, porque
acusa a las claras la intencién de recurrir a un pretexto pueril,
para tratar de desconocer una sentencia que de antemano se
sabe, es contraria a los Estados Unidos.

Es cierto que las convenciones previas firmadas entre Mé-
xico y los Estados Unidos en 1923, establecieron que la senten-
cia de la Comisién seria dada cn la ciudad de México, pero es
cierto también que, a solicitud del doctor Octavio, los agentes
y comisionados de ambos paises convinieron que, en virtud de
la enfermedad del superirbitro, que no le permite, sin peligro.
subir a la considerable altura del Distrito Federal, la scntencia
del caso de Santa Isabel se hiciera puiblica en Veracruz o
Tampico.

Sin ese mutuo consentimiento, que sin duda existié y que
quizd ahora se trate de negar por una de las partes, el sefior
Octavio seguramente no se hubiese atrevido a cambiar la resi-
dencia de la Comisidn, porque no tiene facultades para cllo.
Y ahora resulta que después de aquel arreglo, ¢l Gobierno de
Washington se adelanta a declarar que no reconocerd la sen-
tencia arbitral si ella es dada en Tampico, como si el cambio
de ciudad fuera a modificar el criterio ya conocido de los hono-
rables jueces, o como si el burdo expediente lograra destruir la
justicia que nos asiste en las infundadas reclamaciones llama-
das de Santa Isabel.

Por lo demis, el Gobierno de los Estados Unidos no tiene
ningin derecho para desconocer las decisiones de la Comision,
porque ella constituye un alto tribunal de arbitraje cuyos acuer-
dos y sentencias son inapelables y deben ser estrictamente cum-
plidos. Aquella de las partes, sometida solemnemente a dicha
Comision, que pretendiera estorbar a ésta en sus trabajos de
procedimicnto o en sus resoluciones sustantivas, violaria los
compromisos garantizados con su palabra, en este caso la pala-
bra respetabilisima de un pueblo honesto, y, lo que es mis
grave y desalentador, arrebataria a la nobilisima y salvadora
institucion del arbitraje, su Gnica fuerza: su inviolabilidad.

Los Estados Unidos, la nacién mds grande de la tierra, la
que todo lo puede con' sus enormes riquezas, con la robustez
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de su pueblo optimista, con la fecundidad maravillosa de su
trabajo arménico y perenne, con la victoriosa tenacidad de
su caricter, no debe, no puede, por el interés egoista de unos
cuantos reclamantes mids o mencs auténticos, comprometer el
prestigio de su moralidad internacional y herir de mucrte a la
sagrada justicia en su representacion mis caballeresca y pric-
tica: el arbitraje.

Los pro-hombres de Washington debieran ser, antes que
hadie, los sacerdotes inmaculados de esa augusta institucion,
porque si los Estados Unidos han conquistado ya fuerza poli-
tica incontrastable, tienen que demostrar al mundo que han
alcanzado también la suprema fuerza de las naciones: la esti-
macion universal; ese raro privilegio que solo pueden conse-
guir los pueblos ricos y fuertes que, superindose a si mismos
imprimen a su espiritu la aristocracia del desprendimiento, la
razén de la justicia y la exquisita distincién de la bondad. Los
Estados Unidos de Norteamérica son ya admirados por su poder
material que maravilla, pero les falta ser amados por su con-
ducta justiciera.

La Gran Potencia nordica no se ha significado hasta hoy
por la rectitud de su ética internacional: sus gobiernos impe-
rialistas han transgredido los limites de su derecho para ir a
vulnerar la sagrada independencia de otros Estados, abusando
de cu debilidad y su pobreza. Los plutdcratas de esa formi-
dable tesoreria del mundo, han cerrado los ojos para no ver
los limites del derecho de terceros y lo han pisoteado inva-
diendo las soberanias de republicas libres que se vieron forza-
dos a hipotecar su hacienda, sus ferrocarriles, sus aduanas, y
hasta su autonomia, en beneficio de banqueros que parecen
haberle arrancado el alma al Mercader de Venecia.

Pero los Estados Unidos no deben mancillar €l impoluto
templo del arbitraje internacional, porque sus responsabilidades
ante la historia serian terribles e inexcusables, ya que ellos,
con su mal ejemplo, rcmacharian la tnica vilvula de escape
de las guerras y matarian de un tajo la fe y la confianza que la
humanidad tienc, ahora mis que nunca, en la eficacia arbitral.
Ademis, si las autoridades de Washington pretendieran hoy
cludir los fallos que los obligan de modo absoluto, traiciona-
rian los principios y las ensefianzas de sus grandes patricios, va
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que los primeros apostoles del arbitraje en América fueron
Washington, Franklin, Hamilton y Jay.

Si los Estados Unidos, conociendo como conocen ya la opi-
nién del doctor Octavio, trataran de recurrir a medios que re-
prueba el Derecho de Gentes, para retardar, modificar o de
cualquier modo atacar lo ya inatacable, no serian fieles a los
altos postulados que fueron enaltecidos y propugnados por
todos sus representantes en las Conferencias de La Haya y
especialmente en el Congreso de las Tres Américas, en 1889.
donde se estableci6 oficialmente que, “el arbitraje internacio-
nal es una regla de derecho piblico americano a la cual se
someten las naciones representadas en la conferencia. . .”

Ante esa nueva amenaza imperialista, ;qué hard el doctor
Octavio? ;Sentenciard en Tampico, dando lugar a que el Go-
bierno de Washington haga mal uso de un mal pretexto? ¢Los
sefiores del Departamento de Estado constrefiirin al presidente
de la Comisién a venir a esta capital, exponiéndolo a un peli-
gro de muerte? ;O bien tratarin de hacer renunciar al doctor
Octavio, cuando lo molestan de tan variados y presionantes
modos?

Quiza éste fuera el recondito deseo de la parte contraria.
pero contra ese deseo estin la energia y la honorabilidad del
juez arbitro. El sefior Octavio sentenciard, en México o aun en
Tampico, pero deberi sentenciar, y su sentencia habri de estar
de acuerdo con todos los puntos de su opinién emitida por es-
crito en esta ciudad ante los agentes y comisionados de los
gobiernos mexicano y estadounidense.

Excelsior, 28 de julio de 1926.

El fallo del doctor Octavio

LA Comisién de Reclamaciones México-Norteamericana estd
integrada por tres jueces: uno, nombrado por el Gobierno de
Washington, Mr. Perry; otro nombrado por el Gobierno mexi-
cano, el Lic. Fernando Gonzilez Roa; y un tercero, que desig-
naron de comiin acuerdo entrambos gobiernos, el jurisconsulto
brasilefio Dr. Rodrigo Octavio. Ademis, la Comisién compren-
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de, aparte de los secretarios y auxiliares, dos agentes defen-
sores de los intereses respectivos de cada nacién: el Lic. Aquiles
Elorduy, abogado de la parte mexicana, y Mr. Anderson, abo-
gado de la contraria.

Conforme a las convenciones previas, aprobadas por am-
bos gobiernos, la comisién expresada deberia estudiar y resolver
sobre las reclamaciones que le fucron presentadas por los ciu-
dadanos americanos que hubieren resentido dafios durante nues-
tra revolucién. En dichas convenciones se fijé el procedimiento
a seguir por los sefiores jueces, estableciéndose, naturalmente, la
forma en que deberian dictarse los fallos respectivos y la ma-
nera de cumplirlos.

Todos los trabajos del expresado Tribunal de Arbitraje
permanecieron ocultos bajo el secreto diplomitico, de tal ma-
nera que el pablico ignoraba la demanda y alegatos del abo-
gado Perry y la respuesta y defensas del Lic. Elorduy, y, por
ultimo, los pareceres de cada uno de los tres jueces arbitros.

Pero tltimamente Excelsior dio a conocer una noticia sen-
sacional: el fallo de los comisionados habia sido favorable a
México; el Gobierno mexicano habia sido absuelto de la for-
tisima reclamacién conocida con el nombre de "El caso de Santa
Isabel”, asi como también de otras graves reclamaciones que
significaban un motivo de satisfaccion moral para nosotros y
un ahorro considerable para el pueblo mexicano.

Pero he aqui que cuando la nacién entera se iba dando
cuenta de nuestro estupendo éxito, el juez Perry afirma a la
prensa, que no ha habido fallo todavia, y el doctor Octavio,
alegando enfermedad, se marcha inesperadamente a La Haba-
na, sin hacer piblica la sentencia de la Comision.

¢Qué es lo que ha pasado?

El agente mexicano, Lic. Elorduy, nos revela la verdad
diciendo, que después que el presidente de la Comision, doctor
Octavio, formulé sus interrogatorios respectivos y éstos fueron
contestados por los jueces Perry y Gonzilez Roa, “el voto del
comisionado americano fue en el sentido de que se condenara
a México en tales y cuales términos, y el comisionado mexi-
cano en el sentido de que se absolviera a nuestro pais fotal-
mente”. Y luego agrega estas importantisimas declaraciones
que nos definen perfectamente el estado del negocio y que
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son la prueba palmaria e inatacable de que la justicia interna-
cional nos favorecio:

“El doctor Octavio, después de estudiar los dictamenes de
los otros dos comisionados formulé su voto por escrito, y, debi-
damente firmado, lo entregé a los otros dos comisionados”.

Ahora bien, como el articulo IV de las Convenciones orde-
na que: “La decision de la mayoria de los miembros serd la
decision de la Comisién”, resulta clarisimo que el trascendental
asunto estd ganado por México, pues concuerdan los votos de
los dos arbitros, el mexicano y el tercero en discordia, contra
el voto aislado del juez Perry.

Como las anteriores afirmaciones contundentes las hace
el Lic. Elorduy, que es un hombre de la mis alta integridad
moral, cuyo nombre es por si solo una amplia garantia de hon-
radez y verdad, nosotros aceptamos como cierto este hecho:
el doctor Octavio sentencié a favor de México; el Lic. Gon-
zdlez Roa fall6 en favor de México; en consecuencia, el triunfo
es nuestro.

Pero si todo esto es cierto ¢por qué no se ha hecho pu-
blica la sentencia arbitral? ;Por qué se fue el doctor Octavio
antes de celebrar la sesion publica? ¢Esta tan grave el emi-
nente jurisconsulto que no tuvo tiempo para engrosar una sen-
tencia cuyo estudio tiene hecho, puesto que ya firmé su opinién
decisiva de juez arbitro?

¢Existen maniobras ocultas de parte de los agraviados ten-
dientes a retardar el conocimiento piblico del laudo con el
intento de obtener algunas modificaciones que le favorezcan,
lo cual resultaria imposible?

¢Habrin entrado en juego intrigas de malas artes que pre-
tendan invalidar una sentencia perfectamente justa, legal y
definitiva?

Tratindose de fuertes intereses como son los que se ven-
tilan en la citada Comisién Mixta de Reclamaciones todo es
posible, pero lo que es imposible de todo punto, es lo siguiente:
nulificar la sentencia de los jueces y torcer la opinién del comi-
sionado presidente, doctor Octavio.

Lo primero porque las convenciones son una ley interna-
cional, y esa ley ha de ser respetada por todos los jueces, que
deben ser absolutamente honorables, y por los Gobiernos res-
pectivos que también deben serlo.
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Y lo segundo, porque el doctor Octavio, investido del mas
alto y honorifico cargo que una persona puede tener en su
vida: la de ser arbitro entre cuatro naciones que confian en
su respetabilidad, en su capacidad, en su honradez y en su ca-
ricter, los destinos de muchos de sus nacionales y la justicia
de su causa —en la que va de por medio no sélo el interés
financiero de individuos aislados, sino el honor nacional de
todo un pueblo— el doctor Octavio, cuyo juicio es decisivo e
inapelable en las cuestiones internacionales que trata de saldar
el Gobierno mexicano con los Estados Unidos, con Francia y
con Alemania, es una personalidad de conducta sin tacha, ¢lo
serd también de inquebrantable voluntad?

Cuando tuve el alto honor de ser Ministro de México en
el Brasil (1916-1917), estando en Rio de Janeiro, supe que
alli se estima mucho y se respeta en alto grado al doctor Ro-
drigo Octavio, como un jurisconsulto distinguido, un recto
caballero y un probo funcionario. Por eso, al saber que el Go-
bierno mexicano habia elegido de comin acuerdo con los de
Washington, Paris y Berlin, a dicho estimable profesor y diplo-
matico, juez rbitro, sentimos la confianza total de que los
negocios de nuestra patria estaban en manos honestas que sa-
brian garantizar a las partes litigantes, la justicia de sus res-
pectivos derechos.

Y creemos no equivocarnos porque abrigamos la concien-
cia de que el Presidente de la Comision, sefior Octavio, por set
brasilefio y por ser quien es, lleva en su alma la balanza de la
justicia.

Pero no basta ser justiciero y ser honorable para repre-
sentar, sin la menor tilde, el papel de super-arbitro internacio-
nal: es preciso que la persona investida de tan singular honra
sea también un hombre de caricter, una voluntad inquebran-
table, una personalidad acerada, con el cabal valor civil para
hacer respetar su fallo y saber defender sus fueros de Presi-
dente de la Comisidon en todos los momentos, aun en los casos
de protesta y de disgusto, y aun en aquellos de amenazas que
pudieran presentarse.

Seis meses tiene por delante el doctor Rodrigo Octavio, fir-
mante del Tratado de Versalles, que condena vigorosamente el
incumplimiento de los tratados internacionales; seis meses tiene
el doctor Octavio para hacer piblico su fallo que ya dio a cono-
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cer a la Comision Mixta de Reclamaciones México-Estado-
unidense.

Los mexicanos no dudamos ni por un instante que ratifi-
card su sentencia en todas sus partes, de acuerdo con su firma
En otros términos, confiamos en él, porque es brasilefio y por
que es él.

Excelsior, 19 de julio de 1926.

No lamentemos la renuncia del Dr. Octavio

TELEGRAMAS de prensa procedentes de Washington aseveran
que la renuncia del Dr. Rodrigo Octavio como juez 4rbitro de
la Comisién de Reclamaciones México-Estados Unidos, ha sido
vista con agrado por el Gobierno norteamericano porque podia
pedirse que se reabrieran las negociaciones en el caso de Santa
Isabel fundindose en las reservas que presenté en su oportu-
nidad el juez Ernest B. Perry.

¢Serian capaces las autoridades de Washington de permi-
tir que sus agentes en México intentaran volver a tratar un
caso ya fallado por el tribunal arbitral, con sentencia ejecutoria
e inapelable? Si tal hicieran, violarian flagrantemente y sin
escripulos las convenciones relativas que estatuyen con claridad
y precision que las resoluciones de los érbitros serin defini-
tivas y no admitirdn recurso de ninguna especie. Si tal intenta-
ran violarian la noble y justiciera institucion del arbitraje que
tanto dicen respetar, y que debe ser sagrada lo mismo para los
débiles que para los poderosos.

Cuando en abril de este afio el comisionado-presidente Dr.
Octavio y el comisionado mexicano licenciado Gonzilez Roa,
en acto solemne y publico dictaron su fallo en los “Casos de
Santa Isabel”, declararon que /a nacién mexicana no esta moral-
mente ni legalmente obligada por los sucesos de Santa Isabel,
y que de consiguiente la Comisién, por su mayoria, contra el
voto del comisionado americano, desechaba las diecisiete re-
clamaciones presentadas con aquel motivo. Por tal causa el
pueblo mexicano se salvé de pagar la considerable suma de
cuatro millones de pesos que le reclamaban sin razén; no solo
porque es un principio de Derecho Internacional aceptado por
todos el de que “el dafio causado en luchas civiles no implica
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responsabilidad para el Lstado™; sino porque los gobiernos ja-
mis pagan ni seria justo que pagaran las indemnizaciones pro-
venientes de los actos de bandidaje coretidos en su territorio
contra las personas y bienes de los c::tranjeros.

Pues bien, no obstante que la sentencia se dicté de acuerdo
con las convenciones establecidas previamente entre los Gobier-
nos de México y Estados Unidos, no obstante que esas con-
venciones expresan que las sentencias de la Comisién serin
Gnicas, definitivas e inapelables; no obstante que en los casos
de Santa Isabel el comisionado americano debi6 legal y caba-
llerosamente haberse conformado con la resolucién arbitral que
absolvia a México de pagar la suma reclamada, para dar asi
un ejemplo de disciplina y respeto a la palabra empefiada y a
los pactos internacionales; el juez Perry, después de adoptar
en la ceremonia de la sentencia un gesto destemplado impropio
del alto tribunal que integraba, acept6 en el seno de la Comi-
sidn ciertas reservas presentadas por el agente Anderson, ten-
dientes a que los casos de Santa Isabel quedaran abiertos a
nuevo examen y rectificacion.

La insolita actitud del comisionado norteamericano causé
grande asombro en el publico que presenciaba el juicio, pero
mucha mayor sorpresa produjo entonces la conducta inesperada,
ilegal e injusta del Presidente de la Comisién, sefior Octavio,
que tuvo la debilidad de recibir el pliego de reservas aceptando
éstas después de la sentencia.

El doctor Octavio, es preciso decirlo, con todo respeto
pero también con entera franqueza, no cumpli6 estrictamente
con su deber; y no cumplié con su deber porque él sabia muy
bien que la sentencia que habia dictado la Comision era termi-
nante y no admitia recursos de ninguna clase, y las reservas
presentadas no eran otra cosa que una especie de recurso que
tenia por objeto invalidar o reformar en el futuro el fallo de
un tribunal de arbitraje, que, por su propia naturaleza debiera
ser inatacable y fielmente obedecido.

¢Por qué procedi6 asi el sefior doctor Octavio? No lo
sabemos a punto fijo, pero si estamos seguros que el doctor
Octavio cometid un grave error, que puede causarnos perjuicios
o cuando menos enojosas controversias diplomaticas que el ar-
bitro debié y pudo haber evitado apegindose puntualmente a
la ley de los convenios. Y no fue asi por desgracia, pues aquel
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sefior por razones ocultas, obré con debilidad o ligereza. En
efecto: o el doctor Octavio se dio cuenta de la intencién de
M. Perry y del alcance que pudieran tener sus reservas, o no
se dio cuenta ni de aquella intencién ni de ese alcance.

Si el doctor Octavio no comprendié el alcance de las re-
servas presentadas ni entendi6 las intenciones evidentes de Mr.
Perry, que no eran otras ni podian ser otras que las de obstruc-
cionar el fallo de Santa Isabel, entonces el doctor Octavio no
estuvo a la altura intelectual de su elevado cargo. Y si don
Rodrigo Octavio si se dio cuenta cabal de las intenciones de
Mr. Perry y del alcance que se pretendia dar a sus absurdas
reservas, entonces el sefior Octavio obré peor ain, porque a
sabiendas de que las intenciones no eran rectas y las reservas
mismas improcedentes, las aceptd, dando lugar a que se usa-
ran contra México, como se estin usando ya en los periddicos
estadounidenses, expedientes temerarios que él y nadie mis
que él pudo haber evitado.

Pero hay més ain que nos autoriza a expresar nuestra
inconformidad con los procederes del Dr. Octavio. Cuando este
honorable abogado emitié por escrito y bajo su firma su opi-
nién en los casos de Santa Isabel, ella comprendi6 las llamadas
cuestiones administrativas; y poco después, cuando engrosd su
sentencia, truncé ésta suprimiéndole dichas cuestiones adminis-
trativas, lo que significa para México un grave mal.

En efecto, esas cuestiones administrativas, entre otras, eran
las siguientes: primero, que la accidén contra el Gobierno mexi-
cano proveniente de dafios causados por la Revolucion debe ser
ejercitada por los parientes del occiso y nada mas; segundo, que
el Gobierno mexicano no debe responder por los dafios morales;
tercero, que México no esta obligado conforme a la Convencién
a pagar intereses; y asi como estas cuestiones, otras de parecida
importancia y alcance.

El doctor Octavio, previo interrogatorio por él mismo
formulado a los jueces arbitros, emiti6 su parecer adoptando los
criterios expuestos, y lo firmé. Pero como desgraciadamente
por imprudencias de no sabemos quién, se publicé en la prensa
la noticia de que la sentencia arbitral en los casos de Santa
Isabel comprenderia también las cuestiones administrativas, los
representantes norteamericanos de la Comision protestaron anti-
cipidamente contra el fallo y maniobraron a su guisa.
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Y entonces sucedié que el comisionado Presidente, que
habia ya dado su voto, y que sélo tenia pendiente el engrose
de la sentencia, se enfermo y sali6 para La Habana y Estados
Unidos, negindose terminantemente a hacer puablica la senten-
cia ya conocida en el seno de la Comisién; para después for-
mularla mutilada dejando fuera de ella las cuestiones adminis-
trativas,

Para México este hecho significaba un triunfo mayor que
la absolucién de los cuatro millones, puesto que establecia pre-
cedentes que hubiesen sido utiles para nosotros en todas las
demis reclamaciones presentadas contra México. Por supuesto
que, como de todas maneras, constan estos hechos en los archi-
vos de la Comision, ellos pueden salvarnos, pero no tendriamos
ya dificultades si el Sr. Dr. Octavio, con todo valor y firmeza
de caricter, hubiera respetado su primitivo parecer y dictado su
sentencia en toda su pureza y total justicia.

Por esas causas creemos que si en los Estados Unidos han
celebrado la renuncia del doctor Octavio, nosotros no debemos
lamentarla.

Excelsior, abril 23 de 1926.
La politica tendenciosa de las agencias de informacion

EUROPA conoce a los Estados Unidos y desconoce a la Amé-
rica Latina. Los europeos saben al dia lo que pasa en la Unién
Americana, estando especialmente enterados de las grandes em-
presas, de los gestos altruistas, de las acciones bellas, de los
actos heroicos de aquel pueblo; y en cambio, de Hispanoamé-
rica, casi exclusivamente saben de los violentos cambios de go-
bierno, de los cuartelazos, de las catstrofes ferrocarrileras, de
las hecatombes, de los crimenes espeluznantes, y, de vez en
cuando, algo sobre la marcha politica de nuestros paises, que
apenas interesa pero nunca preocupa a los gobiernos de las gran-
des potencias.

De ahi que los europeos admiren a los Estados Unidos y.
en general, desdefien a la América latina. Es exacto que las
naciones iberoamericanas no estin a la altura del progreso que
han conquistado legitimamente los estadounidenses; pero no es
menos cierto que los europeos nos creen mucho mis atrasados
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de lo que realmente estamos, y es cierto también que merecemos
una mayor atencién de su parte, ya que la ignorancia conside-
rable que tienen de nuestros pueblos més les perjudica a ellos
que a nosotros mismos, porque podrian aprovechar muchas de
nuestras riquezas que si saben aprovechar, en su lugar, los
norteamericanos.

Nosotros estamos convencidos de que ciertas agencias de
informacién universal de los Estados Unidos son las culpables
de esa falsa y perjudicial situacion en que vive el mundo en-
tero respecto a Hispanoamérica. Esas agencias se han dedicado,
durante muchos afios, a enaltecer a los Estados Unidos y a de-
nigrar, o al menos a ignorar al resto del Continente.

Esa conducta injusta quizd haya pasado inadvertida en Eu-
ropa; pero en nuestros paises se conoce y se condena. El hecho
es evidente y no puede ser casual, sino premeditado y tenden-
cioso. Obedece a una politica estudiada con cuidado y seguida
con perseverencia. Especialmente algunas repiblicas, como la
de Meéxico, las del Caribe y las de Centroamérica, han sido
victimas de esta politica malintencionada, que, como es natural,
obedece a un fin. (Cuil es ese fin? Muy claro: desprestigiar
a nuestras naciones que estin cerca de sus manos, para justi-
ficar algin dia, ante la opinién universal, su politica de domi-
nio financiero militar o politico, o la ocupacién de ciertos Esta-
dos semibdrbaros (?) cuya salvacién sélo tendria remedio con
el auxilio salvador (?) de la intervencién norteamericana.

Porque los Estados Unidos, cuando han intervenido Haitf,
Honduras, Santo Domingo, Nicaragua, Panamé, México, Cuba,
etc., no dicen, por medio de las agencias de informacién cable-
grafica que lo hacen por apoderarse de una zona de influencia
que, segin ellos, les pertenece; no, dicen que proceden asi por
generoso impulso de sus buenos sentimientos, en bien de la
humanidad y para salvar de la ruina, del desquiciamiento social
y aun de la muerte, a pueblos débiles, incultos y pobres, que
deben ser auxiliados aun a pesar de ellos mismos.

Y como las campaiias informativas al respecto, se hacen
con toda pemeditacion y habilidad, resulta que, a los ojos asom-
brados del mundo, los Estados Unidos aparecen como los reden-
tores de aquellos infelices pueblos, los cuales, segin ellos, atn
permanecen al margen de la civilizacién. Y de este modo, una
conducta internacional, conquistadora y reprochable, que debe-
ria merccer los anatemas europeos, consigue las felicitaciones y
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aplausos de los que facilmente cayeron en engafio por obra
y gracia de las empresas informativas cuyo poder es absoluto y
por ahora incontrastable.

El resultado de esa campaiia de descrédito o silencio ha
sido muy eficaz: Europa, como el resto del globo, tiene un
conocimiento deplorable de lo que son nuestros paises. Y esto
es absolutamente injusto y torpe. La América latina no debe
ser para los europeos un mundo desconocido y despreciable; al
contrario, la América latina debe preocupar a los gobiernos y
pueblos occidentales, porque en nuestro Continente pueden
hallar halagiiefio porvenir, riquezas y felicidad... La América
latina es un amplio y fecundo campo de trabajo para todos los
hombres ambiciosos, inteligentes y fuertes del Viejo Mundo,
ya sea viviendo aqui temporal o definitivamente, o bien diri-
giendo hacia acé sus actividades comerciales.

Pero de todos los paises ricos del Hemisferio, es México sin
duda el que ofrece mayor campo a la iniciativa personal de los
extranjeros y el mejor acomodo a sus capitales. ;Por qué?
Porque México es un pais de fabulosas riquezas inexplotadas;
atesora toda clase de minerales, las mis variadas especies de
maderas preciosas; tiene carbdn, algodén, hule, henequén, cuen-
ta con extensas tierras propicias a la agricultura y a la ganaderia
en todos los climas. Industrias de todas clases podrian estable-
cerse en diferentes regiones del pais, porque la generacién de
fuerza eléctrica es mucho miés facil y menos costosa que en otras
republicas y porque la propia tierra produce las méis grandes
variedades de materias primas. Y ademds, porque el obrero
mexicano es de inteligencia clarisima, habil para aprender el
manejo de las médquinas y més barato en su mano de obra que
el trabajador europeo o estadounidense.

Ahora que la Repiblica Mexicana ha cimentado su era de
paz, ahora que el Gobierno mexicano esti solucionando por
medio del arbitraje todos sus problemas y conflictos con las po-
tencias extranjeras, entrando de lleno en un camino de franca
armonia con las naciones amigas; es tiempo que las agencias de
informacién modifiquen su politica hacia México, producién-
dose con verdad respecto a nuestra politica y dando a conocer
los aspectos estimables de nuestra naturaleza y de nuestro
pueblo.

Los gobiernos y pueblos europeos no deben nunca olvi-
dar que su capital y sus braceros son y tienen que ser mucho
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mds gratos, para nosotros, que los braceros y capitales estado-
unidenses, por ley humana de defensa legitima, ya que nuestra
esperanza es la de que, en un porvenir no lejano, los intereses
europeos fincados en nuestra patria, llegaran a ser un contra-
peso serio que se opusiera a los afanes imperialistas de los
Estados Unidos.

El Congreso de Periodistas celebrado recientemente en
Washington, acordé procurar una mayor vinculacién de los
paises continentales entre si, por la publicidad de mayor -
mero de noticias referentes a la vida de cada pueblo americano.
Pero el Congreso no se refiri6 a las agencias de informacién,
las cuales no quedaron obligadas por las resoluciones de dicha
asamblea; siendo asi que, para el fin perseguido, eran ellas las
mis dignas de tomarse en consideracion, para obligarlas, aunque
fuera moralmente, a aceptar la politica panamericanista del Con-
greso. Sin embargo, dada la estrecha vinculacién que existe
entre la prensa y las expresadas agencias, no es de esperarse que
ellas modifiquen sus procedimientos tendenciosos respecto a la
América Latina en sus futuras informaciones al Viejo Mundo.

Pero Europa no deberia atenerse a un espontineo cambio
de politica de las agencias de informacién. Si los gobiernos
europeos, y especialmente la prensa, llegan al convencimiento
de sus viejos errores, respecto a su desdén por la vida de nues-
tros Estados, lo que deberian hacer seria, tomar en cada repd-
blica hispanoamericana sus informaciones, para trasmitirlas a
sus lectores directamente, sin necesidad del intermediario actual
De este modo, las noticias que sobre la América latina tuvie-
ron allende el Atlantico serian tomadas de fuentes fidedignas,
con criterio europeo y con una tendencia europeizante que favo-
reciera los mutuos intereses de europeos y latinoamericanos.

Excelsior, afio de 1926.
Nuestro porvenir estd en Europa
La mexicanofobia se agudiza en los Estados Unidos.

El capital norteamericano es el mas peligroso para
Meéxico. El capital europeo no exige réditos politicos.

LAS actividades de los intervencionistas norteamericanos no
cesan y se agudizan cada vez que encuentran una coyuntura pro-
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picia para armar escindalo y avivar la pasién conquistadora
que vive en algunos espiritus nérdicos de poca cultura y menos
escripulos.

Segiin oportunisima informacién publicada por Excelsior,
apenas ayer, el Herald Tribune, de Nueva York, lanzaba al
mundo esta amenaza:

“La intervencién en México, de la que tanto se ha hablado
y que se inici6 débilmente, dos veces, durante la pasada admi-
nistracion, parece més probable hoy que nunca...”

¢Por qué?, preguntamos nosotros, sin poder contener la
indignacion que provoca semejante campafia abusiva. Pues por
esta razén que expresa dicho diario: “Porque los Estados Uni-
dos han tenido dificultades con el régimen que preside el Gral.
Plutarco Elias Calles desde el afio pasado, y el embajador Mr.
James Rockwell Sheffield ha estado haciendo toda clase de
gestiones, a fin de evitar que las leyes agraria y del petréleo
sean aplicadas”.

Lo que no es cierto. Los Estados Unidos, esto es, la na-
cién norteamericana, el trabajador y honesto pueblo estadouni-
dense no ha tenido ni tiene dificultades con el Gobierno del
Presidente actual. Las dificultades existentes, si es que real-
mente las hay, existirin entre nuestras cancillerias, y ellas serin
las que viene creando el Secretario de Estado, Mr. Kellogg, con
su politica exigente e imperialista al querer obligar a México
a modificar sus leyes, segin conviene a los potentados de
Wall Street.

Con audacia inaudita, muy propia de quienes alimentan
con fruicién la idea malévola de arrebatarnos algin dia nuestra
independencia o cercenar nuestro territorio, declara el Herald
Tribune:

"“El punto interesante en estos momentos consiste en que,
por primera vez, el Gobierno de los Estados Unidos se encuen-
tra en condiciones de proteger las vidas e intreses de los ciu-
dadanos americanos residentes en México, sin ser criticado por
los demagogos que lo acusan de sacrificar las vidas de los sol-
dados americanos, a fin de proteger a los capitalistas”.

Es decir, que por proteger a los capitalistas nérdicos a quie-
nes no cuadran nuestras leyes, leyes nacionalistas que expe-
dimos con absoluto derecho y plena justicia, seria oportuno
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declarar la guerra a México, sin detenerse a pensar en la inhu-
manidad de esta guerra, ni en su mezquino fundamento utili-
tario y egoista; en los rios de sangre que costaria su pérfida
intencién judaica, ni en los trastornos politicos morales y eco-
némicos que resentiria inevitablemente la propia gran potencia
al pretender asegurar las pinglies ganancias de un nefasto haz
de multimillonarios que no representan al pueblo norteame-
ricano, ni lo pueden amar, desde el momento en que lo ponen
al borde de una guerra reprobable, como son todas las guerras
de conquista.

Para que se vea que no es aislado el movimiento expan-
sionista contra México, subrayaremos lo que ayer decia un sena-
dor demdcrata de la Comision de Relaciones Exteriores:

“Si el presidente Coolidge va a México y lo limpia de
malos elementos, yo, al menos, lo apoyaré”. Como si limpiar
a México de sus malos elementos fuera negocio tan baladi en el
terreno de la moralidad internacional y de la practica.

Esta opinién dada tan a la ligera y arbitrariamente, nos
demuestra la poca seriedad de personalidades norteamericanas
que pueden tener en sus manos, algin dia fatal, los destinos
de nuestra historia.

Por desgracia, el caso del senador aludido, que pretende
de una plumada borrarnos del mapa, no es un caso esporéidico,
sino la renovacion de viejas ambiciones intervencionistas que
de cuando en cuando aparecen en los Estados Unidos.

Sin contar con las nitidas y terminantes declaraciones ex-
pansionistas de Johnson, Polk y Olney, tan conocidas en toda
América; ¢no recorddis las maniobras que con tanto empefio
trabajaron por derrocar al presidente Carranza, en una cruzada
artera y enconada, que el talentoso y honrado periodista Mr.
Becker denuncié ante el mundo en su famoso libro titulado
El complot contra México?

Fue entonces cuando el escritor Senell Smith, en su libro
sin mascara que se llama E! maiiana de América, decia: "Te-
niendo nosotros la mis profusa transfusién de sangre desde
Adin, nada debemos temer de ninguna raza, reino ni clima, y
en nuestro tiempo sojuzgaremos a todos si es necesario, con
objeto de enaltecer nuestro ideal de libertad para el género
humano”. Y después de exaltar la guerra, diciendo que "asi
como el hombre nada puede lograr sino en la lucha, asi los
Estados nada pueden dar a la humanidad sino en la guerra”.
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Refiriéndose a México, con desfachatez que debemos siempre
recordar, afirmaba:

“En vista de la ignorante supersticion, la crueldad y el
desorden que reinan en México, puede dudarse de que la tie-
rra de los aztecas seria mds feliz, mds industriosa y devota del
goce de una civilizacion superior, si los Estados Unidos enviasen
un ejército de 250,000 soldados, restaurasen la ley y el orden
a punta de lanza y exterminasen sin limite los enemigos de la
verdadera libertad. . .”

Frente a esas viejas, ostensibles y brutales intenciones de
dominio que palpitan contra nosotros en los Estados Unidos,
y que a las veces se agitan con serio peligro de nuestra tran-
quilidad, ¢qué remedio nos queda? ;qué politica mediata o in-
mediata podriamos intentar en defensa propia?

Aparte de los naturales medios de propaganda y precau-
cién administrativa, politica, econémica, diplomatica y militar
que conocen y practican todos los gobiernos habiles y patriotas,
nosotros pensamos y lo decimos con entera franqueza, que un
remedio salvador para el futuro de México, setia el de no es-
trechar, de preferencia, nuestros vinculos econdmicos con los
Estados Unidos, sino con Europa.

En efecto, nuestro deber, si queremos servir a las genera-
ciones que vienen detrds de nosotros, dindoles oportunidad
para que sean libres, es la de volver nuestros corazones y nues-
tros intereses al Viejo Mundo.

¢Por qué? Porque es elemental la verdad que contempla-
mos: los Estados Unidos son un peligro para México y Europa
no; porque los Estados Unidos, a pesar de la fraternal simpa-
tia que nos pregonan, y el fraternal apoyo que nos ofrecen y
las palabras amistosas que nos dedican, no nos aprecian, ni
tienen otro interés que el de aduefiarse de nuestro comercio e
inmiscuirse en nuestra politica interna de la manera que cuadre
miés a sus politicos inescrupulosos y a sus riquisimos hombres
de Wall Street.

Esta es la verdad: cada délar que viene a México a favo-
recernos momenténeamente, es un peligro para el porvenir del
Estado, porque ese ddlar no se conforma con obtener el rédito
natural y equitativo que deberia ganar, sino un rédito privile-
giado que se transforma en taras politicas, esto es, en inter-
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venciones diplomdticas, financieras o armadas que matan la
libertad.

Cada délar que llega a nuestras fronteras, no sélo tiene
estampado en su anverso el dguila norteamericana, sino que
lleva también, en su alma dura, la bandera de las barras y las
estrellas, que es la mds imperialista de la tierra, en estos
tiempos.

Es preciso ya que abramos bien los ojos a la realidad de la
vida internacional, y que tendamos nuestros brazos a Inglaterra,
a Francia, a Espana, a Alemania, a Holanda, a Italia, a Bél-
gica, a los paises escandinavos, etc., porque es de alld de Europa
de donde podrin venir a México los capitales que no tienen
contra nosotros ocultos designios.

Ahora precisamente, cuando los capitalistas de Norteamé-
rica se muestran remisos en ayudarnos y su prensa amarillista
nos calumnia, y azuza a su Gobierno contra nosotros, es cuando
los europeos y México, de comiin acuerdo, podrian iniciar una
era flamante que hiciera de este pais, en la América septen-
trional, lo que son en la actualidad la Argentina y el Brasil
para los europeos: su mejor mercado.

Excelsior, 1° de enero de 1927.
El iltimo bofeton panamericano

EL gobierno de los Estados Unidos acaba de dar un nuevo
bofetén a la América latina consumando otro atentado inter-
nacional, tan injustificado como los cometidos por los presi-
dentes Mac Kinley, en Cuba v Filipinas; Teodoro Roosevelt,
en Panaméd; Wilson, en Santo Domingo, en Haiti y en México;
y por Taft, en Honduras, Nicaragua y El Salvador.

La infanteria de marina de los cruceros "Denver” y “Cle-
veland”, obedeciendo 6rdenes de Washington, desembarcé en
Puerto Cabezas con el pretexto de proteger los intereses norte-
americanos en Nicaragua. jComo si la libertad de todo un
pueblo no valiera mis que los intereses personales de unos
cuantos ciudadanos estadounidenses en dudoso peligro; y como
si las supuestas solicitudes de proteccion dirigidas al almirante
Latimer, fueran razon bastante para transgredir el Derecho de
Gentes, invadiendo una nacién independiente!
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El hecho no es insdlito sino sistematico, y por eso es mis
censurable. En la América espafiola conocemos ya estas duras
manifestaciones del imperialismo nordico; pero ni podemos
acostumbrarnos a ellas- porque no es humano acostumbrarse
al delito, ni podemos menos que indignarnos contra el escarnio
que se hace de nuestros pueblos hermanos.

Nicaragua merece respeto como cualquier otro Estado so-
berano; y si estd en situacion angustiosa, mayor causa habria
para ayudarla y no para herirla en lo mis sagrado que tienen
los pueblos: la inviolabilidad de su territorio. Pero parece ser
que para algunos politicos de Washington y plutocratas de
Nueva York, los principios éticos y juridicos estin subordinados
a su interés, su ambicién y su capricho.

Los Estados Unidos reconocieron al gobierno espurio de
Adolfo Diaz, usurpador que en varias ocasiones ha pedido la
intervencion extranjera en Nicaragua; y como Diaz es un hom-
bre que obedecerid ciegamente las Ordenes de sus protectores
y firmara los tratados que ellos quieran, y les otorgara las con-
cesiones que necesiten hasta dominar totalmente ese pais, se ven
inducidos a sostenerlo, a protegerlo, a hacerlo triunfar. ;Por
qué? Porque el triunfo de Adolfo Diaz v de Chamorro seria
el triunfo de la diplomacia del délar que iniciaron Mr. Taft y
Mr. Knox, precisamente en Nicaragua, hace 17 afos, cuando
dichos sefiores imploraron de la Casa Blanca la intervencion
armada para sostenerse en un poder que el pueblo no les daba;
y cuando Diaz, después de aceptar el vergonzoso pacto Bryan-
Chamorro, contratd con una casa neoyorquina el primer emprés-
tito ruinoso para su patria.

Las excusas que ahora se lanzan al mundo para explicar
y pretender justificar la intervencion de los Estados Unidos en
Nicaragua, no convencen a nadie, porque todos sabemos que
las urdimbres imperialistas de los Estados Unidos, aspiran a
dominar, politica, comercial y militarmente, Centroamérica y el
Caribe; y sabemos también que la conquista definitiva de Nica-
ragua seria un paso mas hacia sus claros fines expansionistas.

Dice Mr. Kellogg desde su Secretaria de Estado, que la
ocupacién de Puerto Cabezas y de Blue Fields no es una inter-
vencién. ;Pues, qué es? ¢Inocente maniobra militar? ;Una
atenta y cordial visita de cortesia?
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No, dice Mr. Kellogg, el desembarco de nuestras tropas
en la costa atlintica de Nicaragua no tiene otro objeto que el
de establecer zonas neutrales entre las fuerzas contendientes
para proteger a los ciudadanos de los Estados Unidos.

iNo es cierto!, ha exclamado nuestra América toda, desde
la Argentina hasta México. El desembarco de las tropas estado-
unidenses en Nicaragua; el desarme de las fuerzas del gobierno
legal del presidente Sacasa; la censura absoluta establecida por
el almirante Latimer en las comunicaciones exteriores y en el
interior del pais; la prohibicién a los “liberales” de maniobrar
a su guisa para atacar y derrotar definitivamente a las fuerzas
“conservadoras”’; todo eso se llama intervencién en cualquier
idioma, conforme a cualquier tratadista de Derecho Interna-
cional y de acuerdo con la historia politica del mundo; inter-
vencién flagrante llevada a cabo con alevosia, premeditacién
y ventaja.

Esto, cuando el presidente Coolidge, al asumir el Poder
Ejecutivo de la Unidn, nos ofrecié solemnemente el mas fra-
ternal panamericanismo; y cuando no hace mucho el presidente
Wilson, al declarar la guerra a Alemania, decia:

“Lo que perseguimos es el reinado del Derecho. ;Debe
consentirse al poder militar de alguna nacién que determine
el porvenir de los pueblos sobre los cuales no tiene derecho
alguno de gobernar, salvo el gobierno de la fuerza? ;Deberin
las naciones fuertes ser libres para hacer dafio a las naciones
débiles y sujetarlas a sus designios e intereses?”” "';Deberan los
pueblos ser regidos y dominados, aun en sus propios asuntos
interiores, por la fuerza arbitraria e irresponsable, o por su
propia voluntad y albedrio?"” “¢Debe haber un patrén comin
de Derecho para todos los pueblos y naciones, o deberdn los
fuertes obrar como quieran y sufrir los débiles sin repara-
cién. . .?"

La conducta de Washington hacia la América espaiiola,
0o es justa ni es habil; porque al pueblo de los Estados Unidos,
ajeno a los atentados como el de Nicaragua, no le conviene
una politica agresiva, sino al contrario, una politica de atraccién
y cordialidad basada siempre en la rectitud. Los Estados Uni-
dos son ya grandes, cultos, felices, pricticamente omnipotentes;
pero les falta ser estimados y queridos; y la simpatia y la esti-
macién del mundo no se conquistan a golpes, sino cumpliendo
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los altos deberes de la amistad y de la ética internacionales.
Y no proceden de tal modo, sino al contrario. Tal parece como
si los politicos hegemonistas de la Union se creyeran amos y
sefiores del Nuevo Continente; y que la opinién universal y la
justicia inmanente y el juicio de la historia, les importara un
bledo; pues obran de tal manera como si ellos mismos fueran
jueces y parte en los asuntos domésticos de las Repiblicas inde-
fensas de este Hemisferio. Esto sin acordarse de que, con lujo
inmoderado de publicidad, sus hombres méds prominentes han
proclamado con énfasis “que la libertad de un pueblo debe ser
tan respetable como la de las grandes y poderosas naciones”;
y que “un pueblo que no ama su libertad no merece ser in-
dependiente. . .”

¢Y qué ha hecho Nicaragua, y qué han hecho los impe-
rialistas de Washington en Nicaragua? Los nicaragiienses, dan-
do pruebas de dignidad ciudadana y de anhelos de progreso
institucional y de redencidn, se levantaron contra un régimen
corrompido, impuesto por el terror y el apoyo extranjero; y los
capitalistas de Wall Street, apoyados por las armas estadouni-
denses, han reido sarcdsticamente de aquellas palabras apos-
tolicas haciendo efectiva su voluntad.

Esperemos, sin embargo, una rectificacién en la conducta
seguida por los Estados Unidos en Nicaragua, porque el Pre-
sidente de la Unidn sabe muy bien que ya no es posible vul-
nerar impunemente la libertad de ninguna Republica hispano-
americana, sin que Europa lo sepa y lo censure; sin que la
América latina se yerga con dignidad y sin que el buen pueblo
norteamericano proteste contra procedimientos arbitrarios que
¢l no pide ni sanciona con su honesta conciencia. Porque, en
efecto, estamos seguros de que la mayoria de los compatrio-
tas de Washington y Lincoln, pensando en Jesucristo, ex-
clamarén:

“Yo no puedo querer para Nicaragua lo que no querria
para mi patria”.
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Excelsior, 21 de enero de 1927.
En Washington falta un Jorge Washington

El que oprime a una nacién se declara
enemigo de todas.
ROBESPIERE.

La grandeza de un estadista se mide
gor el nimero de gentes a quienes hace

elices.
Novicow.

Los sefiores Coolidge y Kellogg han establecido en Nicaragua
un estado de guerra no autorizado por el Congreso de la Unién,
que no justifica ningn principio de Derecho, no pedido ni
deseado por la nacién estadounidense, que los nicaragiienses
ven como un crimen y que la América Latina condena sin re-
servas como un acto de conquista.

Dichos hombres de Estado han abusado de la fuerza de
su patria, sin permiso del pueblo de los Estados Unidos. Su
responsabilidad es muy seria, no sélo ante el orbe sino ante
su propio pais que debe pedirles cuentas de estos actos.

Esa politica arbitraria es, en si misma, intolerable, pero
¢quién la detiene? Las fuerzas de Nicaragua y las de Estados
Unidos guardan la misma proporcién que existe entre el poder
de un nifio enfermo y el de un campeén de box. Y por eso.
como la defensa patridtica es imposible, la intervencion es
odiosa.

Los gobernantes de la Casa Blanca han retrogradado a
la época del absolutismo imperial. Tanto el presidente Cool-
idge como su secretario Kellogg, se imaginan poseer la verdad
absoluta, por la gracia de Dios. Piensan que por ser los Esta-
dos Unidos sanos, vigorosos y ricos deben ser forzosamente
conquistadores para aplastar a las naciones indefensas.

Mr. Coolidge afirma que Adolfo Diaz es el Presidente
legal de Nicaragua, y esta afirmacién no debe tener réplica.
La constitucién nicaragiiense y la opinion de los jurisconsul-
tos le tienen sin cuidado; él se considera infalible como una
pitonisa.

Kellogg, por su parte ha dicho que México es bolchevique
que sus leyes son soviéticas; que somos, en América, la conti-
nuacién de Rusia; que estamos propagando las ideas rojas hacia
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el Sur; que tenemos las intenciones de extender nuestra influen-
cia militar, politica y econémica a Centroamérica, para rescatar
algin dia el Canal de Panamd. Y como lo dice Mr. Kellogg,
oficialmente, ante el Senado de su pais, el mundo escucha
aquella imputacién, de la que seguramente algo quedaré en el
espiritu de su nacién que esté acostumbrada a creer las declara-
ciones contundentes de sus hombres de Estado. Con cuyo sistema
se inyecta veneno al pueblo para que, ya envenenado, apruebe
sin protesta los atentados que dichos gobernantes tuvieron pre-
meditados y resueltos.

El Gobierno de los Estados Unidos esti convencido de
que el interés principal de su pais es crecer, enriquecerse y
dominar; y como ese fin se logra con la absorcién, esta al acecho
de sus vecinos débiles para atacarlos, invadirlos y someterlos
a su hegemonia con cualquier pretexto. Piensa, con criterio
absolutista muy siglo XviiI, que sobre su interés no hay ningin
interés extrafio que prive, aunque ese interés sea el sagrado
principio de la libertad; sin detenerse a meditar que su mala
politica de agresién ciega y sorda esti dejando en todos los
pueblos de la América latina un sedimento de odio y descon-
fianza cada dia mis intenso.

El Gobierno de los Estados Unidos olvida que es un buen
estadista aquel que no s6lo procura el bien de su pueblo, sino
el de la humanidad entera, por medio del respeto al Derecho
ajeno, y un espiritu sincero de paz y cooperacién internacional.

Los politicos estadounidenses, que podrian ser los facto-
res decisivos de la armonia en este continente, parece que se
han propuesto echarse encima la inquina de una raza a la que
comenzaron a atropellar en 1847 y siguen vejando sin piedad
y sin escrapulos, olvidindose de que los actos de un gobernante
trascienden a las generaciones futuras, y que, de consiguiente,
la mala semilla que arrojan ahora al alma herida de la América
latina dard malos frutos que alguna vez causarin dafios irre-
parables a su propio pueblo, al que dicen amar tanto.

Y no debe ser esa la politica moderna de las potencias
fuertes, porque la historia de la humanidad cerré ya su ciclo
de conquistas para abrir sus brazos a la fraternidad universal.
Y ;qué clase de fraternidad nos ofrecen los Estados Unidos de
Norteamérica?

La fraternidad que nos ofrecen, es una, y la que nos otor-
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gan tiene la miscara grotesca del panamericanismo que es la
burla mis sangrienta del amor de hermanos. Los Estados Uni-
dos no nos quieren, ni nunca nos han querido; no nos estiman,
ni jaméds nos estimaron... Nos desdefian olimpicamente, y
por eso, con el mayor desenfado, quebrantan nuestras sobera-
nias, se mezclan en nuestros negocios domésticos y nos tratan
como la Roma imperial trataba a sus ciudadanos: como siervos
del Estado. Los politicos del Big Stick se imaginan que la mayor
parte de las Republicas hispanoamericanas son paisecitos insig-
nificantes que es preciso someter a culatazos.

Su criterio en politica internacional es torcido y burdo; el
maestro Boutimy, del Instituto de Francia, define asi la psico-
logia de estos hombres:

“La sola politica exterior inteligible para esta multitud se
reduce a una psicologia muy simple que se expresa por frases
como éstas: Es preciso ser fuerte; la fuerza se mide por la ex-
tension del campo donde ella se hace sentir. Una potencia
cuya voz se hace oir en todo el universo es mis fuerte que una
potencia que no se hace oir mis que en un continente. La
fuerza se mide atn por los golpes que se dan a su vecino, y
es preciso que la prueba sea renovada de tiempo en tiempo;
los golpes que se dan son un hecho incontestable. La fuerza
se demuestra por la arrogancia de las declaraciones diploma-
ticas. La arrogancia es como un golpe que se administra por
medio de la palabra. Una diplomacia discreta y mesurada se
haria sospechosa de timidez; la estridencia y las violaciones
del lenguaje son ya como principios de victoria™.

A los Estados Unidos les falta un hombre que, sabiéndose
elevar por encima de los intereses bancarios y petroleros de
Wall Street, deseara y supiera hacer el bien para establecer el
reino de la tranquilidad y la dicha en nuestra América. Nece-
sitan un Cavour que pusiera, no sélo su inteligencia, sino su
corazén en una obra indestructible de unién continental. Les
falta un Gladstone que practicara su sabia mixima: “Adopte-
mos como linea de conducta obrar hacia las demds naciones
como deseariamos que obrasen con nosotros’.

¢Cuindo habra en los Estados Unidos hombres asi? Algin
dia, porque un pueblo que ha dado al mundo el ejemplo de
probidad de un Jorge Washington, tendra que producir figuras
mucho mejores que las actuales.
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Repertorio Americano, Tegucigalpa, febrero, 1928.
Carta abierta al Gral. César Augusto Sandino

En Nicaragua

Paris, 31 de enero de 1928.

A Froylan Turcios,
Tegucigalpa, Honduras.

Mi muy estimado amigo y compaiiero:

Le acompafio adjunta una Carta Abierta al Gral. Augusto
César Sandino, el intrépido libertador que esti asombrando al
mundo con sus hazafiosas aventuras guerreras desplegadas con-
tra la potencia mds pujante del orbe.

Nadie mis indicado que usted para publicarla en Centro
América y hacer que la conozca su destinatario glorioso. La
mano fraterna de usted es el conducto méis digno para que mi
carta llegue al bravo paladin de la independencia hispanoame-
ricana.

Como dato complementario a mi carta al Gral. Sandino,
debo informarle que los estudiantes latinoamericanos de Paris,
al darles yo una conferencia sobre el Sexto Congreso Paname-
ricano de La Habana, hace algunos dias, cuando mencioné el
nombre del héroe, prorrumpieron en un atronador aplauso y.
en una conmovedora manifestacion de respeto admirativo por
el héroe pindarico, decidieron expresar en un mensaje que debe
usted haber recibido para hacerlo llegar a nuestro simbdlico

adalid. . .
Su cordial compaiiero, amigo y admirador.
Firmado: Isidro Fabela.

Mi carta a Sandino decia:

Admirado General:

Esté usted cumpliendo un doble deber, nacional y super-
nacional; nacional, defendiendo con denuedo la independencia
de su patria; supernacional, representando con gallardia la
dignidad de nuestra raza, herida por otra que trata de domi-
nar el Continente entero.
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Por su valiente actitud merece usted la estimacién del mun-
do, la gratitud de nuestra Patria grande y el apoyo de todos los
seres que amen la libertad.

A los hombres se les juzga por sus actos, y los actos de
usted son ejemplares: nuestros mentores deberian ensefiar a sus
alumnos c6mo se ama a la patria y c6mo se defiende el honor
de una naci6n y de una raza mostrindoles la conducta edifi-
cante del general Sandino.

Es usted un hombre en el concepto mas amplio y noble del
vocablo; el hombre que hacia falta a Nicaragua, distinto de los
demis y completo en si mismo. No es usted un rebelde como
le llaman los invasores y los traidores: los rebeldes son ellos,
rebeldes a la justicia y al Derecho. Usted es un héroe, el héroe
de nuestros tiempos, el que debia surgir como un imperativo de
nuestra historia.

En el estado de aislamiento torpe o sumisién forzosa en
que viven la mayoria de los gobiernos latinoamericanos, no es
posible que usted espere de ellos recursos ni alientos. Estd us-
ted, materialmente, solo; pero el espiritu de todos los pueblos
hermanos de Nicaragua convive, cree, y confia en usted y en
sus paladines.

No deponga sus armas, general Sandino, cumpla al pie de
la letra su promesa solemne, la que mos repetimos de boca en
boca con santo orgullo; los apotegmas que como altorrelieves
de fuego surgen de su carta al patriota Froylin Turcios:

“No depondré mi actitud hasta no arrojar de mi patria a
los invasores. .. Mi aspiracion es rechazar con dignidad y alti-
vez toda imposicién, en mi pais, de los asesinos de pueblos dé-
biles. .. Nicaragua no debe ser patrimonio de imperialistas y
traidores y por ello lucharé mientras palpite mi corazén...”

Que sus hechos, General, sigan como hasta hoy los pasos
de sus palabras y habré usted salvado, por lo menos, el honor
de nuestra raza. No olvide “que es por el caricter que se obra
sobre los hombres”. Las componendas con los interventores a
base del sacrificio de la libertad, la hipoteca y aun la venta del
territorio patrio, eso se queda para los traidores; el correr a
Washington a implorar la misericordia de favores que redun-
dan en beneficios personales y en vergiienzas irreparables, eso
también se queda para aquéllos. Usted es otra cosa, General;
es el representativo de la indignacion continental levantada en
todos los espiritus honestos que contemplan estupefactos la
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coincidencia del crimen de Nicaragua con la Sexta Conferencia
Panamericana, muda ante ese hecho. Usted es, empinado en
sus reductos, el emblema de la patria que no quiere morir, y
el acusador implacable de los Caines del Panamericanismo.

En su inmortal empresa de apéstol y soldado sabemos que
es mis dificil perseverar que haber iniciado. Por eso, bravio
General, le pedimos que no decaiga un instante la fe que lo
sostiene y el patriotismo que lo anima, pues quizé los mismos
invasores, pasmados de sus nobles impetus bélicos, o por pre-
sién del mundo entero, o por vergiienza de su culpa, arrien para
siempre de Nicaragua la bandera intrusa de las barras y las es-
trellas para dejar en sus manos la de Benjamin Zeledén.

Ante las decepciones que le causen a usted los egoismos
gubernamentales de afuera y las inverecundias de adentro, yér-
gase mis; que si usted persiste en su arrogancia, los que ahora
le contemplan como un iluso, mafiana le auxiliaran, le glorifi-
cardn. Y sea cada vez mis fuerte, superindose a si mismo, atin
en las adversidades, porque tiene usted ante la Historia una
gran responsabilidad, la responsabilidad de las banderas y de
los simbolos.

Debe usted saber, y deben saberlo sus tropas, que el nom-
bre de Sandino es cada dia més popular y loado en todo el
mundo, porque todo el mundo se da cuenta de la epopeya rea-
lizada por unos cuantos adalides contra la nacién mis poderosa
del orbe. La prensa universal que comenz6 sefialindolo como
un irresponsable, siguiendo la corriente de cierta prensa de la
Unién, ahora lo llama excelso patriota y refiere sus hazafias con
creciente interés y con asombro. Con sobrada razén, General.
porque usted, con sus treinta afios gloriosos, enhiesto en el ma-
jestuoso pedestal de sus montanas y desafiando los aeroplanos
guerreros del Gobierno, no del pueblo de los Estados Unidos,
se nos figura un nuevo David derribando con la honda de la
libertad al moderno gigante Goliat de corazén de délar.

Su gesto bizarro esti provocando dos corrientes: una de
profunda simpatia hacia la independencia integral de Nic:flra-
gua, y otra de animadversion y desprestigio para los politicos
de Washington. Con su resistencia portentosa esti usted de-
mostrando a la nacién norteamericana y al concierto mundial,
que algunos estadistas del Capitolio, faltan a la verdad cuando
en La Habana nos ofrecen paz y fraternidad y en Nicaragua sus
soldados se manchan con nuestra sangre.
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Si el Sexto Congreso Panamericano y los gobiernos de Ibe-
roamérica, por sérdido egoismo, no hacen nada en favor de la
libertad nicaragiiense, sepa usted, General, y no olvide en sus
instantes de dolor y peligro, que todos los ciudadanos libres de
Latinoamérica, de pie, con solemnidad religiosa, respaldamos a
nuestro Lednidas flamante, porque el general Sandino es san-
gre de nuestra sangre, como Nicaragua es una provincia del
Estado supernacional de Iberoamérica. Sepa usted que el lati-
gazo que recibe en el rostro la tierra de Rubén Dario, nos hiere
a todos los hispanoamericanos en el alma; y que por eso, en
cuantas formas hallemos a mano o pudiera imaginar nuestra
fraternidad cordial, estaremos con el ya inmortal Augusto Cé-
sar Sandino y con la santa causa que defiende.

Tenga presente por tltimo, General, como hecho confor-
tativo, que la juventud que se levanta, es decir, el porvenir,
consagra a su nombre una verdadera veneracién y se preocupa
hondamente por su suerte: lo mismo la generacién jocunda de
la Republica Argentina que colecta fondos para auxiliar al ho-
mérico Sandino, que los estudiantes latinoamericanos de Paris
que en mensaje entusiasta, le envian sus nobles sentimientos
de fervorosa adhesion. '

Si su destino fuera morir en la contienda, estamos seguros
de que moriria con genio, como los héroes; pero no morira asf,
general Sandino, no debe morir asi, porque son ciudadanos
como usted los que necesita Nicaragua para depurar su his-
toria que otros hijos venales han manchado; y también para
demostrar al mundo y a los hombres honrados de los Estados
Unidos que el pueblo nicaragiiense es digno de la libertad y la
vida que le quieren arrebatar los “republicanos” imperialistas
de los Estados Unidos que han transformado la cruz de Jesu-
cristo en instrumento de odio y de matanza.

Firmado: Isidro Fabela.
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Enero, 1928.
Mensaje

A los sefiores Delegados Latinoamericanos a la Sexta Con-
ferencia Panamericana.?

Honorables sefiores delegados:

Los pueblos iberoamericanos estin pendientes de vuestra
actitud en la conferencia internacional de La Habana, porque
se dan cuenta de la importancia y trascendencia que esa actitud
tendrd en su porvenir politico.

En los cinco anteriores congresos interamericanos la habi-
lidad diplomitica de los estadistas de Washington, pudo evitar
que los programas de las conferencias comprendieran la dis-
cusion y resolucién de cuestiones politicas, limitindose exclusi-
vamente al estudio de asuntos secundarios que no aportaron.
pricticamente, a nuestros paises ningin beneficio. Pero ahora
que, gracias al denodado esfuerzo de talentosos defensores de
nuestros derechos, el programa del Sexto Congreso incluye en
la orden del dia la discusion de cuestiones politicas, toca a
vosotros, honorables plenipotenciarios, abordar resueltamente
y con energia estos puntos capitales:

1*—¢Es compatible el panamericanismo con las interven-
ciones efectuadas por los Estados Unidos en algunas naciones
del Continente?

2°—;Cuél es la definicién de la Doctrina Monroe y cuil
su alcance?

3°—;La Doctrina Monroe conviene y obliga a los latino-
americanos?

4"—¢El panamericanismo debe subsistir o debe ser rem-
plazado por el latinoamericanismo?

s*—Frente a una probable denegacién de justicia de parte
de los Estados Unidos, respecto a las naciones fraternas que
tiene sojuzgadas, ;cual debe ser la actitud de Iberoamérica?

Sefiores Delegados:

En vuestras manos esta la posible y urgente salvacion de
algunos pueblos de nuestra raza, en vuestras manos esti la ob-
tencion de una nueva politica panamericana, moral y justiciera

7 Este mensaje fue enviado de Paris a La Habana al iniciarse la
Sexta Conferencia Panamericana (1928).

5 La sexta Conferencia Panamericana que se efectué en La Ha-
bana tuvo lugar del 16 de enero al 20 de febrero de 1928.
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como la que se nos ha ofrecido, en lugar de la egoista y con-
quistadora que se nos ha impuesto.

A vosotros toca denunciar los atentados del panamericanis-
mo militante y sus responsabilidades ante el honesto pueblo
norteamericano y ante el mundo. A vosotros corresponde tro-
car el sistema unilateral y liberticida que ha imperado en nues-
tras relaciones interamericanas, por las normas equitativas y
humanitarias del arbitraje obligatorio y la no intervencién. En
suma, a vosotros incumbe, sefiores representantes de veinte go-
biernos, reivindicar los derechos de las hermanas menores, vul-
nerados por el omnipotente hermano mayor, precisamente al
amparo del panamericanismo y de la Doctrina Monroe que
nacieron para protegerlos, no para arruinarlos.

La América Latina ha perdido varias de sus unidades y
estd expuesta a perder otras mds, si una accién conjunta e inme-
diata de todos sus gobiernos o pueblos no lo impide.

Todos lo sabemos pero parece que deliberadamente lo ol-
vidamos: los Estados Unidos de Norteamérica, segin las pro-
testas oficiales y enfiticas de sus presidentes, desde Teodoro
Roosevelt y Taft, hasta Wilson y Coolidge “no anhelan una
pulgada de nuestro territorio, ni quieren conquistas, ni ambi-
cionan otro reinado en este Nuevo Mundo que el de la libertad
y la justicia”, han intervenido en las Republicas de Haiti, Santo
Domingo, Honduras y Nicaragua, Estados que viven en estos
momentos y desde hace tiempo, sometidos al control financiero,
politico y militar de las autoridades norteamericanas.

Los Estados Unidos, con perjuicio irreparable de Colombia,
inventaron la revolucion del Istmo para fraguar una repiblica
de nombre y apoderarse después del Canal de Panama, que les
abrié el paso de ambos mares y les asegura una estupenda po-
sicion estratégica, no sélo para mantener una pesada hegemonia
en Centroamérica y el Caribe, sino para desarrollar su magni-
fica defensa militar cuando el Japén o Inglaterra intentaran
oponerse a sus tendencias expansionistas en el Nuevo Mundo,
en el Pacifico, en Asia y Oceania.

Los Estados Unidos ejercen incontrastables influencias fi-
nancieras y en consecuencia politicas, en Costa Rica y Guate-
mala, Peri y Venezuela, etc., por virtud de la diplomacia del
délar, que consiste, en dltimo andlisis, en prestar dinero por la
fuerza diplomatica, para cobrarlo por la fuerza de las armas.

Los Estados Unidos, a pesar de sus promesas, mantienen
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en Cuba la Enmienda Platt que el culto y erguido pueblo cu-
bano no necesita para mantener su independencia y progresar
por sus propios méritos.

Los Estados Unidos son duefios de Puerto Rico a titulo de
conquista, a pesar de que el Presidente Monroe declaré que la
Uni6n no habia intervenido ni intervendria en las colonias eu-
ropeas ya establecidas en América. Y a titulo de amos y con-
quistadores, imponiendo su lengua y sus costumbres y proscri-
biendo el castellano de las escuelas, estin matando el espiritu
hispano de los puertorriquefios.

Los Estados Unidos quebrantaron la soberania mexicana
en Veracruz y en Chihuahua para después continuar con sus
procedimientos de cancilleria, arbitrarios y cambiantes, ya ofre-
ciendo al Gobierno de México un reconocimiento bajo condi-
cién, como si tal reconocimiento fuera un negocio y no un
derecho, o ya exigiéndole la reforma de sus leyes petroleras y
de propiedades agrarias bajo la amenaza de provocarle una re-
volucién o tomar contra México las medidas mis enérgicas.

Los Estados Unidos intervinieron militarmente en Nicara-
gua en 1909, arrojando del Poder Ejecutivo a los Presidentes
Zelaya y Madriz, para favorecer a gobernantes espurios que
aceptaran contratar e hicieron efectivos empréstitos ruinosos
para el pais, con banqueros neoyorquinos, celebrando con ellos
el Tratado Bryan-Chamorro, que no sélo menoscaba la sobera-
fia nicaragiiense, sino también las soberanias de Honduras, El
Salvador y Costa Rica. Los Estados Unidos, actualmente, a
pretexto de defender vidas y propiedades estadounidenses, al
amparo de la Doctrina Evarts, doctrina (?) difunta y desente-
rrada, que justifica las intervenciones armadas para proteger
intereses materiales, han desembarcado sus tropas en la empo-
brecida y débil Repiiblica Centroamericana, bloqueando sus
puertos, invadiendo el pais, y bombardeando, desde sus aero-
planos de guerra, ciudades indefensas. Todo eso para aniquilar,
como aniquilarn sin duda, si vosotros, sefiores Delegados, no
ponéis vuestro corazén y vuestra justicia al servicio de su salva-
ci6n, a ese heroico Sandino que no tiene mas delito que defen-
der como un desesperado la integridad de su bienamada tierra
nicaragiiense.

Todo esto, sefiores Delegados, cuando el Presidente Co-
olidge, al hacerse cargo por segunda vez del Poder Ejecutivo de
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la Unidn, hiciera ante el mundo las siguientes declaraciones
evangélicas:

"Los Estados Unidos no buscan un imperio terrenal cuyos
cimientos sean de sangre y de violencia. Ninguna ambicion,
ninguna tentacién puede llevarnos a pensar en dominar en el
extranjero. Las legiones que enviamos van armadas con la cruz,
no con espadas. .."

Los Estados Unidos dominan el Golfo de México y el Ca-
ribe, la poderosa potencia tiene por esos rumbos un pie en todas
partes: en Guantinamo, en Puerto Rico, en San Nicolas y en
Samand; en las Islas Maiz, en Taboga, en Santo Tomis y
en Colén; en el Canal, que es suyo, y en el Golfo de Fonseca;
pudiendo decir con acierto que el Mar Caribe es el Mare Nos-
trum de los Estados Unidos, y el Canal de Panami la com-
puerta de su desbordante imperialismo.

Todo esto, bajo el amparo de la protectora Doctrina Mon-
roe y del mis fraternal panamericanismo, que, aplicado en tal
forma, resulta incompatible con la soberania de nuestros Estados
independientes, e irrisorio como sistema de acercamiento inter-
nacional.

Aprovechad las circunstancias propicias, sefiores Delega-
dos, y que vuestros talentos y cultura, puestos al servicio del
espiritu supernacional de Hispanoamérica, apremie la definicién
y el alcance de la elastica Doctrina Monroe. De esa declaracion
que, nacida para favorecernos, no ha servido sino para darnos
golpes irreparables que la han invalidado en nuestras concien-
cias, pues si ignoramos su definicién y sus limites; en cambio,
sabemos, por dramitica experiencia que la historia de la Doc-
trina Monroe es la historia del expansionismo norteamericano
en la América Latina.

Pero en realidad, sen qué consiste y de qué nos ha servido
la malhadada Doctrina? Lo ignoramos.

Mr. Monroe senté en su Mensaje Presidencial de 1823,
cuatro principios relativos a la politica exterior de su pais:

1*—Los Estados Unidos no permitirin nuevas colonias eu-
ropeas en América.

2°—Los Estados Unidos se opondrin a las intervenciones
europeas en los Estados iberoamericanos.

3°—Los Estados Unidos no han intervenido ni interven-
drén en las colonias europeas ya establecidas en América.
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4*—Los Estados Unidos no intrevendrin en los negocios
internos de las potencias europeas.

Estos cuatro puntos constituyen la esencia del prolijo y
difuso mensaje presidencial del afo 23, el cual contiene la mal
llamada Doctrina Monroe, que no es doctrina de Derecho Inter-
nacional, ni es exclusivamente de Mr. Monroe, porque la sugi-
ri6 el ministro inglés Canning y la formulé el Secretario de
Estado, Adams.

Ahora bien, ¢cuil de esas cuestiones de politica o de Dere-
cho de Gentes, encierra la Doctrina? ;Los cuatro postulados la
constituyen? ;O uno de ellos solamente? ;O todo el mensaje
debe llamarse “Doctrina Monroe”? No lo sabemos, ni nadie
lo sabe oficialmente, a pesar de que esta afirmacion parezca
inverosimil.

Si los pensamientos centrales de aquella declaratoria, es-
tablecieran principios de aplicacién universal, fundados en la
justicia absoluta o estuviesen basados en el interés de todas las
naciones del globo, los paises latinoamericanos se habrian adhe-
rido a la declaracion del quinto Presidente de la Uni6n; pero
como no se trata de una teoria sino de una manifestacién sin-
gular que sélo establece la politica que los Estados Unidos
desean imponer a Europa respecto a las Republicas latinoame-
ricanas, sin consultar a éstas; resulta, que conforme al Derecho
de Gentes no nos debe obligar.

"Si se entiende por Doctrina Monroe, dice el diplomatico
angloamericano Lawrens, algunas reglas de Derecho Publico,
especialmente adaptadas al Continente Americano, se cae en
una interpretacién enteramente insostenible. El Derecho de
Gentes es de una aplicacién universal ante la cristiandad. No
puede existir un derecho particular para Europa y otro para
América”.

Y el Presidente argentino, Sienz Pefia, en su histérico re-
pudio del sobredicho mensaje, afirma: “Considerada esta decla-
ratoria bajo su faz legal, ella no alcanza a constituir una doc-
trina; mejor dicho, son dos instituciones confundidas en una
sola demostracién de poder, que, si se opuso a interdicciones
en Europa, se cuidé de dejar libres las dguilas del Capitolio
para poner el Continente bajo sus alas protectoras. Esa no es
una doctrina de Derecho de Gentes —clama el vigoroso esta-
dista—, es més bien el falseamiento de todas las doctrinas, for-
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jandolas a su voluntad porque asi cuadra al interés y a la so-
berbia de una nacién dominadora”.

' La primera parte, relativa a que Europa no puede colo-
nizar en América nuevos territorios, juridicamente no tiene va-
lor alguno, porque no habiendo terrenos vacantes en el Nuevo
Mundo susceptibles de colonizacién, sale sobrando la prohibi-
cién de colonizarlos; y si hubiera terrenos, de aquellos que la
ciencia juridica llama “nulios”, ellos serian colonizables con-
forme a derecho, pero, insistimos, no habiéndolos, esta parte
del mensaje monroista tiene ahora, solamente, un interés his-
torico.

Las clausulas del discurso que se oponen a la intervencién
europea en los Estados latinoamericanos, no entrafia una teoria
nueva de Derecho Internacional: ratifica el muy antiguo prin-
cipio de la no intervencion, que todo el mundo reconoce como
legitimo, aunque no todas las potencias lo respeten.

La novedad de la Doctrina consiste en que, el Presidente
Monroe hablé en nombre de todas las Repiblicas del Conti-
nente, sin tener su representacion, y se constituyé en su apa-
rente protector, sin su consentimiento. Ni la América Espaiiola,
ni el Brasil, solicitaron la declaracidon de Monroe, ni la han
aprobado oficialmente, ni la necesitan.

Por el contrario, Iberoamérica, al contemplar las interpre-
taciones egoistas y arbitrarias y las aplicaciones atentatorias que
se han dado a la Doctrina, se ha opuesto repetidas ocasiones
contra ella, sefialindola como un ‘expediente de dominio y
agresion.

Después del Presidente Sienz Pefia, el Presidente mexi-
cano, Carranza, la repudi6, declarando ante el Parlamento
nacional:

“"La Doctrina Monroe constituye un protectorado arbitrario
impuesto sobre pueblos que no la han solicitado ni tampoco la
necesitan. La Doctrina Monroe no es reciproca y, por consi-
guiente, es injusta y si se cree necesario aplicarla a las repiblicas
hispanoamericanas podia igualmente aplicarse al mundo en-
tero. .. El Gobierno de mi pais no reconoce ni puede reconocer
tal Doctrina, puesto que ella establece, sin la voluntad de todos
los pueblos de América, un criterio y una situacién que no se les
ha consultado. Esa Doctrina ataca la soberania e independencia
de México y constituye sobre todas las naciones de América una
tutela forzosa”.
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Después de esos dos representativos de nuestra raza, casi
todos los pueblos de nuestra Patria Grande han rechazado y
rechazarin con energia convencida y definitiva ese “subterfugio
diplomitico”, como lo llama el senador Shipstead, que jamis
se present6 a ayudarnos cuando pudo sernos Wtil.

Porque en efecto, cuando la Doctrina Monroe pudo y debié
valernos, nos volvi6 las espaldas; y cuando les convino a los
imperialistas nérdicos, desenterrarla y esgrimirla, la interpre-
taron a su manera para lastimar nuestras libertades. La His-
toria de nuestra América prueba rotundamente la inexistencia
de su espiritu defensivo. Para comprobarlo basta releer las pa-
ginas de nuestra historia continental.

Cuando el brigadier Barradas, por 6rdenes de su rey y amo,
Fernando VII, desembarc6 en Tampico, sus legiones guerreras,
con 4animos de reconquista el afio de 1829, la Doctrina Monroe
ni siquiera platonicamente se acordé de sus deberes defensivos.

Cuando tuvo lugar la intervencién anglofrancesa de 1825,
en las Repiiblicas del Plata, los Estados Unidos, como dijera el
ilustre Sdenz Pefia: “prescindieron en absoluto de Monroe y
de su alta misién reguladora de los gobiernos y derechos de
América”.

Cuando Inglaterra ocup6 definitivamente las Islas Malvi-
nas, que por derecho pertenecen a la Repiblica Argentina, la
Doctrina Monroe no se crey6 obligada a reivindicar los dere-
chos argentinos, dejando que Europa colonizara tierras neo-con-
tinentales.

En 1838, el Gobierno de Luis Felipe orden6 el bloqueo de
todos los puertos argentinos, en virtud de no avenirse el Dic-
tador Rosas a satisfacer ciertas reclamaciones francesas. El
conflicto, largo y costoso, terminé por el Tratado de 1840, sin
que durante tanto tiempo transcurrido de intervencién europea
en América, los Estados Unidos hubiesen esgrimido la Doctrina
Monroe contra Francia.

Como tampoco la invocaron cuando la misma Francia, el
aiio de 1838, hiciera a México la injusta “"Guerra de los Paste-
les”.? Un afio escaso durd la intervencion sin que el Gobierno

9 La historiografia mexicana llama “Guerra de los Pasteles” a ese
episodio, porque Francia desencadené una agresion en contra nuestra
con el pretexto de unas reclamaciones, entre las cuales se hallaban las
demanJ:s de indemnizacién hechas por ciudadanos franceses contra
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de 'Washington tratara de impedirla ni manifestara su incon-
formidad contra el bloqueo de los puertos mexicanos y el ata-
que a la ciudad de Veracruz.

Cuando Napoledn III creé en México el absurdo Imperio
de Maximiliano, la Doctrina Monroe no salvé a los mexicanos
de la nefasta guerra internacional que sostuviera, pues es un
hecho bien esclarecido, que las gestiones estadounidenses contra
el Gobierno Imperial, fueron tardias y se hicieron cuando ya el
gran indio, el Benemérito Judrez, habia vencido la intervencion
sin la ayuda de Monroe.

Tampoco les valié, en manera alguna, la Doctrina protec-
tora (?) a los peruanos y chilenos cuando la armada espafiola,
después de la independencia de las antiguas colonias, bombar-
ded los puertos de Valparaiso y el Callao, ya en épocas de
vigencia del postulado monroista; y finalmente, para concluir
con un caso muy notable de cldsico monroismo, despreciativo y
egoista, rememoremos el caso tipico de intervencion diploma-
tica, bloqueo y bombardeo de las costas venezolanas por las es-
cuadras unidas de Inglaterra, Alemania e Italia, en 1902.

Venezuela, a causa de sus guerras civiles, habia dejado de
pagar el servicio de sus deudas exteriores, y como las reclama-
ciones de los ministros britdnico, alemin e italiano, no dieron
el resultado prictico de obtener el pago que era imposible hacer
a la empobrecida Venezuela, los gobiernos de aquellas Grandes
Potencias decidieron cobrar por la fuerza de sus respectivos
créditos.

Fue entonces cuando el eminente Ministro argentino de
Relaciones, Dr. Luis Maria Drago, se dirigié al Gobierno de los
Estados Unidos llaméandole la atencién del hecho atentatorio y
apremidndole a la aplicacién de la Doctrina Monroe, puesto
que se trataba de un caso clarisimo en que la,famosa declara-
toria del afio 23, debia tener ejecucién prictica, defendiendo a
una repiblica americana de una multiple intervencion europea.
En tal ocasi6n se corrobora de manera palmaria, que la tal Doc-
trina no nos sirve a los hispanoamericanos para nada, y que ja-
mas se interpreta en su sentido original y humanitario, sino en
el egoista y opresivo que circunstancialmente cuadra a la poli-
tica estadounidense.

el Gobierno mexicano por la quema y destruccion de unas pastele-
rias de su propiedad durante una revuelta realizada en esos aiios en la
ciudad de México, reclamaciones esas que el Gobierno de nuestro pais
se negb a reconocer.
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El Secretario de Estado permanecié sordo al apremiante y
oportuno llamamiento argentino, dejando que las Grandes Po-
tencias europeas emplearan la extorsién diplomitica y aun la
fuerza armada para cobrarse deudas de un caracter puramente
civil. Lo que impulsé entonces, al inmortal Drago, a lanzar al
campo del Derecho Internacional, su célebre y justiciera Doc-
trina juridica, ésa si doctrina de principios generales que prohibe
el cobro de deudas contractuales por la fuerza de las armas.

Ante realidades evidentes como ésas, y. principalmente, al
contemplar las intervenciones actuales y de los Estados Unidos,
en las Repiblicas de Santo Domingo, Haiti y Nicaragua, inter-
venciones que se efectian en estos mismos instantes en que se
celebran en La Habana las sesiones de la Sexta Conferencia
con menosprecio absoluto del Derecho de Gentes y del mis
elemental pudor panamericano; ante la flagrante contradiccién
entre las palabras edificantes y los hechos inexplicables del se-
fior presidente Coolidge; que por un lado nos tiende su mano
fraternal y por otro manda bombardear con sus aeroplanos de
guerra al inocente pueblo de Nicaragua; ante esa demostracién
nitida de lo que es en la vida real el panamericanismo, podéis
tener la conviccién absoluta, sefiores Delegados, de que el gran
pueblo de Hispanoamérica no cree, ni creerd en esa inexistente
amistad panamericana, como no podré creer en el éxito de esa
reunién internacional de La Habana, si no conseguis con vues-
tro noble levantado espiritu hacer que el Gobierno de Wash-
ington, en un supremo acto justiciero devolviera su independen-
cia completa a nuestras hermanas intervenidas.

Francamente hablando, sefiores Delegados, el alma latino-
americana no cree en ese milagro, porque ya sabe a qué atenerse
respecto al resultado prictico de esas asambleas panamericanas,
donde las verdades historicas y el cumplimiento de los princi-
pios del Derecho Internacional, estin sujetos a la previa censura
de un programa que pudiera entrafiar peligros para el libre
desarrollo de la diplomacia del délar y la interpretacion y apli-
cacién caprichosa de la Doctrina Monroe.

En cambio, sefiores Delegados, la conciencia general de los
pueblos de nuestra raza, tiene fincada en vosotros su Wltima
esperanza para que defindis, ahora o nunca, cuil ha de ser la
politica que los Estados Unidos de Norteamérica habran de se-
guir en el futuro, con la América Latina; en la inteligencia de
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que, las naciones de nuestra Patria Grande, es decir, el verda-
dero pueblo de Hispanoamérica, no quiere ya de los estadistas
de Washington declaraciones siempre enfiticas, contrarias a
su actos, ni solemnes promesas que son invariablemente prete-
ridas; desean hechos justos, desean libertad integral, desean in-
dependencia absoluta de sus Estados para poder creer en las
buenas intenciones de los Estados Unidos.



Aventura del Pensamiento






LA HETEROGENEIDAD DE LA ANTIGUA
RELIGION GRIEGA

Por Alfonso REYES

1. Grecia no logré la unidad politica ni la unidad reli-
giosa, aunque Atenas, Esparta o Tebas hayan aspirado a la
hegemonia, y a pesar del duro aleccionamiento que significaba
la amenaza del persa. Grecia es imagen del particularismo,
es un mosaico. Entre los valles y caiiadas de la montafiosa ner-
vadura, los Estados-Ciudades, pequefias patrias irreducibles con
alrededores de aldeas y campos, se combatian entre si, cam-
biando alianzas. Mds alld de sus disensiones, los pueblos helé-
nicos se sentian espectralmente unidos por la comunién étnica,
lingiiistica, cultural, religiosa, que los llevaba a dividir el mun-
do en griegos y bérbaros. Pero el parentesco solo hacia valer
sus fueros de modo intermitente, y nunca hubo reconciliacién
para aquella discoleria sublime.

Queda por averiguar si la falta de unificacion fue un mal
o un bien para la cultura que heredamos. Tampoco vivi$ uni-
ficada la Italia del Renacimiento, otro mestizaje como el de
Grecia y otra luminaria de la historia. Y sélo los siglos dirin
si, en el orden de la inteligencia, sirvié de algo el que la mix-
tura americana se haya dividido en una veintena de republicas,
tras la pasajera consolidacion del imperio hispénico. La escuela
de Basilea, Burckhardt a la cabeza —Praeceptor Helviteae—.
consideraba con simpatia aquellas mintsculas comarcas helé-
nicas, parecidas a los cantones suizos y medidas a la talla
humana. Nietzsche, que en su juventud respiré los aires de
Suiza, pensaba que nuestros inmensos Estados, comparados con
la Grecia de ayer, son monstruos de barbarie asidtica.

Las grandes empresas colectivas de la prehistoria que la
leyenda nos permite entrever —el Rescte o Cuesta del Vello-
cino de Oro, la Caza del Jabali Calidonio, los dos Asedios de
Tebas, el Sitio de Troya— mantienen la imagen de la unidad
como una forma inaccesible. La aspiracion es manificsta por
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lo menos desde el siglo vin, y la expresa Homero. Durante las
tres Guerras Sagradas —siglos v1, v y 1v—, la esperanza flota
como nube deshecha. La palabra o la doctrina del panhele-
nismo se autorizan en vano con los nombres de mayor pres-
tigio: Tales, Biante, Arquiloco, Gorgias, Aristéfanes, Isocrates
y los filésofos fundamentales.

Y la heterogeneidad politica se refleja en la heteroge-
neidad religiosa. Algunos prefieren decir “las religiones grie-
gas”. No s6lo hay mudanzas de una en otra época, de un lugar
en otro. En cada sitio, en cada momento se percibe una dua-
lidad: orden olimpico y orden ctonico, actos municipales e ini-
ciaciones misticas, “legalismo™ urbano y hechicerias rurales,
novedades del inmigrante y vejeces del aborigen, creencias del
conquistador y creencias del conquistado, religion del servicio
y religion del terror. Verdad es que !a luminosa Familia Olim-
pica logré replegar hacia el pasado y la sombra a la familia
de los Monstruos: Gigantes, Centimanos, Multicéfalos, Cien-
Ojos, Cari-Horrendos, Zoomorfos, Hibridos de multiple cas-
ta como el Cerbero, la Quimera y el Hipocampo. Pero en un
orden mis profundo, en las nociones si no en los mitos, nunca
fue cabal la reduccion de los dos ordenes religiosos. Hay quie-
nes carguen a esta cuenta el derrumbe de la Grecia clisica.
Nos parece que simplifican demasiado el caso de la historia,
olvidan que ella esti en movimiento, que unos pueblos se acom-
pafian con otros, v ni viven en la inmovilidad ni viven aislados.
Ademis, con excepcion del Egipto galvanizado o la China amu-
rallada de ayer —y acaso sea engaiio de la distancia— ;qu¢
sociedad ha unificado del todo su cultura? ¢Y seria ello sa-
ludable?

2. El anbelo de unificacién religiosa tuvo dos manifesta-
ciones; una, en los actos personales, en la accién pasajera de
los estadistas, los pensadores y los poetas, a quienes impacien-
taba el desorden tan nocivo al ideal panhelénico cuanto a la
representacion racional del mundo; otra, en los actos institu-
cionales, en la accion permanente de ciertos centros que en
balde lucharon por la coherencia aunque alcanzaron algunas
conquistas limitadas.

Cuenta, entre los actos de los estadistas, el que Solén
haya acudido a Epiménides el cretense para restaurar la paz
religiosa, devolver a Atenas la confianza en la benevolencia
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divina y purificar la ciudad, manchada por el asesinato de los
partidarios de Cilon. El caso de Epiménides est4 lleno de ana-
cronismos, pero la gente lo contaba y lo repetia, vale como tes-
timonio de conciencia. A Pisistrato se atribuye el haber encar-
gado la recopilacion homérica, a fin de que Grecia contara
con una especie de Biblia, un repertorio de ideales, una base
de ensenanza escolar. Se le atribuye asimismo el haber dado
mayor ensanche a las Grandes Panateneas, sacros festivales en
que sc juntaban todos los iticos. Pericles pretendié coordinar
los cultos de Delfos y de Eleusis, el legalismo de Apolo y la
mistica de los Misterios. Era ya algo tarde. El intento de la
medida de su genio y de su helenismo.

Los fildsofos y los poetas pugnaron por la unidad espiri-
tual de Grecia y por la depuracién de la fe, ya con el sarcasmo
o con el consejo, y aun combatiendo unos contra otros: Homero,
Hesiodo. Arquiloco, Jenofanes, Herdclito, Solén, Pindaro, Es-
quilo, Sofocles, Euripides, Aristofanes y Platon, cada uno a
su modo.

Las institucioncs permanentes que obraron en igual sen-
tido son las Anfictionias, los Grandes Festivales o Panegirias,
los Grandes Oriculos y los templos de mayor renombre.

Las Anfictionias eran unas congregaciones religiosas que
cuidaban de ciertos cultos. Las hubo por todas partes, y tal vez
por muy numerosas, fomentaban mis ain el particularismo:
y como ninguna se impuso, ninguna consiguié domefarlo. Se
vieron mezcladas en las Guerras Sacras, y a todas, mds o mc-
nos, las corrompieron las ambiciones politicas y la intriga
extranjera.

Las Panegirias eran magnas fiestas religiosas revestidas de
juegos atléticos y concursos teatrales, y acompafiadas a veces
de lecturas puablicas y aun de ferias. A su convocacion, los
distintos pueblos se confundian en un sentimiento nacional y
hasta dictaban verdaderas “treguas de Dios” para suspender
transitoriamente sus querellas. Pero la discordia se renovaba
al dia siguiente.

Los Grandes Oriculos, sedes de la palabra divina, como
el muy famoso de Delfos que logré salvar su prestigio a pesar
de sus veleidades ante el persa, llegaron a ejercer una influen-
cia trascendental en la politica, y mucho hicieron para definir
las normas ético-religiosas. Pero tampoco acertaron con el sc-
creto del panhelcnismo,
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Otro tanto puede decirse respecto a la accion atractiva de
los sagrarios principales, que hasta cierto punto concentraban la
adoracion de las divinidades mayores.

No fue dable resolver los simples en una sola masa homo-
génea. Las ciudades sc contentaban con abrigar cl ideal de
armonia dentro de sus muros. Y éste es el sentido de la vene-
racién de los muros, patente en fildsofos y poetas.

3. La complicacién obedece a dos érdenes de cansas. Las
principales son inconscientes, escapan a la voluntad de los hom-
bres y proceden con irresponsabilidad histérica: la formacién
del pueblo griego, el politeismo, la ausencia de Iglesia. Las
secundarias son conscientes, provienen de la iniciativa personal
y, aunque de menor alcance que las otras, no por eso dejaron de
producir efectos palpables. Nunca hubieran ido muy lejos si no
correspondieran a los hibitos de la mente helénica. Se reducen
a cicrtas intenciones de la literatura y de la politica que mds
adelante examinaremos.

El resultado de todo ello es la indefinicion o la mezcla
de las personas divinas, la distribucion extremadamente irre-
gular de los cultos, y la imbricada configuracion de los ritos.

4. La primera causa de la heterogencidad veligiosa esta
en la diversidad étnica, en la estructura del pueblo griego,
suma de autdctonos e inmigrantes. El inmigrante es un con-
quistador mds o menos violento. La conquista no fue una
Blitzkrieg, ni fue tan cruel como las guetras contemporaneas.
La invasion no fue una marcha militarmente organizada, sino
un caminar con acomodaciones y posadas en el camino. La
lenta penetracién dio lugar a combinaciones y componendas.
Ni los autdctonos fueron invariablemente esclavizados, ni todos
sufrieron invasiones. Tampoco pensemos en un choque de pue-
blos que se ignoraban entre si y cuyas respectivas mentalidades
cran del todo incompatibles, como sucedi6 en la conquista
espafiola del Nuevo Mundo. Invasores e invadidos, vecinos
seculares, “'se conocian las maifias”, habian tenido contactos,
faciles o broncos. Por eso pudo haber cambio y mezcla entre
las creencias. La filosofia histérica de Herodoto explica esta
relacién de tratos, agravios y desquites entre el Occidente y
el Oriente. Pero, por ignorancia de la prehistoria, no esclarece
este caso previo: la relacién del Norte y del Sur. Antes de que
la gente del Norte se haya echado a andar hacia el Sur, debi6
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de haber entre una y otra zona, un vagabundeo profuso. Aun
los dorios, cuyo avance fue mas acelerado y destructor que el
de sus precursores aqueos, se decian ya oriundos de Doris, en
pleno corazén de Grecia, cuando cayeron sobre el Peloponeso;
es decir, que estaban ya aclimatados. Hubo, pues, heteroge-
neidad por lo mismo que hubo convivencia y mutuo conoci-
miento. Y pudieron acontecer varias cosas, que admiten una
descripcion esquemdtica:!

1* Se instaura en toda su pureza la divinidad del invasor,
donde se ocupan tierras desiertas o donde se suprime o expulsa
al autdctono.

2" Se adoptan sin reserva los dioses del pueblo invadido.
Adn no se concibe el dios universal, y puede estimarse de suma
conveniencia religiosa y politica merecer la gracia de las divi-
nidades locales. Jason las implora en llegando a Célquide, el
rey de Argos recomienda igual cosa a las Danaides que se aco-
gen a su hospitalidad, y se nos asegura que Alejandro seguia
el consejo.

3" Entre ambos extremos un tanto tedricos, aparecen las
soluciones intermedias, las mds frecuentes:

a) Los dioses antiguos son tolerados en categoria de su-
persticiones populares, sin ser reconocidos nunca por la casta
triunfante.

b) Los dioses antiguos, opresos en el primer instante, son
admitidos a negociar con el vencedor. Pues a veces la religion
vencedora fracasa en su trato con las divinidades cténicas, lo
que se revela en plagas, hambres, sequias y otras calamidades.
Entonces, o se encarga la reconciliacion a los "hechiceros™ abo-
rigenes —que no se les da ya categoria de sacerdotes—, o bien,
y fue lo mds comin, el conflicto se resuelve prohijando a las
deidades locales en el pantedn de los conquistadores. Para esta
adopcién hay tres medios:

1) El viejo dios local ingresa al pantedn con nuevo dis-
fraz y nuevo nombre.

2) Se lo identifica con otra deidad ya reconocida, la cual
gana por este medio un nuevo epiteto o apellido, y cuyo culto
se enriquece con nuevas rasgos. Este es el caso mds corriente, y
explica la coexistencia de calificaciones distintas y aun incom-
patibles. “Reina” y “Selvitica”, “Austera” y “Tentadora” son

1 E. A. Gacrdner, Mythology and Religion, en L. Wibley, A
Companion to Greek Stndicc, Cambridge University Press,
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invocaciones usuales para aquellas divinidades de multiples se-
nos que los griegos “rebautizaron” con el nombre de su Arte-
misa: las Diosas Madres de, Efeso y, en general, del Asia
Anterior,

3) La deidad ctonica, sin mudar de nombre, se somete
a la fusion con otra deidad mis potente, a favor de una seme-
janza fortuita.

En este tira y afloja obran dos tendencias:

Por una parte, la tendencia a concentrar las divinidades
ctonicas en unas cuantas divinidades de atraccién imperial, reco-
nocidas por este o aquel Estado y que capitanean sus ensanches
politicos.

Por otra parte, la tendencia—ya opuesta o ya coadyu-
vante— a desenredar el embrollo mediante la asignacion de un
dominio propio a cada deidad. dominio méds moral que geo-
grafico, o siquiera mediante la aproximada reparticién de cier-
tos fendmenos naturales. Esta tendencia se inspira en el senti-
miento de la nacionalidad comin, y fue fomentada por los
Oraculos, por las letras y por las artes.

4" Con las pricticas y los ritos pasa otro tanto:

1) El ritual asignado a la misma divinidad se modifica
de uno en otro sitio.

2) Un ritual de probable origen comin es acogido por
varias familias o vecindades, y se lo asigna a la provincia ofi-
cial de dioses diferentes: aqui a Zeus, alld a Dioniso.

3) Ritos de distintas épocas y procedencias se yuxtaponen
en la misma localidad.

4) Adn se yuxtaponen en torno a un dios mayor, que
resulta asi el punto centripeto de observancias contradictorias
y de inesperadas supervivencias.

Deidades y cultos cruzan, pues, por la historia con una
prehistoria secreta que nunca nos han revelado cabalmente. Y
cada localidad posee, ademis de caracteristicas peculiares, algo
en que participa de la region circundante y algo que definiti-
vamente la incluye en la gran comunidad helénica. Si Zeus era
reconocido por todos, ya la Damia o la Auxesia que se adora-
ban en Epidauro, Egina o Trezena —segin Herodoto y Pausa-
nias—, eran ignoradas hasta de los pueblos vecinos.

5. La heterogeneidad queds registrada en la nomencla-
tura divina. Fl nombre del dios es comiin denominador, v sus
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adjetivos son variantes. Ya son calificaciones geogrificas, ge-
nealdgicas o funcionales:

1° las calificaciones geogrdficas se refieren a dos con-
ceptos:

a) La cuna del dios. Pero la cuna puede ser discutible: Apo-
lo es Hiperbéreo porque ha nacido en el Norte, es Delio por-
que nacid en Delos, es Licio porque naci6 en Licia. Su hermana
Artemisa también es Delia, y Ortigia porque asi se llamé antes
Delos, aunque hay otra media docena de sitios llamados Ortigia
para desesperacion de los mitologos, y todavia hay la Artemisa
Ortia, que entré a Grecia con la invasién de los dorios. Si el
Zeus ario vino del Norte, el Zeus cretense es Dicteo, del Monte
Dictis, y ambos paran en uno.

b) La sacra morada. Y entonces el nombre del dios se
multiplica por el niimero de sus principales sagrarios: Artemisa
Efesia (Efeso), o Brauronia (Braurén); Afrodita Cipria (Chi-
pre) o Citerea (Citeres), centro de sus mostraciones primeras.
Zeus, al de Dodona, es invocado por Aquiles: pero los capitanes
homéricos prefieren generalmente invocarlo como Zeus Ideo,
por su recinto en el Monte Ida, cercanias de Troya. Otros ejem-
plos: Zeus Labrandeo (Labranda, Caria); Zeus Lafistio (Beo-
cia y Tesalia); Zeus Liceo (Licayo o Liketo, Arcadia). Dioniso
Cidateneo (Cidateneén). Deméter Eleusia (Eleusis), adorada
en Feneo, etc.

2° Las calificaciones genealdgicas padecen ciertas incerti-
dumbres, a pesar de la fijacion olimpica. Zeus es Cronion o Cro-
nida, hijo de Cronos; pero ya Afrodita es, en Homero, hija de
Zeus, y en Hesiodo, tia de Zeus, Urania o hija de Urano. Dioniso
es hijo de Zeus, y tras de emigrar de seno en seno, vino a nacer
por el muslo mismo de su padre; pero, en las distintas versiones,
Dioniso ya fue engendrado en Semele o ya en Perséfone (que
serd la esposa de Hades, el dios infernal), y entonces resulta ser
Dioniso Zagreo, un nifio cornudo que se divierte en lanzar rayos
desde el trono de Zeus y que morird a manos de los Titanes,
para ser nuevamente concebido por obra de Zeus y Semele. Estas
concepciones delegadas complican tanto la nomenclatura como
la genealogia. Atenea fue engendrada por Zeus en Metis, su
primera esposa, la cual desaparece de la mitologia cuando el
divino sefior decidié tragirsela con el germen que llevaba a
cuestas, y Atenea nace finalmente por la frente de Zeus, que
Hefesto (o bien Prometeo, ctc.) tuvo que abrirle de un hacha-
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zo. La segunda esposa de Zeus, su esposa etimoldgica, es Dione
(femenino del genitivo "Dios”), madre de Afrodita en Home-
r0; y no deja de ser singular que Dione habite tranquilamente el
Olimpo, a pesar de los feroces celos de Hera, la tercera esposa
de Zeus. Un azar de nuestra lengua nos ha privado de adjetivo
para los retofios de Zeus, que pudieran llamarse “Zeusios”, o
mas correctamente, "'Di6seos”. Castor y Polideuces (latinado,
Polux) se llaman precisamente “Didscuros” o “muchachos
de Zeus". )

30 Las calificaciones funcionales pueden referirse a cuatro
conceptos y tal vez sean las mis abundantes:

a) Sintesis de personas divinas: Zeus-Trofonio, Zeus-Vél-
canos; Apolo-Jacintio, Apolo-Karnio, Apolo-Delfinio.

b) Simpatia de oficios: Zeus Hefestio y Atenea Hefes-
tia, dicen relacion con Hefesto, dios del fuego. Atenea Areia,
con Ares, dios de la guerra.

¢) Rasgos sobresalientes de la biografia mitica: Apolo
Pitio, que maté en Pitos (Delfos) a la Serpiente Pitén y cuya
oficiante es la Pitonisa; Apolo Nonio, que alguna vez pastored
las greyes de Admeto. Dioniso Liknites, que fue cunado en un
harnero o Liknon. Atenea es Pronaia solo por tener su templo
en Delfos frente al de Apolo.

d) Virtudes eminentes del dios:

Zeus Acreo, bienhechor del campo; Brontoon o Tonante;
Eleuterios o de la libertad; Herkios o de los sacrificios domés-
ticos, guardian de la casa; Horkios o de los juramentos; Ktesios
o Pasios, el despensero; Soter, el salvador y amparo; Xenios, el
hospitalario; Zeus Georgos, de los campesinos; Hikates, de las
stplicas; Hyetios, de las lluvias; Kataibates, de la piedra ce-
leste; Keratinios, del rayo: Maimaktes, de las tormentas; Mei-
lichios, prévido y propicio; Molosios, del ganado lanar; Om-
brios, del chubasco; Otrios, de los buenos vientos; Panhelenios,
de todos los griegos; Patroos, padre universal; Sasipolis, guar-
didn de la ciudad. Febo-Apolo (Foibos), por la luz fulgente
que al cabo lo confundird con Helios, el Sol; Apolo Archee-
gétees, fundador de ciudades (nombre que también se dio a
Asclepio y a Héracles). Atenea Bulea, de los senados; Ergane,
de los artesanos; Polias, de la ciudad; Kurotrofos o nutriz de
jévenes; Promakos, guerrera. Hera Pais, doncella; Hera Teleia,
casada. Afrodita Ambologeéra, la que retarda la vejez; Pande-
mos o sefiora de todos: Filomedea o de los anhelos: Afrodita
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Hetaira o cortesana; Pornee o meretriz, etc. Hermes Psico-
pompo, el que guia las almas de los difuntos.

Hay epitetos dudosos, los hay del todo incoherentes y los
hay puramente poéticos:

Dudosos: Atenea es Alalcomenia. ;Por Alalcémene (Beo-
cia), o por guardiana? Es Tritogenia. ¢Por alguna relacién
con el agua, o con la fuerza naval? Es Aiantis, en Megara,
nombre no explicado. Apolo es Esminteo. ¢Por Esminte (Troa-
de), o por el baiio purificador, o porque extingue las plagas de
ratones silvestres? Hera, en Estinfalo, es llamada Xeéra o
viuda. ¢Cémo, si Zeus su esposo es inmortal? ;Por recuerdo
de algin disgusto que estuvo a punto de provocar el divorcio,
segin quieren algunos?

Incoberentes: Los que aplican los ultimos Himnos Orfi-
cos que no tienen relacion alguna con la deidad ni con su
culto.

Poéticos: Las denominaciones de la fantasia religiosa, que
carecen de valor canodnico. Declinando las excelencias de la
Madre de Dios, la letania la 1lama Salud de los Enfermos, Vaso
Espiritual, Estrella Matutina. De modo semcjante, Homero lla-
ma a Hermes el Argifonte” (Matador de Argos); a Ares,
"Brotoloigds” (Funesto a los Mortales); a Atenea, "Palas”
(la Joven), “Ojos de Bitho™ u Ojizarca; a Apolo, el Cazador
o el Amparador Distante”; a Hera, "la Brazos Blancos” vy
también “la Ojos de Novilla”. Estas y otras denominaciones
de igual estilo, aunque ayudaron a establecer la imagen del
dios, tal vez no tienen categoria ritual. Con igual derecho
habla Ruskin de una ""Atenea en el Cielo”, una "“Atenea en la
Tierra" y una "'Atenea en el Corazén™.

La frontera, sin embargo, no es infranqueable, pucs, por
epiclesis, algunos nombres invocatorios adquirieron entidad mi-
tica: Ariadna o “la Muy Santa”, Aridela o “la Muy Visible”,
Britomartis o “'la Dulce Virgen”, Dictina o "la que adoran en
Dictis”, Europa o “la del Ancho o del Oscuro Mirar™, Helena
o “la Fulgurante”, tal vez Ilitia o “la que estd por llegar”,
Pasife o "la Manifiesta: diversas hipéstasis de Artemisa o de
Hécate, aparte de las historias heroicas. Aun los gritos ceremo-
niales quisieron personalizarse: “Pedn” se hizo dios, e "Hime-
neo” alcanzé cierta figura transparente.

Bajo la multiplicidad de nombres, Zeus es uno, Atenea es
una. v lo mismo las demds deidades, por absorcién de elementos



92 Aventura del Pensamliento

desperdigados o por radiacion de virtudes; al modo como son
la misma persona, en Sevilla, el Jesis del Gran Poder y el
Cachorro, y Nuestra Sefiora de Copacabana en cl Perd y la Gua-
dalupana del Tepeyac, o la Dolorosa y la Concepcién en todas
partes.

6. El [w/ilei.fmo es por si solo nueva causa de heteroge-
neidad, Nos referiremos al concepto del politeismo solamente
en su efecto historico. La mente de aquellos pueblos se orien-
taba al politeismo y lo venia configurando de milenios atris.
Result6 adecuado a la imaginacion media del griego, maestro
consumado en prosopopeya y en toda representacion plastica,
aunque poco dado a sistematizar el cielo.

Ya se ha advertido que la distribucion de provincias y
funciones es indecisa. Si Ares es el dios de la guerra, Atenca
es guerrera por excelencia, irbitro del botin y amparo de prin-
cipes, y de ella se vale Zeus, en la I/iada, para que invente el
modo de ahuyentar al “funesto Ares”. Afrodita es diosa de
los amores: Diomedes la expulsa del combate por ser cosa quc
a ella no le incumbe. Pero, en Esparta, en Chipre, se la repre-
senta siempre armada. En Chipre, hasta le han nacido barbas;
v por algo se hablé tanto de sus amores subrepticios con Ares.
Atenea y Apolo comparten los fueros de la inteligencia; pe-
ro Atenea es, ademis, maestra de bordado. y Apolo, a su vez,
preside al canto y a las Musas, es dios de la medicina y cuida
las puertas de las casas como ese verdadero dios menor que
fue Hermes y ese fantasma que fue Hécate. Hera y Artemisa
son igualmente invocadas como “lIlitias” o comadronas, y en el
caso, las mujeres del pueblo solian también encomendarse a las
Ninfas. En el cuidado del campo andan mezclados muchos
dioses, por lo mismo que ¢s una preocupacion primaria. Una
que otra rivalidad parece inevitable, y no siempre quedan tan
definitivamente resueltas como aconteci6 cuando Posidon y Ate-
nea se disputaron el padrinazgo de Atenas. Para merecerlo,
Posidén inventé el caballo, raro portento; pero Atenea lo ven-
ci6 porque inventé el olivo, utilidad esencial en que Atenas
fundaré su grandeza. A su turno, los pueblos mismos se dispu-
tan el favor de algin dios, y alin continian estas querellas:
Miiller reclama a Apolo para los dorios, Curtius lo reclama
para los jonios. Por su parte, los dioses toman bando en los
combates de Troya, al punto que llegan a las manos. Los mito-
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logos quieren extraer consecuencias étnicas. Les parece muy
significativo que el nombre de la madre de Apolo, Latona,
recuerde de cerca a la “Lada” licia, y que Apolo esté de parte
de los troyanos y contra los aqueos; o que, bajo el disfraz de la
paternidad que se le atribuye, Zeus no pueda disimular su mala
voluntad hacia Ares; o que Paris, ante los reproches de Helena
y tras la ridicula figura que hace en su duelo con Menelao,
declare tranquilamente:

Si hoy vencié Menclao por gracia de Atenca, ya llegard mi hora,
que también tengo abrigo entre los Inmortales. . .

1, 111, 439 y s. Tr. A. R.

Si de los dioses bajamos a los héroes, el espectaculo es el
mismo. Los héroes se arrebatan o se prestan entre si algunas
hazafias. Ni la buena amistad entre Héracles y Teseo disimula
cierta rivalidad de sus mitos, salvo que éste tiene proporciones
mis humanas que aquél; pero ambos parecen encargados por
la razén griega de reducir a limites la monstruosidad primi-
tiva, lo que los emparienta asimismo con las figuras heroicas
de Perseo y de Belerofonte: todos, urbanizadores de la tierra.
También hay pugna entre los héroes respecto a ciertas juris-
dicciones étnicas y territoriales. Témenos, eponimo de los reyes
de Argos —los Teménidas— es, para muchos, un Heraclida, un
dorio; pero en Estinfalo se lo tiene por hijo o pariente de Pe-
lasgo, es decir, por un legitimo argivo.

El arrastre de las leyendas salva los diques, rompe las
formas. Fidias vio a Zeus a través de un pasaje homérico, feliz
inspiracion sin duda. Pero ;c6mo lo verian el rudo pastor de
la Arcadia, el minero de Braurén, el pirata de Lemnos, el arti-
fice de Gortina, el retérico de Sicilia, el refinado corintio?
Cada uno segiin su cultura y las tradiciones de su tierra. Cuan-
do hay un solo Dios, todo se reduce a entenderlo con mayor o
menor sentido. Cuando hay varios, y estambrado cada uno con
hilos de diversos colores, la anarquia es inevitable y el cielo
y la tierra se fragmentan.

7. La ausencia de Iglesia complicé atin la heterogeneidad.
La religién griega no posee un sumo organismo regulador.
Cada uno entiende a su modo las creencias, concibe a los dioses
segin la medida de su alma. El dios es una manera de mapa



o Aventing del Pensasmono .

mudo: dentro de sus méviles contornos, cada fiel inscribe su
credo. El rigor s6lo se aplicaba al cumplimiento del rito, a la
obediencia ceremonial. Aun los Misterios —agencias del mis-
ticismo— hacian hincapié en las exterioridades y meticulosa-
mente las cuidaban.

Cuando el joven Goethe sobresalto a la Facultad de Estras-
burgo con aquella tesis doctoral que no pudo serle aceptada y
aun hizo dudar de su cordura a los profesores, procedia con
helenismo innato. Proponia un remedio para la discordia reli-
giosa: —Que el Estado se limitara a exigir un minimo de ob-
servancias, y que se dejara en libertad la conciencia. Algo
parecido acontecia en Grecia, sino que las observancias eran
muchas.

Esta falta de rigidez candnica y aun de jerarquia sacerdotal
;tienen algo de comin con el hieratismo de Egipto? Hubo un
tiempo en que se buscaba en Egipto el origen de todas las cosas
griegas. Hoy sabemos que la cuna de Grecia se mecié en las
aguas del Egeo. Las invasiones hicieron olvidar el secreto de
las artes cretenses. Entonces hubo que empezar por los palotes.
Entonces y solo entonces se dejo sentir la maestria directa de
Egipto sobre la Grecia arcaica. Y tal fue el “periodo geo-
métrico”, deleite de Arnold von Salis, a quien muy buena pro
le haga. Por ventura la Grecia arcaica abandoné pronto esas
procesiones de hormigas que tristemente se comparan con los
desfiles de los segadores cretenses.

La elasticidad y la tolerancia en los dogmas permiticron
el nacimiento de la filosofia y las ciencias, y aquella impreg-
nacién de sentido humano que caracteriza a las artes sacras y
profanas de Grecia.

8. Laliteratura fue factor consciente de la beterogeneidad
religiosa. Los poetas y los dramaturgos, a quienes tanto debe-
mos para el estudio de la religion griega, y que tanto contribu-
yeron a dignificar la idea de las deidades, usaban las libertades
de su oficio, e imprimian uno que otro rasgo en la imagen,
segtin su capricho personal, sobre todo para con aquellos héroes
miticos que no son objeto de culto. La censura de Aristételes
a Timoteo o a Euripides por haber empeorado las figuras tradi-
cionales de Odiseo o de Menelao es una censura literaria, no
religiosa. Pero ya Aristéfanes ccha en cara a Euripides el con-
vertir a dioses y a héroes en fantoches. Lo que Aristofanes
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ismo podia permitirse en la comedia, le parecia impropio que
Euripides se lo permitiera en la tragedia.

Ademis, cuando la literatura se propone contarnos mitos
y leyendas, como ecllos son incoherentes, no puede menos de
incurrir, por economia del relato, en cierta falsificacion téc-
nica. Hay que escoger y retocar. El pintor griego, para figurar
su Afrodita, aproveché la cabeza de una mujer y el busto de
otra. Hesiodo, para organizar la mitologia en sistema, zurcié
los inconexos retazos, y si no siempre logra el engaio estético
es porque —artista un tanto rudo— deja que resalten los re-
miendos. Apolonio de Rodas, para su gesta de los Argonautas,
espigd de todos los campos y concerté artificiosamente cuanto
convenia a sus fines poéticos.

Tal es la falsificacién técnica, que desde luego es justifi-
cable. Hay otro tipo de falsificacion literaria, perdonable al
menos. Los exégetas, cronistas o “logbgrafos” y los anticua-
rios, de que por desgracia sélo nos han llegado migajas, y sélo
del siglo v en adelante, es de creer que hayan cedido al amor
de su terrufio —al fin como historiadores en pequefio—y que,
haciéndose eco de las pasioncillas parroquiales, hayan solicitado
un poco las fibulas en uno o en otro sentido. {Si todavia en el
siglo 1v, un historiador maduro como Eforo, para contarnos
lo que sucedia en el ancho mundo, tiene que contarnos lo que,
a la sazén, ocurria en su invisible patria!

Los eruditos alejandrinos recogieron muchas leyendas di-
vergentes; pero se sospecha que en buena parte son tardias, no
hacen fe de tradicion, y alguna vez fueron inventadas; sin con-
tar con que nos han llegado a través de referencias postumas.
Asi, Diodoro funda sus noticias sobre las antiguas Amazonas
en una novela histérica de Dionisio Eskitobrachion o "Brazo
de Cuero™.

Los mas eminentes filosofos, en su noble anhelo por sal-
vaguardar la cultura de las ciudades, tan gloriosamente con-
quistada contra el salvajismo del campo, y por no ser testigos
ante la posteridad de los aspectos mis sombrios de Grecia, sim-
plificaron algo las cosas, ajustando el cuadro de aquel pasado
tan revuelto a la nitidez de sus ideales presentes. Platén, segin
Aristoxeno, dese —y se salié con su empefio— que desapare-
cieran todos los libros de Demécrito. Si hubieran sobrevivido
éste y otros heterodoxos, como su compatriota Protégoras, quién
sabe lo que encontrariamos en ellos.
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9. Hubo, por dltimo, falsificaciones francamente malicio-
sas, inspiradas en el prop6sito de desviar un poco la tradicién.
Las suscitaron los fanatismos, las ambiciones de los principes
y la politica de las ciudades. Para entenderlo, hay que perca-
tarse de que, a falta de mejor cosa, los mitos se esgrimian como
titulos de autoridad, y si constaban en Homero, casi eran irre-
cusables. Herodoto refiere que, cuando los embajadores de
Lacedemonia y de Atenas solicitaron la ayuda de Siracusa contra
los ejércitos de Persia, y Geldn les ofrecié contribuir con abun-
dantes refuerzos y pagar todos los gastos de la campafia a
condicién de que se lo nombrara general en jefc de los griegos,
tanto ‘el lacedemonio como el ateniense se negaron rotunda-
mente, aquél a ceder el mando en tierra y éste a ceder el mando
naval, y ambos fundaron sus respectivos derechos en los textos
homéricos y en las tradiciones de la guerra troyana.?

Dice la fama que, bajo Pisistrato, se procedié a la reco-
pilacién y ordenamiento de la obra homérica, y ya poco antes,
Solén habia decretado que, en las recitaciones publicas, se res-
petara la secuencia de las rapsodias. Pero, a la hora de recoger
los poemas ¢qué pudo suceder? Algo semejante a lo que nos
cuenta el rumor: Onomécrito —uno de los diaskerastas o reco-
piladores, y sin duda un fanatico—, fue desterrado por el Pisis-
tritida Hiparco, porque se lo sorprendié cuando interpolaba
en el texto homérico cierto oriculo de Museo. Algunos creen
que pudo haber textos primitivos de la lliada y de la Odisea
donde no aparecian algunos pasajes de “intencién ateniense”.
La lliada, por ejemplo, hace que Ayax, héroe de Salamina, for-
me con su gente al lado de las tropas de Atenas, y los mega-
renses se quejaban de que este par de versos no era mis que
una interpolacion de los atenienses para fundar sus proyectos
imperiales sobre Salamina. Un autor de nuestros dias sostiene
que la antigua epopeya refleja veladamente la politica de las
ciudades y es una “poesia comprometida”." En la lliada, mis
que en la Odisea, se advierte el expurgo de las leyendas para
corregirlas de sus horrores primitivos, lo que es origen de va-
riantes.* Los alejandrinos, al recoger a su vez los textos con
que hoy contamos (textos que coinciden, salvo menudencias,

2 Herod. VII, 158-161.

3 Emile Miraux, Les Poémes Homérigues et I'Histoire Grecque, 2
vols. Paris, A. Michel, 1948-49.

4 G. Murray, The Rise of the Greek Epic, Oxford, The Clarendon
Press, 1911, pigs. 141y ss.
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con los papiros del siglo n1, descubiertos en nuestra época),
marcaron con el “obelo” o signo de duda los pasajes que no
les parecian propios del espiritu homérico o de la época en que
estos poemas se elaboraron; es decir, que advertian ya posibles
fraudes o corrupciones.

Si los interpoladores se atrevieron con los sagrados textos
homéricos ¢qué no habia de osarse con las tradiciones infor-
muladas de otros asuntos miticos? Aqui prestaron su ayuda
los genealogistas. Acusilao —como Hesiodo— comienza por
el Caos primitivo, para después bajar a los dioses, y de éstos.
a los magnates. Si lo hizo de buena fe, dio una tentacién muy
grande a los poderosos y un mal ejemplo a los traviesos. Desde
luego, las grandes familias aspiraron a la ascendencia divina
o semidivina, y asi fue que en ocasiones redujeron la mitologia
a su propaganda personal.

Los Butades de Atenas, aristicratas recalcitrantes, se daban
por descendientes de Erecteo y hasta de Posidon; defendieron
palmo a palmo, contra la energia unificadora del Estado, su
derecho a administrar el culto de la Atenea Polias, patrona de
Atenas, y acaso hayan contribuido a erigir a Teseo en héroe
nacional de Atenas, para oponerlo a Héracles, que los dorios
reclamaban por suyo. El vidente Tisameno adquirié la ciuda-
dania espartana y se estableci6 en Pitane. Pronto declaré que
la heroina Pitane era su abuela. El rey Pirro se desposé con
Lanasa, hija de Agatocles el tirano de Siracusa, y Préxeno,
el historiador oficial, los emparenté al instante con Héracles,
aunque para eso tuvo que expulsar de la dinastia a la pobre
Andrémaca que, tras de haber perdido a Héctor en Troya,
perdio el lugar junto a Neoptolemo, su segundo esposo.

Hubo una verdadera mitologia politica. Las fibulas ha-
cian de documentos diplométicos para las alianzas y las expro-
piaciones. Y si se ofrecian “'matrimonios de Estado” entre los
ep6nimos o antecesores legendarios de quienes se apellidaron
los pueblos, nunca faltaba un viejo dios complaciente que tra-
jera escondido en el manto algin inesperado brote de su nume-
rosa familia. Pues las actas del Registro Civil Celeste se habian
carbonizado en el incendio de la prehistoria.

Los dorios justificaban la ocupacion del Peloponeso por
considerarse descendientes de Héracles, a cuyos hijos —segin
ellos— toda la regién habia sido ofrecida antaiio; de donde
esta invasion vino a llamarse, entre los antiguos, “la Vuelta
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de los Heraclidas” (este tema de los anteriores duefios que
regresan a reclamar su tierra reaparece en la leyenda romana
de la Eneida y aun en la historia de la conquista de México).
Los espartanos, especialmente, presentaban la conquista de Me-
senia como una restitucion obligatoria en favor de una rama de
los Heraclidas. )

Los atenienses y los jonios resolvieron emparentarse, o dar
fundamento juridico a las vagas memorias de su parentesco.
Y entonces apareci6 Ion, padre de las cuatro tribus jénicas, y
cuya leyenda, tal como la recoge Euripides, favorece la preten-
sién de Atenas a la hegemonia. De paso, conforme a una ver-
sién muy distinta de la “vulgata”, los dorios pasan a descen-
dientes de Héleno, o sea griegos de segunda mano; pues
Héleno era hijo de Pirra y pertenece a la generacién humana
posterior al Diluvio.

Para Herodoto, las inacabables luchas entre Grecia y los
orientales parten de los raptos mitoldgicos: Medea y Helena.
Eleusis y Atenas, en sus reyertas, invocan la fabulosa pugna
entre Eumolpo y Erecteo. Alld en el tiempo de los mitos, las
hijas de Erecteo (o bien una de ellas) se habian sacrificado
por la victoria. En el siglo vi, Pisistrato conquista a Nisa como
recuperacion del patrimcnio de Niso, hijo de Pandion. Mil-
ciades, hacia el afio 500, toma posesién de Lemnos como des-
agravio por el rapto de unas mujeres de Atica, rapto perpe-
trado alguna vez por los pelasgos, segin Herodoto. Cuando
los arcadios se emanciparon de Esparta en el siglo 1v, gracias a
Epaminondas, exhibieron un nuevo eponimo, Trifilo, para ale-
gar su mejor derecho sobre Trifilia, contra las pretensiones de
Elide. Los acarnienses merecieron cierto favor de Roma por
haber sido el Gnico pueblo helénico que no hizo armas contra
Ilién, la fingida madre patria de Roma. Pues ya se sabe que
los romanos se apropiaron de Eneas, y aun respaldaron con la
leyenda troyana su accién sobre Sicilia y Grecia. Todavia los
mesenios pleitearon ante el emperador Tiberio la adjudicacién
de cierto distrito del Taigeto, que reclamaban por la hijuela de
Héracles y que retenian en su poder los lacedemonios.®

3 M. P. Nilsson, A History of Greek Religion, trad. F. ]. Ficl-
den. Oxford, 1925, pigs. 236 y ss., Idem, Cults, Ovacles, and Politics
m Ancient Greece, Lund, Glecrup, 1951, passim.



(BONDAD NORTEAMERICANA
E INGRATITUD MUNDIAL?

Por Leopoldo ZEA

GEORGE N. Shuster, en la Memoria relatada para los "En-
cuentros Intelectuales”, que se llevaron a cabo en Sio
Paulo, bajo los auspicios de la UNESCO y la Sociedad Paulista
de Escritores, en agosto de 1954, puso de manifiesto la situa-
cién espiritual en que se debate la parte mis consciente del
pueblo norteamericano. Esta situacion se hace patente, en
forma muy especial, como una “decepcion” como una gran
decepcion, a pesar de los enormes triunfos politicos y econé-
micos de los Estados Unidos. Como un gran vacio, a pesar de
ser ahora, este pais, una de las dos primeras potencias del
mundo. El norteamericano, dice Shuster, “'ve que sus mejores
gritos de combate no sirven para encender la llama del entu-
siasmo en el desorbitado mundo extranjero. Su afin de popu-
laridad, su deseo de asumir las responsabilidades que en el
mundo actual le corresponden, de colaborar al establecimiento
de la paz internacional se ve frustrado, no tanto por la pro-
paganda hostil de Rusia, cuanto por la indiferencia, incom-
prensible para él, de sus propios amigos. Hasta que final-
mente acaba preguntindose si su pueblo no es, después de
todo, semejantc a uno de los personajes que conoce tan bien,
Diamond Jim Brady, con su riquisimo alfiler de corbata, con
su prodigioso instinto para distinguir entre la buena y la mala
cocina, y con un profundo vacio en lo mdis intimo de si que,
sin algo que lo llenc, deja también vacia de significado toda su
vida”. Indiferencia incomprensible para cste hombre que se
considera a si mismo como un paradigma, como un modelo
que todo el mundo deberia de imitar sin titubeos. Se considera
como ¢l hombre que ha resuelto, en su medio, todos los pro-
blemas que pueden aquejar a la humanidad. Es el hombre que

1 El tema dcl debate fue “Estudio de las rclaciones culturales
entre ¢l Viejo y ¢l Nucvo Continente’.
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posee los secretos de la tnica felicidad a que puede aspirar
todo hombre en la tierra. “El norteamericano —sigue diciendo
Shuster— se da perfecta cuenta de su capacidad practica para
establecer un orden social que, si bien admite mejora y modi-
ficaciones en detalle, es fundamentalmente apropiado para
satisfacer 4 la mayoria de las gentes que viven dentro del
mismo. Por ejemplo, cl ciudadano medio posee dinero para
gastarlo. Su esposa se ha emancipado de los agotadores traba-
jos fisicos. Sus hijos gozan de una seguridad quizis nunca
conocida desde el principio de los tiempos. El progreso cien-
tifico, del que es duefio, pone a su disposicion incontables
avances y por eso no le inquieta por ejemplo, el crecimiento
de la poblacién, ya que sabe que también aumentan propor-
cionalmente los recursos de la alimentacion y la energia. Ha
visto en los 1ltimos cincuenta afios doblarse la produccion de
cereales por cada hectirea cultivada. Se han descubierto nuevas
fuentes de energia eléctrica, algunas de ellas verdaderament=
revolucionarias. La medicina ha realizado conquistas fantis-
ticas. Se puede afirmar que algunas aspiraciones del pasado,
cuya realizacion parecia pura fantasia han tomado forma con-
creta. Todo esto justifica un sentimiento de orgullo y de satis-
faccion ante los avances logrados y motiva la gratitud por lo
mucho que se ha podido aprender. Por ‘eso. el americano se
siente inclinado a considerar excelente el futuro del progreso
en todo lo que puede servir para mejorar la vida de los seres
humanos”.

El norteamericano se sabe heredero de la civilizaciéon y
cultura europeas. Pero un heredero que ha sabido enriquecer
su patrimonio, haciendo que éste alcance sus midximos logros, su
mas extraordinario desarrollo. Sin embargo, cuando asi lo ex-
presa, cuando asi lo deja saber, se le recibe con frialdad, casi
con hostilidad. En lugar dec aplaudirsele, se le critica. "Una
de las mds agudas y perspicaces observadoras —contintia Shus-
ter—, Mary McCarthy, expreso esta vision al referirse a las
relaciones anglo-americanas, sin duda con ese don de la exage-
racién que muchas veces acompafia a una nueva percepcion
de las verdades. A su juicio, jamds ha habido ‘'un momento
en la historia de nuestros dos paises cn que Inglaterra haya
sido tan altamente estimada’ atribuyendo esto a la creencia
de que los ingleses han hecho bien muchisimas cosas que noso-
tros hemos hecho mal. De aqui que concluya que es extraia-
mente irdnico que, precisamente ahora, sean tan impopulares
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los norteamericanos en la Gran Bretaiia. Evidentemente, algo
parecido podria decirse de Francia, aunque habria que expre-
sarlo en términos diferentes”. Algo, pues, debe andar mal.
Alguien ha engafiado al pueblo norteamericano. Alguien le ha
dado una pufalada trapera. "Desde el punto de vista ameri-
cano, se podria atribuir esa evolucion al sentimiento de frus-
trada inseguridad que brota del hecho de que ¢l alma del
pueblo americano ha recibido una cuchillada en su parte mis
sensible”. Este pueblo tiene la impresion de que “le han to-
mado ¢l pelo, tanto politica como diplomiticamente y le han
llevado a cometer formidables errores de juicio, de los que
no puede culpar a nadie sino a si mismo™. De aqui esa vuelta
sobre si mismo para buscar en sus entrafias la causa de esc
mal, que en ninguna forma parece serle propio. Alguien se ha
colado dentro de él llevindole a csos fracasos. De ahi también,
dice Shuster, esa supuesta “caza de brujas”, ese aplauso a los
métodos del senador McCarthy, pues siente “satisfaccion, ya
abierta o secretamente confesada, por el hecho de que a veces
tales medidas sirven de efectivo castigo. Cierto es que una
actitud tal revela una impaciencia deplorable y una incapacidad
de hacer su propio examen de conciencia”.

En medio de sus mayores y ficiles triunfos materiales, el
norteamericano se siente vacio. Posee el mayor de los botines
no logrados jamis por pueblo alguno triunfante; pero es un
triunfo sin sentido exterior; le falta el reconocimiento que espe-
raba obtener de “los otros”, de los “amigos” y “enemigos”.
Parece como si vanamente hubiese enarbolado las mejores ban-
deras, como son la de la “libertad” y la “'democracia”. En vano
ha tratado que estas s« libertad y s# democracia sean aceptadas
con alboroto y goce por otros pueblos. El reconocimiento no se
hace patente. Los pueblos a los que ha ayudado, tanto en Euro-
pa como en América Latina, lo ven con desconfianza y hosti-
lidad. Sus banderas, las mejores banderas, carecen de atractivo,
carecen de sentido. No falta quien prefiera, dice Shuster, “por
deshonroso y aterrador que parezca, el sistema social impuesto
en Rusia por sus actuales amos”, frente a la imagen que tienen
de Norteamérica “casi tenebrosa: estridencias de jazz de la
mafana a la noche, sensiblerias cinematogrificas, anti-intelec-
tualismo, sexomania adolescente...” El pueblo norteameri-
cano, “'si le fuera posible, compraria, a crédito en caso nece-
sario, la vida interior que hasta ahora ha dado alma y sentido
a las normas permanentes de la civilizacion europea, de la
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misma manera que ha comprado sus artes y manuscritos, o ha
seguido sosteniéndolos mediante ese lujoso subsidio que se
llama el turismo™. Pero sabe que esto no es posible, que esto
s6lo se puede obtener mediante una vuelta al mundo interior,
a la conciencia. "Tal vez podria decirse que lo trigico, lo ver-
daderamente trigico en el mundo de hoy, lo que nos produce
hondo desaliento es que cuando la técnica americana ha logrado
descubrir armas de destruccion, que de emplearse imposibi-
litarian la supervivencia de la raza humana, es precisamente
cuando ha llegado a un punto mis bajo, el respeto mundial
por la generosidad, el idealismo y la moderacion del pueblo
americano’".

Los asistentes a la reunion de Sdo Paulo, tanto europeos
como iberoamericanos, se dieron ficil cuenta de la falla que
en vano han venido buscando sus colegas norteamericanos, aun-
que, en algunos momentos, parecia que la encontraban. Nin-
guno de los europeos ¢ iberoamericanos regated, ni jamis en su
historia han regateado. lo mucho que la cultura y civilizacién
deben al espiritu liberal e ingenio constructivo de Norteamérica.
Pero ‘es este espiritu liberal de tan magnificos logros dentro
de las propias fronteras norteamericanas, el que no ha sabido
expresarse al salir de las mismas. El francés Paul Rivet dijo
—al referirse a las relaciones entre los Estados Unidos y la
América Latina, relaciones que son la clave de lo que son y
pueden ser las que los mismos Estados Unidos mantengan con
Europa—, que estas relaciones, en el solo intervalo de un afio,
entre 1951 y 1952 se empeoraban. Nortcamérica, con su po-
tencia econbémica y financiera, habia realizado en el Nuevo
Mundo conquistas sélidas, y por ende situaciones privilegiadas.
Pero frente a estas conquistas los latinoamericanos estaban reac-
cionando para alcanzar un minimo de independencia—"En el
momento actual, la palabra independencia evoca un intenso sen-
timiento en todos los espiritus, sentimientos que expresan todos
los hombres de Estado, de México a Chile y de Brasil a la
Argentina, en un lenguaje que quizd varie en la forma, pero
que es, en el fondo uninime. El denominador comin de la
accién de los politicos es esa voluntad de independencia y de
liberacién”. Voluntad a la que se ha querido desvirtuar me-
diante etiquetas con las que se pretende anularlo. Adjudicando
“unas veces el titulo de peronistas y otras el de comunistas
a hombres como Estensoro, Ibifiez, Velasco Ibarra o Arbenz”.

Los Estados Unidos. tan orgullosos de su desarrollo ma-
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terial y de la bandera liberal aue ha hecho posible éste, olvi-
dan esta bandera en cuanto estos pueblos han tratado de alcan-
zar los mismos éxitos cobijados bajo la misma bandera. De
aqui que Paul Rivet se haya preguntado: “Esa voluntad de
independencia aue, en la actualidad, se traduce en ciertos paises
por medidas consideradas como revolucionarias, ;tiene posibi-
lidades de éxito?"” La presion contra los gobiernos que realizan
estos esfuerzos se ha hecho patente, con toda desvergiienza,
en el caso de Guatemala. "Es posible y aun probable —escri-
bié en su comunicacién Paul Rivet poco antes que se desarro-
llase la agresion contra Guatemala—, que los Estados Unidos
ejerzan presion sobre los gobiernos que actualmente acometen
grandes reformas socialistas y nacionales y procuren paralizar
sus esfuerzos. El presidente de una de esas repiblicas, y no
la menos importante, no ha ocultado su temor ante la posibi-
lidad de ese tipo de intervencion. Pero independientemente
de lo que nos reserve el porvenir inmediato, dicho movimien-
to de nacionalizacién no se detendri, aunque por el momento
pueda tropezar con obsticulos o se vea comprometido por erro-
res o medidas prematuras. México en el Norte, y Argentina
en el Sur, con concepciones politicas y sociales diferentes, de-
muestran que es posible emanciparse de una tutela onerosa y a
veces incompetente”’.

Tanto los europeos, como los latinoamericanos asistentes
a estas platicas coincidieron en las criticas. No se trataba,
como erréneamente creia el ponente norteamericano, de una
incomprensién hacia los bienes y valores creados por los Esta-
dos Unidos. No, lo que pasa es que éstos son incompatibles
con la vision que tienen los mismos norteamericanos sobre otros
hombres y otros pueblos. No es compatible la libertad, de la
cual se dicen abanderados, con las imposiciones politicas y eco-
némicas que hacen sentir a otros pueblos. No es compatible
la democracia con el apoyo aue se da a los tiranuelos de nues-
tra América para que guarden los intereses de determinadas
compaiiias y trusts estadounidenses. Imposiciones politicas y
econdmicas que ocultas bajo la bandera de la libertad y la
democracia se quieren establecer, tanto en América como en
Europa y en Asia. Francia, por ejemplo, sabe muy bien lo mu-
cho que su liberacién debe a los Estados Unidos; pero sabe
también lo que, en nombre de la misma, debe pagar con diver-
sas concepciones econémicas y politicas. Inglaterra sabe igual-
mente lo mucho que debe a la generosidad norteamericana:
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pero también sabe lo que tiene ahora que pagar por la misma.
La rehabilitacion de Italia y la reincorporacién d= Alemania al
campo democritico se paga también en concesiones politicas
y econémicas. Cuando alguno dc estos paises se muestra rea-
cio a pagar con esta moneda, no falta el mal diplomitico, pero
buen hombre de negocios, de alguna de las Cimaras de la
Democracia Norteamericana, que recuerde todas las ayudas pa-
sadas y amenace cen suspender las futuras.

Desde este punto de vista, nada tiene de extrafio, que sean
muchos los europeos que consideren preferible el brutal domi-
nio del nazismo aleméin al dominio de sus aliados de Norte-
américa. Contra el primero cabia la rebelion o la abyeccion
de los conformiistas; contra el segundo no cabe ni lo uno ni lo
otro, pues se da una justificacion moral a un predominio tan
material como el primero. En este caso no hay ballonetas, balas
o campos de concentracién. Son las propias ballonetas, las pro-
pias balas y los propios campos de concentracion los que se
encargan de guardar ¢l orden que mejor conviene a los inte-
reses de los segundos. Hombres y pueblos, en vez de rebelarse
deben sentir gratitud por quienes les ayudaron a romper las
cadenas cuando estaban esclavizados, por quienes dieron asilo
a sus mejores hombres de ciencias y letras, por quienes dieron
proteccion a sus hijos y sus mujeres, por quienes resguardaron
y ayudaron a reconstruir sus obras de arte, o, lo que es mis
ain, por quienes los alimentaron y vistieron cuando sélo el
hambre y la desnudez reinaban y por los que reconstruyeron sus
destruidas ciudades. Y, ahora, por quienes les ofrecen armas
y dinero para que defiendan la democracia y la libertad. Esa
democracia y libertad por las cuales dieron muchos de ellos
la vida y prefiriendo la destruccién antes que perderlas. ;Cémo
rebelarse contra estos hombres v este pueblo? ¢Cémo rebelars=
contra estas ideas? Rebelarse implicaria abandonar estos idea-
les, cambiarlos, pasarse a otro campo. Ese otro campo contra
el cual lucharon ofrendando todo cuanto un hombre puede
ofrendar para mantener en alto tan caros ideales. Seria pasar
de la libertad al absolutismo, de la democracia al totalitarismo.
Ahora bien, en estas dudas, en esta confusion, el que alcanza
ventajas es ese enemigo contra el cual se dice luchar, el Comu-
nismo. Lucha extraiia, pues en ella se van dejando al enemigo
las mejores armas, las mejores banderas. El macartismo y el
fosterdolismo que persiguen y acorralan en nombre de la li-
bertad a hombres v pueblos v resultan ser los mejores aliados
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del comunismo. Cada triunfo de McCarthy sobre el libre pen-
samiento, v de Foster Dulles sobre democracias, como la gua-
temalteca, es una derrota moral del pueblo norteamericano.
La derrota que miés teme, la derrota que siempre ha querido
evitar. Pues existen pocos pueblos que hayan querido justificar
moralmente todds sus actos como el norteamericano.

Desde sus inicios, los Estados Unidos han ido contando
con la justificacion moral de todos sus actos. Su gran creci-
miento, su enorme expansion, ha encontrado siempre justifica-
cion ante cada una de las estrictas conciencias de sus ciudadanos.
Su moral puritana, originada en el calvinismo, ha sido siem-
pre la senera rectora de sus actos. Arriban a la historia con la
conciencia del més irreparable de los pecados: el de ser hom-
bre, hijo de Adan, heredero de su culpa y por ende condenado
sin apelacion. Desde este punto de vista el hombre norteame-
ricano es semejante a todos los hombres: semejante a blancos
y negros, a rojos y amarillos. El, como todos los hombres, es un
condenado, destinado a la nada. Su salvacion es algo que sélo
depende del amor o misericordia divina, de la gracia, de acuer-
do con el mis estricto calvinismo. Sabe que esta gracia suele
otorgarse a determinados hombres, a hombres a los cuales
Dios, en su infinito amor, ha mostrado la cara de su amor y
no la de su justicia. El hombre, para saber si es uno de los
predestinados, debe hacer del mundo un lugar de accién. Sélo la
accion, mediante sus frutos, podrd hacer patente la “predesti-
nacién”. La accion de los predestinados suele tener éxito porque
mediante ella el hombre colabora con su creador en la perma-
nente recreacion del mundo o del universo. Recreacion que se
logra arrancando terreno al mal, negando su estatismo, ven-
ciendo su inercia negativa. Esa inercia que hace imposible toda
creacion o recreacion. Pues bien, en este sentido el puritano
que triunfa sobre sus apetitos naturales, sobre la naturaleza
externa —en sus diversas expresiones, incluyendo la humana,
la de los “otros hombres'—, estd colaborando con la divi-
nidad. El éxito que alcance, tanto material como moral, es un
indice de esta predestinacién. Y es un indice porque el hom-
bre, como hombre, nada puede por si mismo; el que triunfa,
el que tiene éxito, no es el hombre con sus infinitas flaquezas,
sino Dios que le ha tomado como instrumento. Los actos, las
palabras y todas las expresiones de este hombre, no son ya
humanas, Dios habla en ellas. Cualesquiera que sean estas ex-
presiones, independientemente del juicio que puedan merecer
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ante el resto de los hombres, Dios habla en ellas, expresan su
voluntad. Asi moralmente obtiene la mis alta de las justifi-
caciones. El éxito personal de cada uno de estos predestinados
no es otra cosa que expresién de la bondad de sus actos.

El puritano, trasladado a la América, empieza pronto a
poner a prueba su vocacién. Este no es ya un pecador entre
pecadores, sino el severo juez que enjuicia a los que fueron
sus semejantes. Es también el pionero que se adelanta para
imponer la ciudad de Dios. Pronto esta idea de predestinacion
se la verd patente en todas las formas de actividad de este
hombre incluyendo las politicas y econdmicas. La pobreza, en
todas sus expresiones, sera vista como algo negativo, como signo
divino de predestinacion negativa, como condena. En cambio
la riqueza como expresion de una predestinacion positiva, como
salvacién. Politicamente, la forma de gobierno elegida por
estos hombres que se saben instrumentos de Dios, serd vista
como tinica forma de gobierno en donde es posible la salvacion.
El mundo empezari a verse dividido de acuerdo con categorias
teoldgicas: por un lado los elegidos y por el otro los réprobos.
Por un lado hombres para los cuales la riqueza es sélo un
signo de su alta vocacion, y por el otro hombres cuya pobreza
indica que no son de los llamados, de los avocados; al lado
de los pobres estaran también hombres en los cuales el color de
la piel, asociado a su poco o ningln éxito material, se presen-
tard como un signo de reprobacion divina. Los elegidos vivirin
en comunidades democriticas, regidos por leyes justas y de
acuerdo con su alta vocacion. Los “otros”, pobres, negros,
rojos o amarillos, si acaso estin, en alguna forma, destinados
a salvarse, tendrin que hacerlo incorporindose a esta comu-
nidad. Comunidad en la cual el predominio, la direccion y el
orden corresponderin a aquellos hombres en los cuales el signo
de su predestinacion se ha hecho bien patente. A los nuevos
agremiados, mientras este signo no se haga patente, les corres-
pondera el lugar de subordinados. Los que estin fuera de esta
comunidad, porque no han entrado a ella o porque la han aban-
donado, al no aceptar el lugar que les corresponde, estin per-
didos sin remedio. Representan pura y simplemente el mal.
Ese mal que debe ser vencido y domefiado. Ese mal contra el
cual se orienta toda accién divina. Ese mal frente al cual el
éxito obtenido es la confirmacién de la salvacién de quien
lo obtiene.

Armados con estas ideas los primeros puritanos de Nor-
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teamérica van desplazando al indio de las praderas que no
ha sabido cultivar, de los valles donde levantaba tiendas en
lugar de ciudades, de los rios cuyas aguas no ha sabido domes-
ticar. Primero en nombre de Dios, después en nombre de la
Civilizacion y el Progreso, exterminarin a ese grupo de hom-
bres cuya debilidad fisica, y su diversa mentalidad son consi-
derados como signos del pecado, signos del mal, signos de
barbarie y salvajismo. Signos, en fin, de hombres que no tienen
derecho a estorbar el disfrute de un mundo creado para ser
dominado y puesto al servicio del hombre predestinado a ser a
su vez un instrumento del Creador. Estos hombres han tenido
la oportunidad para incorporarse a la ciudad de Dios o al pro-
greso; su incapacidad para adaptarse en la una o en el otro,
son el mejor indice de su predestinacién negativa. Su exter-
minio nada significa para designios que slo Dios conoce. En
este sentido sus exterminadores no son otra cosa que brazos
ejecutivos de tales designios.

Armados con estas armas, los herederos del puritanismo
justificaron su agresion a México y la extension de sus fron-
teras a costa de las mexicanas. En este caso México mostraba
también los signos inequivocos de su incapacidad para ser el
protagonista de la nueva historia sagrada. Los mexicanos, a
pesar de sus origenes, se encontraban en el mismo caso de los
pieles rojas de las praderas del Far West. Nada habian hecho
por poblar y explotar las enormes tierras que heredaron de
Espafia. Su organizacion politica estaba muy lejos de la orga-
nizacién democritica norteamericana. Sus permanentes revolu-
ciones, su incapacidad para establecer el orden y la pobreza y
miseria que resultaban de los mismos eran claros signos de lo
alejados que estaban de Dios, o del progreso. Como justifica-
cién egtaban también los éxitos materiales, economicos, sociales
y poh’iicos de los Estados Unidos. Exitos que eran claro mani-
fiesto del destino de este pueblo, su “Destino Manifiesto".
Toda accion contra un pueblo al margen de la divinidad o la
civilizacion quedaba asi justificada. La amputacién de tal
pueblo lejos de ser repudiable seria considerada como la mas
sana y mecesaria profilaxis. Recortar el terreno al diablo o a la
incivilizacién para darlo a Dios o a la civilizacién era un acto
cuya moralidad quedaba fuera de toda discusién. Ningin pue-
blo cristiano o civilizado podia dejar de aplaudir esta actitud.

Juan A. Ortega y Medina en su magnifica tesis, desgra-
ciadamente atn inédita, sobre E/ horizonte de evangelizacion
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anglosajona en Norteamérica, nos dice que jamis los Estados
Unidos aceptarian poner en los territorios dominados la palabra
“conquistado”. Esta es una palabra cuyas implicaciones mora-
les resultan negativas. No, en efecto, nunca conquistan, desde
sus inicios tuvieron un especial cuidado en justificar toda “am-
pliacion” de sus fronteras desde un punto de vista moral. Siem-
pre han comprado, siempre han pagado. {Claro que siempre al
precio que ellos senalan! A los pieles rojas se les pago el terri-
torio con abalorios, ron o algin dinero. A Francia y Espafia
se les compr6 también los territorios que alin poseian en Nor-
teamérica. En cuanto a México, todo mundo sabe que reli-
giosamente pagaron los 15 millones de pesos mexicanos que en
su opinién valian las tierras amputadas. En cualquier caso, nos
dicc también Ortega y Medina, nos podrin presentar siempre
las pruebas de sus compras: tratados, recibos de compra-venta,
juridicamente intachables. En su opinion, nunca hay despojo,
todo puede ser comprado, todo tiene un precio. Pronto apren-
dieron asi la fuerza del poder econdmico. Una fuerza de pene-
tracion mas sutil que las armas guerreras. Estas no tienen ya
otro papel que el de argumentos contundentes donde pueda
fallar la penetracion econémica. Con la nueva arma las fron-
teras de la civilizacion pueden ampliarse sin necesidad de doble-
par fisicamente a los pueblos a cuya costa se hace la ampliacion.
Todo lo contrario, ellos veran esta ampliacion como una ben-
dicién, puesto que les puede significar un mejoramiento mate-
rial, aquel que les permitan sus nuevos benefactores. Cierto es
que estos pueblos entregan a cambio de ayuda econémica mate-
rias primas. Pero materias que en su poder, sin los instrumentos
necesarios, resultan initiles. Después regresan a ellos, para
hacer las delicias de las amas de casa u oficinistas, convertidas
en maravillosos instrumentos mecénicos. Por supuesto que todo
esto de acuerdo con la capacidad de adquisicién de los compra-
dores. Estos pueblos, lejos de sentirse defraudados deben de
sentirse reconocidos porque se les incorpora a ese mundo cuyo
progreso se hace en tal forma patente.

Los pueblos iberoamericanos han sido los primeros en reci-
bir este impacto econémico. En ellos ensay6 Estados Unidos
un medio de ampliar las fronteras de su progreso sin moverse
de sus fronteras fisicas. Un sistema que pronto llevari a todo
¢l mundo. Con este sistema su moral quedaba a salvo. Den-
tro de sus fronteras materiales habia creado el més extraordi-
nario sistema democratico. Sus instituciones se presentaban co-



¢<Bondad Norteamericana ¢ lugratitud Mundial? 109

mo el ejemplo de la mis alta vida liberal. El confort, ¢l ade-
lanto técnico y la ciencia practica, se presentaron como frutos
de esta vida. Los pueblos iberoamericanos vieron con sorpresa
cémo este pueblo se situaba ripidamente dentro de las primeras
potencias del mundo. Pronto aspiraron a ser como él. De
acuerdo con sus posibilidades intentaron seguir sus pasos. Los
Estados Unidos, con el gesto mis desinteresado del universo
ofrecieron su ayuda econdmica. Los paises iberoamericanos
poseian multitud de materias primas que no eran utilizadas.
Eran paises ricos, pero solo potencialmente, puesto que care-
cian de instrumentos para explotar estas riquezas. Los Estados
Unidos poseian estos instrumentos. Iberoamérica ofrecid, sin
regatear, su petrdleo, salitre, estano, zinc, plata, maderas c,
inclusive frutas. Recibiendo a cambio de estas materias diver-
sos utensilios. Claro que todo de acuerdo con los precios que
les sefialaban ahora los fabricantes de los mismos. Pero eran los
mismos utensilios que hacian teliz a la gente de Norteamérica
y que, por ende, tendria que hacer feliz a la gente de la Amé-
rica Ibera. El cinematdografo mostraba a esta gente como ser
feliz con los mismos. Todo parecia hecho para establecer los
mis estrechos lazos entre las dos Américas: la rica y la pobre;
la predestinada a triunfar y la predestinada a servir. La unidad
parecia segura. . . salvo para algunos descontentos que no esta-
ban conformes con el puesto que en este orden tocaba a sus
paises, a pesar de las enormes ventajas que el mismo orden
parecia tener.

Este negarse a ser puros proveedores de materias primas
no ha sido, en ninguna forma, un rechazar los ideales de vida
democrética y liberal de que son modelo los Estados Unidos.
No, todo lo contrario. Es precisamente el modelo el que les
hace ver que no es posible conformarse con ese papel, si es
que en verdad aspiran a ser pueblos libres y democraticos.
También los pueblos iberoamericanos aspiran a que sus ciuda-
danos posean “dinero para gastarlo™; aspiran a que sus “espo-
sas se emancipen de los agotadores trabajos fisicos”; a que
sus "hijos gocen de una seguridad quizi nunca conocida desde
el principio de los tiempos™; aspiran a “descubrir nuevas fuen-
tes de energia eléctrica”, para que todos sus poblados reciban
sus beneficios; aspiran a aumentar el drea de cultivos para ali-
mentar a su poblacién; aspiran a una medicina que acabe con
la multitud de males endémicos que los azotan. Quieren y
luchan porque se les reconozca su derecho a organizarse libre-
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mente de acuerdo con sus propias necesidades. No quieren
una libertad y una democracia bajo tutela de ninguna especie.
Aspiran a la misma libertad y democracia que hacen patentes
los Estados Unidos en su vida interna, no a la que los mismos
entienden en cuanto se refieren a otros paises. No creen que
existan pueblos privilegiados, predestinados a imponer la demo-
cracia y la libertad a otros pueblos. Saben que la libertad y
la democracia es algo que asi mismos deben darse los hom-
bres y los pueblos. Admiran a los Estados Unidos que han
logrado para sus propios ciudadanos esta libertad y democracia;
pero no a los Estados Unidos que se convierten en jueces de la
libertad y democracia de otros pueblos. Conciben las formas
democriticas y libres que se hacen patentes en las instituciones
de este gran pueblo; pero no las instituciones que los mismos
sostienen en la América Ibera en nombre de la misma libertad
y democracia. Nunca podrin aceptar como expresiones de la
vida democritica y libre a los audaces militarismos que los
mismos Estados Unidos apoyan en nuestra América, para que
defiendan la libertad y la democracia. Nunca los podrin con-
vencer de que son democraticos y libres los gobiernos de facto
que han alcanzado el poder mediante traiciones y asesinatos.
Un Somoza, un Trujillo y otros muchos de su ralea, no podrin
ser vistos jamds como defensores y paladines de la democracia
y libertad de nuestros pueblos. Nunca los podrin convencer
que el gobierno de un Armas que ha llegado al poder con la
ayuda de mercenarios y el apoyo material y moral de los inte-
reses financieros de los Estados Unidos, es un gobierno demo-
crata; mientras que no lo es el de un Arbenz que llegé al
poder mediante la eleccion libre de todo un pueblo. No con-
ciben que en nombre de la libertad y democracia se destruya
y persiga a un gobierno que ha sido el mds puro fruto de la
libre voluntad de un pueblo. Nada de esto coincide con lo
que el pueblo norteamericano entiende por libertad y demo-
cracia; salvo que se quiera dar a estas palabras dos sentidos
opuestos: uno para uso interno y otro para uso externo.

En efecto, los Estados Unidos parecen actuar con dos me-
didas en sus relaciones internas y externas. Medidas que se
hacen patentes desde sus origenes puritanos. Un pueblo que
se siente "predestinado”, portador de un “destino manifiesto”,
verad en si mismo algo que dificilmente podri ver en otros
pueblos. La libertad y la democracia que se expresan en sus
instituciones, su gran adelanto material y su éxito en el mismo
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campo de sus relaciones con otros pueblos, no serin otra cosa
que indice, natural expresion, de ese destino privilegiado. Los
“otros”, con sus fracasos, con sus incapacidades técnicas y so-
ciales, con su pobreza, no hacen patente otra cosa que su rela-
cién con el mundo de lo negativo, con el mal; ese mal que debe
ser combatido y desarraigado de la tierra. Estos pueblos pueden
ser redimidos; pero bajo la condicion de que se sometan, de
que se incorporen a la nueva ciudad de Dios, o de la democra-
cia o la libertad. .. de acnerdo con el lugar que en la misma
les toque. En este orden lo importante es reforzar las fuerzas
del bien, esto es, sus propias fuerzas, las fuerzas del pueblo
elegido. Del reforzamiento de estas fuerzas tendri que de-
pender el éxito en la lucha contra el mal y, por ende, la misma
redencion de los pueblos que ain se encuentran en las garras
de éste. Asi, moralmente queda justificada esta doble inter-
pretacion de la libertad y la democracia: se trata de la misma
libertad y democracia, sélo que en un caso son un hecho, mien-
tras que en el otro son s6lo una posibilidud. Y esta posibilidad
depende de la nacién que las posee de hecho. Es ella la que
sabe mejor de los medios y caminos para alcanzarlas. Y estos
medios y caminos son siempre los que ella, y sélo ella, pueda
ofrecer. La justificacion puritana para intervenir en la vida
interna de los otros para establecer el orden que corresponde
al bien, se transforma en intervencion en la soberania de otros
pueblos para establecer la libertad y la democracia. Pero no la
libertad y la democracia de estos pucblos, sino la libertad y
la democracia propias del pueblo elegido.

Por el desarrollo y seguridad de la libertad y democracia
universales, representadas en las instituciones norteamericanas,
deben sacrificarse las libertades y democracias concretas de los
pueblos marginales, para que algin dia éstos puedan llegar a
disfrutar de las primeras. De aqui que lo importante sea la
seguridad de este pusblo y sus instituciones. Todo lo que ame-
nace esta seguridad serd considerado como contrario a la liber-
tad y democracia. No hay ni puede haber otra libertad y otra
democracia que éstas. Cualquier otra expresion de la demo-
cracia y libertad que lesione a las primeras, serin consideradas
como imdgenes falsas de las mismas, tretas diabolicas para des-
truirlas. Los pueblos que, para alcanzar la libertad y la demo-
cracia, lesionan los intereses del pueblo americano son pueblos
que han caido en las garras de los enemigos de la libertad y la
democracia. De aqui que se justifique moralmente toda inter-
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vencion sobre la soberania de estos pueblos para lograr su rein-
corporacién al camino que ha de conducirlos a la verdadera
libertad y a la verdadera democracia. Lo que imperialismos
miés francos llamaban derecho a la seguridad de sus nacio-
nales; se ha transformado en defensa de la democracia y la
libertad. En nombre de esta seguridad, en un pasado aiin muy
cercano, Inglaterra, Francia ¢ Italia engulleron grandes terri-
torios en Africa y Asia; en nombre de la misma seguridad
Alemania ha tratado de engullirse a Europa. Pero ahora, bus-
cando, como siempre, una justificacién moral, los Estados Uni-
dos extienden sus fronteras econdmicas y politicas a la casi
totalidad de los pueblos del mundo. Pero en este caso no se
habla ya de seguridad nacional, sino de la seguridad del mismo
mundo que aspira a ser libre y democritico. Para su propia
seguridad, para alcanzar o resguardar sus instituciones demo-
craticas y liberales, el mundo tendrd que renunciar a las mismas
reforzando las del pueblo que se presenta a si mismo como la
mis pura encarnacion de ellas.

En este sentido el método de expansion utilizado por los
puritanos de la Nueva Inglaterra no ha cambiado. La misma
justificacion moral que dieron a su expansion sobre los terri-
torios indios y el exterminio de éstos; se repitié en el siglo Xix
cuando amputaron a México més de la mitad de su territorio;
la misma justificacion que se ha dado a su expansién econd-
mica y politica, en lo que va del siglo en la América Ibera;
la misma justificacion que dan ahora a su expansién, igual-
mente politica y econémica en el resto del mundo. Dios, el
progreso y la democracia no son sino diversos nombres de jus-
tificacion moral de una expansién que ha sido simplemente
nacional. Expansion nacional a costa de otras naciones; expan-
sién de un pueblo a costa de los intereses de otros pueblos. De
aqui, también, esa doble interpretacién de ideas que deberian
ser inequivocas: una interpretacion para consumo interno Yy
otra para el externo. Interpretaciones equivocas, contradicto-
rias que terminardn por hacer injustificable lo que se pretende
justificar.

Doble interpretacion que a su vez ha sido indice del con-
flicto en que se han debatido los Estados Unidos desde sus ori-
genes. Conflicto entre sus intereses materiales y sus preocu-
paciones éticas. Conflicto en el que se han debatido todos los
pueblos y, por ende, todos los hombres; pero que ha tomado
caracteres especiales en este pueblo. Conflicto que se entabla,
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para el puritano, entre la salvacién de su alma y su afin de
crear en la tierra un mundo del cual sea él el unico y respon-
sable autor. Se quiere ganar el otro mundo, pero también do-
minar éste; se quiere ser piadoso, pero rico; siervo de Dios,
pero sefior del mundo. Conflicto que sélo pudo ser resuelto
mediante un determinismo que hizo de su éxito material un
indice de su salvacion espiritual. Determinismo que le jus-
tifico religiosa, y por ende, moralmente, en su afin por situarse
encima de los demds hombres. Determinismo que le concedia,
« priori, una serie de privilegios frente a los “otros™. Privile-
gios que no tenia ya que justificar ni ante Dios ni ante sus
semejantes. Contra estos privilegios se alzaron, ya, dentro del
mismo pueblo norteamericano, las voces de los primeros libe-
rales y demdcratas. Estas voces se opusieron a un determi-
nismo que funcionaba, no sélo contra el exterior de sus fron-
teras, sino dentro de ellas mismas. Estas voces fueron las que
sirvieron de inspiracion, tanto en América como en Europa, a
los pueblos que se sacudieron de los grupos y clases y naciones
que también justificaban sus privilegios mediante otras inter-
pretaciones no menos deterministas de sus intereses. Fueron
estas mismas voces, dentro de la propia Norteamérica, las que
protestaron contra la agresion a México en 1847, apoyada en
interpretaciones justificativas no menos deterministas. Nueva-
mente, en nuestros dias, se ha vuelto a plantear el conflicto
al pueblo norteamericano entre su moral y un insaciable expan-
sionismo. Conflicto entre los ideales democritico liberales que
han servido de inspiracién al mundo y los intereses econémicos
que han permitido su crecimiento material. Nuevamente se han
visto en la necesidad de elegir entre su expansién espiritual
y su expansion material; entre seguir siendo el abanderado
de la libertad y la democracia o el defensor de "los intereses
concretos de sus ciudadanos”.

Ahora bien, situados en esta coyuntura, grupos importan-
tes de este pueblo han pretendido realizar una operacion seme-
jante a la realizada por los puritanos que fundaron su nacién.
Han tratado de salvar el conflicto quedindose con las banderas
sin detener su impetu expansionista. Por el contrario, hacien-
do de las banderas la justificacion moral de este impetu. La
defensa de los intereses concretos de sus ciudadanos se ha con-
vertido en defensa de la libertad y la democracia. Han hecho
de estos intereses la mis alta expresion de estas banderas. Pro-
teger y ampliar estos intereses equivale a defender y extender
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los ideales de la democracia liberal. Oponerse a ellos es negar
estos ideales. La libertad y la ‘democracia, lejos de ser un pri-
vilegio al que deben aspirar todos los pueblos, se convierte
en privilegio de un solo pueblo. La libertad y soberania de un
pueblo no podrin ir mas alli de lo que reclame la libertad
y soberania del pueblo que ha vuelto a erigirse en privilegiado.
Otra vez una justificacion determinista como lo fue la puritana.
Sélo que en esta ocasién no hay un Dios arbitrario que haya
establecido la determinacién. La determinacion ha partido del
mismo pueblo que ha establecido la nueva “predestinacion’.
Este pueblo se ve a si mismo como el avocado a llevar al mundo
los ideales de libertad y democracia. Ideales cuya expansién
dependeri de la expansion de los intereses concretos de este
pueblo. Su destino parece ser llevar a todo el mundo los idea-
les de la democracia y la libertad norteamericanas. No la de-
mocracia y la libertad a secas, la propia de cada pueblo, sino
una libertad y una democracia determinadas. Al hacerse esto
se estin negando los principios de las mismas, la base que las
ha hecho posibles. Dejan de ser bandera y se convierten en
simples instrumentos, utensilios, al servicio de una libertad y
una democracia concreta, \inica, que no puede servir como mo-
delo porque por tnica es irrepetible. Afirmando esta libertad
y democracia concretas se niegan las no menos concretas liber-
tades y democracias de otros pueblos, las que son, las que han
sido o pueden ser.

Pero estos pueblos se dan facil cuenta de que no es sufi-
ciente poseer instituciones democraticas para ser un pueblo
abanderado de la democracia, es menester, ademis, reconocer a
estas instituciones en otros pueblos. No basta con reconocer la
libertad de los propios ciudadanos, cs menester, ademis, respe-
tar la de los ciudadanos de otros pueblos. No basta con ser res-
petuoso con la voluntad expresa de su propio pueblo, también
es menester respetar la voluntad que se ha expresado en otros
pueblos. En otras palabras, no se reconoce, dentro de un autén-
tico espiritu liberal y democratico, la existencia de pueblos “ele-
gidos”, “predestinados”, con un ‘destino manifiesto”. Esta
creencia solo puede ser vilida para pueblos que atin creen en un
Dios arbitrario, cuya voluntad determine, sin previa justifica-
ci6n, a los hombres y pueblos que han de gozar de todos los pri-
vilegios y a los hombres y pueblos que han de sufrir la condena
de un pecado con el que todos han nacido, el de ser pura y
simplemente hombres.
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El puritanismo fracasé en los intentos que hizo de atraer
a los indigenas a su orden debido a su tozudez, a la seguridad
que tenia de que sus puntos de vista y sus métodos eran buenos.
No se detuvo en los puntos de vista de los hombres a los cuales
queria incluir en su orden. Cuando éstos se mostraron reacios
a entrar en un orden que no entendian fueron exterminados.
Nada hicieron los puritanos por adaptarse y adaptar a los gru-
pos humanos con los cuales se encontraron. Ahora vuelven a
repetir la misma actitud. Parece como si dijeran: “Si el mundo
no nos entiende, peor para el mundo. Dios sabrd por qué no lo
ilumina”. Pero si en el primer caso dicha actitud dio lugar
a la gran expansion sobre el Oeste v, con ello, al crecimiento
material y econdémico que les permitié convertirse en una de las
primeras potencias del mundo; dificilmente se podrin repetir
los resultados, en cuanto vuelven a tomar una actitud que no
puede ser reconocida por todo el mundo. Parece como si su
expansion hubiese ido mds alld de su capacidad para adaptarse
a las circunstancias que la misma ha provocado.

Arnold Toynbee ha mostrado, en su Estudio de la Historia,
cémo una de las causas de los colapsos de las civilizaciones,
se encuentra en la incapacidad de éstas para adaptarse a las
circunstancias a que han dado origen con sus incitaciones. Los
instrumentos ideoldgicos o materiales que han sido buenos para
el desarrollo de una civilizacién, suelen no ser ya buenos para
sostener a ésta dentro de las circunstancias a que ha dado
origen. Las civilizaciones fracasan cuando hacen de un deter-
minado principio un idolo, cuando /dolizan a una determinada
institucion. Las instituciones suelen convertirse en simples jus-
tificativos de intereses méds concretos, los cuales entran, nece-
sariamente en conflicto con los de los pueblos con los cuales
se ‘encuentran en contacto debido a su expansion. Entonces se
lucha, tercamente, por las instituciones y los intereses que im-
plican, en lugar de crear nuevas instituciones que permitan una
readaptacién de intereses dentro del nuevo mundo a que se ha
dado origen. Desde este punto de vista el Viejo Continente
esti mostrando mayor inteligencia. Inglaterra y Francia van
abandonando instituciones como el colonialismo para subsistir
en un mundo que estd cambiando. Esta incapacidad creadora
ante las nuevas circunstancias hizo fracasar a la educadora de
la Hélade: Atenas. Atenas, con su gran democracia, su cultura
y sus extraordinarias instituciones fracasé frente a un mundo
que habia adoptado sus ideales y cultura. No supo ver en este
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mundo 1o mismo que habia visto en si misma. Lejos de res-
petar y estimular las instituciones democriticas que, siguiendo
su ejemplo, se habia establecido en otras ciudades, las combatié
y destrozé para mantener su hegemonia politica. A la fuerza
creadora de la democracia ateniense le falté capacidad para
crear una democracia entre ciudades como la cred entre ate-
nienses.

Salta entonces la pregunta: ;Estarin capacitados los Esta-
dos Unidos para crear las instituciones que su propia expansion
econdmica y politica ha hecho necesarias? ¢Podrin crear las
instituciones que son menester para equilibrar sus propios inte-
reses con los de otros pueblos de acuerdo con los ideales de
libertad y democracia con los cuales han justificado su ultima
expansion? O bien, ¢seguirin viendo al mundo dentro de los
limitados puntos de vista que heredaron del puritanismo? ¢No
es el mundo una frontera mds de su permanente marcha hacia
el Oeste? ;Consideran ain que su destino manifiesto les con-
duce fatalmente a llevar sus fronteras a todo el orbe? ;Cémo
van a afianzar sus mismas conquistas si les falta capacidad
para crear las instituciones que las mismas necesitan? El puro
poder militar, la pura fuerza material, no basta para mantener
ninguna conquista, no es suficiente para sostener ninguna in-
fluencia. Y esto lo saben muy bien los Estados Unidos que
han buscado siempre una justificacion moral en todos sus actos
de expansionismo.

Pero es aqui donde se encuentra ¢l meollo del conflicto.
El nazismo y el fascismo se apoyaron en principios estrechos,
como lo fueron el nacionalismo y el racismo, dentro de los
cuales ningin otro pueblo podria tener cabida, salvo el de una
subordinacién sin apelacién posible, porque sélo podian tener
privilegios los individuos pertenecientes a una nacién o raza;
aqui sélo la fuerza podia imponer un orden que no podia ser
aceptado por ningin otro pueblo de acuerdo con su propia
dignidad. Los Estados Unidos pretenden ahora internaciona-
lizar su nacionalismo presentando a éste como una expresién
del liberalismo y la democracia; principios en los cuales si caben
los intereses de otras naciones y, que por lo mismo, pueden ser
aceptados por éstas. Solo que, como ya se ha dicho, no ven
cn estos ideales o ideas a algo que solo puede admirarse en
otros; sino que los ven como algo que también quieren y pue-
den tener. Aplauden y aceptan estos ideales; pero no los inte-
reses de los cuales se dice son expresiones. Aceptan la demo-
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cracia y la libertad; pero no aceptan la idea de que puedan
existir privilegiados donadores de estos ideales. No aceptan
que un determinado pueblo pueda dar o defender estos ideales,
negandolos a los pueblos en donde dicen defenderlos. El con-
flicto estd en pie y no se resuelve mediante una idea determi-
nista: la predestinacion no justifica ya el escamoteo de algo
que puede ser realizado por todos los pueblos. La critica, la
oposicion, no es contra los principios sino contra los intereses
que se quiere cubrir con ellos.

Las palabras de Shuster son asi expresion de un malestar
interior que empieza a sentir el pueblo norteamericano. El
conflicto se les esta haciendo dramiticamente patente. Con-
flicto interno porque pone en crisis sus justificativos morales.
El éxito de su expansion material es correlativo con el fracaso
de sus pretensiones morales. Para mantener pura y simple-
mente los intereses de sus ciudadanos tendrii que renunciar a
justificaciones morales que no convienen ya a los mismos. Pero
si, por el contrario, quiere mantenerse como abanderado de los
ideales que hasta ahora le han justificado ante el mundo, tendri
que limitar sus intereses materiales, que adaptarse a las nuevas
circunstancias que ha provocado material y espiritualmente.
Las causas del conflicto no estin afuera, ningin ente maligno
les ha enganado. La “cuchillada” se la han dado a si mismos.
con sus propios actos.

Toynbee dice también que algunos pueblos o civilizaciones
lejos de buscar en si mismos las causas de sus fracasos, achacan
éstos a algo exterior, al mal o lo malo que se encuentra fuera.
Este pueblo se siente a si mismo como una victima. Algo o
alguien le ha jugado una mala pasada. "El sentido de estar
a la derira —dice el filésofo inglés— que es el modo pasivo de
sentir la pérdida del élan de crecimiento, es una de las tribu-
laciones mis penosas que afligen a las almas de los hombres
vy las mujeres que estin obligados a vivir sus vidas en una época
de desintegracion social; y este dolor es quizd un castigo por el
pecado de idolatria cometido por el culto de las criaturas en
lugar del culto del Creador; en este pecado, en efecto, hemos
encontrado ya una de las causas de aquellos colapsos de los
que proceden las desintegraciones de las civilizaciones”. Los
credos deterministas son también cxpresion de este sentirse a
la deriva. Para escapar a la misma se fortalecen incorporin-
dose a una corriente determinista que les aisle y les dé seguridad
frente a esc mundo ‘exterior al que consideran fuente de todas
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sus calamidades. “Los adictos a los credos deterministas sobre
quienes su fe ha tenido este efecto fortalecedor —sigue dicien-
do Toynbee— parecen haber hecho la atrevida suposicién de
que su propia voluntad coincidia con la voluntad de Dios o con
la ley de la naturaleza o con los decretos de la necesidad, y
que estaban por lo tanto destinados, a priori, a prevalecer”.
Son hombres o pueblos siempre seguros de la victoria. Pero,
"la confianza en la victoria result al fin en la ruina de Goliat
cuando la larga serie de sus triunfales combates fue interrum-
pida y cerrada por su encuentro con David”. Y la derrota del
determinismo resulta ser, a la postre, la mis irremediable de
las derrotas. “El determinista uestlusionado que ha aprendido
por pura experiencia que su Dios no estd, después de todo,
de su parte, se ve condenado a llegar a la devastadora conclu-
sién de que él y sus congéneres homtnculos no son 'sino piezas
desvalidas en el juego que Dios juega’ . El determinismo para
la victoria se puede transformar en determinismo para la de-
rrota. La tnica salida es la que el mismo Toynbee llama la
“conciencia del pecado”. Esto es, la conciencia de que lo malo,
el error, la falla, esti dentro de si. Fste error ha sido fruto
de un acto libre, su propio acto. Ha sido fruto de su voluntad.
Es él el tnico responsable de su fracaso, como lo fue antes
de sus triunfos. El individuo o pueblo que es consciente de
esto puede readaptarse, enfrentarse a las circunstancias creando
nuevas instituciones que resuelvan su conflicto. Sabe que esto
es algo que depende de su propia voluntad, que depende de
su libertad.

Esta es la esperanza que tenemos los individuos y pueblos
que hemos admirado y admiramos a los Estados Unidos como
pueblo creador de instituciones liberales y democriticas; al pue-
blo que no se detuvo en aceptar una guerra civil para acabar
con la esclavitud como institucion, el mismo pueblo que ha
sido aplaudido cuando ha mandado a sus hijos a luchar en
ultramar para detener al totalitarismo nazi-fascista. El mismo
pueblo que en otras ocasiones de su historia ha sabido vencer
sus propios totalitarismos y sus expresiones sectarias dando
origen a las instituciones liberales y demécratas que en mul-
tiples ocasiones nos han servido de modelo. Pero no podemos
admirar a los grupos que en la misma nacién se opusieron a
esas instituciones y provocaron una guerra civil para mantener
la esclavitud; los mismos grupos que ahora se empefian en la
discriminacion racial y la “caza de brujas”, haciendo imposible
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toda expresion libertaria dentro de su mismo pueblo; grupos
que han alimentado y sostenido a los sitrapas y tiranuelos de
nuestra América; grupos aue han enviado armas y mercenarios
a esta nuestra América Ibera para deshacer gobiernos origina-
dos en la voluntad soberana de los pueblos. Tenemos fe, y
ésta es la razén porque hablamos con franqueza y claridad,
en que los primeros podrin, al fin, prevalecer sobre los se-
gundos: La Norteamérica de la libertad sobre la del “Destino
Manifiesto”. De que prevalezca la primera Norteamérica de-
penderé en gran medida el colapso o salvacion de la cultura oc-
cidental. Esta cultura permanecerd si sus herederos tienen la
suficiente capacidad creadora para adaptarla a las nuevas cir-
cunstancias que la misma ha provocado. Esto es, la capacidad
para hacer lo mismo que hicieron los griegos respecto a su cul-
tura: integrarla en las nuevas circunstancias, en los nuevos
mundos o civilizaciones que se formen en el porvenir. Lo otro,
la fuerza material, el predominio de los intereses de determi-
nados grupos, son cosas que pasan pura y simplemente a la
historia.



CONTRIBUCION AL ESTUDIO DEL
PRINCIPIO DE CONTRADICCION

Por Horacio LABASTIDA

UNA de las doctrinas mds interesantes del pensamiento grie-
g0, es la que ofrecié uno de los filésofos mis profundos
de la época: se trata de Heraclito, quien sostuvo, frente a sus
antecesores, la tesis del devenir. La idea obsesionante de los
filosofos presocriticos, es la idea del ser, la preocupacién meta-
fisica. Tales de Mileto, Anaximenes, Anaximandro, Empédo-
cles, Pitdgoras, habian intentado una respuesta: el ser es uno
de los elementos, a veces el agua, a veces el fuego, en otras, la
tierra, o bien los niimeros; y ninguna de estas respuestas, bien
conocidas por Hericlito, fue satisfactoria a sus exigencias inte-
lectuales. Los entes agua, fuego, tierra o nimero son entes
sin devenir, en la concepcion de aquellos filésofos, y Herdclito,
que bucea profundamente en el ser, encuentra qus la inmovi-
lidad no es propia de éste, que lo estitico sélo es producto
de la fantasia de los pensadores que le precedieron, pues el
ser mismo, objeto de sus meditaciones se comporta de distinta
manera: nunca se detiene, transcurre continuamente, y en este
su transcurrir pierde precisamente el ser, para transformarse
en no ser. Con mucha claridad, Garcia Morente, al hablar de
Hericlito, escribe que este pensador proclama el fluir de la
realidad”, "las cosas que se tienen ante nosotros no son nunca,
en ningiin momento, lo que son en el momento anterior y en
el momento posterior; las cosas estin constantemente cambian-
do; cuando nosotros queremos fijar una cosa y definir su con-
sistencia, decir en qué consiste esa cosa, ya no consiste en lo
mismo que consistia hace un momento”. Es decir, Hericlito
rompe con la tradicion metafisica de su tiempo y afirma que
el ser de las cosas no cabe en una concepcion estitica, sino
que ese ser es dindmico, y su comportamiento, precisamente,
consiste en dejar de ser.

Es ficil comprender la revolucion que provoca Hericlito



Contribucion 2l Estudio del Princlpio d¢ Contradiccion 121

en el pensamiento de su tiempo, y es facil también darse cuenta
de que la idea de la movilidad esencial de las cosas, la con-
cepcion dindmica del universo, estaba condenada a revisiones
rigurosas y a objeciones que, durante mucho tiempo, se consi-
deraron definitivas. Parménides es el filosofo helénico que
da la batalla a la dinimica de Hericlito, y que cxige, como
instancia imperiosa, volver a la inmovilidad del universo, a la
necesidad de tranquilidad y de paz para todos, a la necesidad
de comodidad intelectual. Donde Hericlito habia sciialado la
revolucion, Parménides exige la paz, y para conseguirla ensaya,
quizd en una primera sistematizacion, el establecimiento de los
principios de la l6gica clisica. El ser que deja de ser le parece
a Parménides una contradiccion que no puede tolerar la inte-
ligencia pura: o el ser es, o bien, el no ser, no es, v de este
modo, con tal tesis, Parménides establece el regocijado y serio
principio de identidad. Si A es A, entonces A no podra ser
nunca B, sino que se conservard, para siempre, siendo A; en
consecuencia, si el ser de las cosas es, nunca trascenderd sus
propios limites y jamds, por tanto, dejard de ser. Se ve cémo
Parménides destruye la tesis del devenir, asentada por Heri-
clito, y como también proclama, a los tiempos futuros, el prin-
cipio de identidad como principio sustentante de toda ciencia
y de todo saber que no desee caer en el pecado de la con-
tradiccion racional, o de suponer que, a pesar de la inteligencia
pura, es posible que las cosas sean y no sean, que el universo
se transforme en el juego dialéctico de las contradicciones.
Para evitar estos errores y sesgos racionales, hay que considerar
el principio de identidad como el dogma supremo del pensar
vélido y admisible.

La importancia del didlogo histérico a que nos hemos refe-
rido, entre Heraclito y Parménides, radica en que ellos sefia-
laron desde= entonces las grandes rutas por donde camina el
pensamiento cientifico: o bien la ciencia se sustenta en el prin-
cipio de identidad, y entonces postula la imposibilidad de los
cambios radicales, o bien analiza su objeto desde el punto de
vista del principio de contradiccién, y entonces admite la posi-
bilidad del cambio.

Vamos ahora a tratar de estudiar, con mds cuidado, el pro-
blema del principio de identidad v del principio de contradic-
cién. Para esto he considerado indispensable referirme al and-
lisis 16gico del raciocinio inductivo que, segin estimo, nos pet-
mitird ver con claridad la preeminencia dec la concepcion dina-



122 Aventura del Pensamiento

mica del universo sobre la concepcion estitica, es decir, la vali-
dez del principio de contradiccion frente al clsico y dogmatico
principio de identidad.

Veamos qué nos enseiia la logica sobre la inferencia in-
ductiva. En términos generales inducir es una operacién ra-
cional que nos lleva de conocimientos menos generales a cono-
cimientos mis generales, pero esta operacién, desde un punto
de vista l6gico, es el enlace de una serie de juicios establecidos
con los datos de la experiencia y la observacion, para desem-
bocar o concluir en un juicio general. Si nosotros asentamos
que @ es como &, que ¢ es como 4', que 4 es como &', que f
es como ', podemos concluir rigurosamente diciendo que « ¢ 4
y f son &', con lo que aparentemente habremos hecho una infe-
rencia inductiva; mas una revision detenida de este punto de
vista nos denunciard que el juicio que atribuye a los sujetos
a ¢ d f el predicado 4'. no es més general que los juicios esta-
blecidos en primer lugar, por lo que la induccién no puede
consistir en la atribucion de un predicado a los distintos suje-
tos contenidos en los juicios preliminares. Para que en realidad
exista la induccion, es indispensable que el predicado ', deter-
mine no s6lo a los sujetos de los juicios particulares. construi-
dos con los datos de la experiencia y la observacion, sino a
esos sujetos y a todos los que se hallen en las mismas condi-
ciones, de tal modo que el juicio inductivo no es: a c d f es a',
sino ¢ 4 f mas n es &, ecuacion en la que » simboliza a todos
los sujetos que se hallen en las mismas condiciones de 4 ¢ 4 f.
De lo anterior se concluye que para que, en efecto, exista un
raciocinio inductivo, es necesario que la conclusién derivada de
los juicios particulares sea un juicio cuyo predicado abarque
a los sujetos comprendidos en los juicios particulares y a to-
dos los demis sujetos que retnan las mismas condiciones. En-
tonces, repito, el juicio inductivo tendri que ser representado
siempre de la siguiente manera: # ¢ 4 f mas n es &, o bien, en
forma de ecuacién a ¢ d f + n = a’. Pero esta necesidad
16gica, para el juicio general, de incluir en el sujeto el ele-
mento 7, crea uno de los problemas fundamentales de la teoria
de la induccién. Los juicios particulares, en que se fundamenta
la inferencia inductiva, se construyen con los datos de la obser-
vacién y la experimentacion, y estos hechos, la observacion y
la experimentacion, son siempre limitados, ya que en la mejor
de las hipétesis sélo serd posible experimentar u observar ob-
jetos presentes al investigador, y de ningiin modo objetos ausen-
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tes que pudieran existir en el pasado o en el futuro. Sin em-
bargo, la generalizacién inductiva comprende no sélo los obje-
tos presentes al investigador, sino a todos los que se encuentran
en las mismas condiciones; de ahi que la conclusion inductiva
no pueda apoyarse exclusivamente en los juicios particulares
que constituyen su basamento; es decir, no es la experimenta-
cién ni la observacion la que funda la posibilidad de atribuir
el predicado 4’ al sujeto », ya que los limites de esos hechos, si
atendemos a lo experimentado u observado, nos permitiran s6lo
la atribucién del predicado 4 a los sujetos @ ¢ 4 f. Para resol-
ver este problema, se ha acudido al postulado o principio 16gico
de la “uniformidad de la naturaleza”, segin el cual siempre
que se relinen las mismas condiciones se producen los mismos
efectos. En consecuencia, si el efecto 4’ ha surgido siempre que
aparecen los objetos 4 ¢ d f, de acuerdo con la observacién y la
experimentacion, debemos suponer que «" seguird a todos los
objetos que simboliza #, siempre y cuando los objetos que sim-
boliza » se hallen en iguales condiciones que los objetos « ¢ 4 f.
Analizando las consecuencias de lo que hemos explicado, tene-
mos que admitir que la inferencia inductiva encuentra su fun-
damento iltimo en su factor empirico, la observacion y la
experimentacion, y en un factor ldgico, el principio de “unifor-
midad de la naturaleza”: la férmula, por tanto, de la induc-
cion, seria la siguiente:

Experiencia y observacién + uniformidad de la natura-
leza = generalizacion inductiva.

Esta férmula contiene, como desde luego se descubre, una
postulacion 16gica aparentemente aprioristica e inexplicable des-
de el punto de vista empirico, y la presencia de este factor,
que es el principio de “uniformidad de la naturaleza”, nos
autoriza a preguntarnos sobre la validez del mismo principio,
comprendiendo, en la pregunta, la posibilidad de que su validez
sea realmente de tipo aprioristico, es decir, derivada sélo del
entendimiento puro.

El principio de "uniformidad de la naturaleza”, base de
la generalizacion inductiva, a mi juicio, no es un principio
aprioristico derivado de la razén pura, sino, por el contrario,
como lo veremos en seguida, un principio de tipo probabi-
listico.

Para explicar este punto de vista es indispensable acudir
a algunas nociones fundamentales, entre otras a la nocidn de
conjunto o universo. El universo es la representacién de todos
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los objetos concretos pertenecientes a un género. Si, por ejem-
plo, postulamos el universo A, en él debemos incluir todos los
individuos & imaginables, presentes, pasados y futuros. Preci-
samente el universo se caracteriza por contener a la totalidad
de los individuos pertenecientes a un género, sin que los indi-
viduos pierdan sus caracteristicas singulares; y en esto, en la
presencia de todos los individuos concretos en un universo, se
encuentra la diferencia que existe entre el concepto dc con-
junto o universo y el concepto de género.

El género, en ldgica, es un concepto que contiene, en su
connotacién, {inicamente las caracteristicas generales y comunes
de los objetos mentados por el concepto, de tal modo que la
concepcidn genérica hace referencia a lo que es general, exclu-
yendo las peculiaridades o singularidades de los objetos com-
prendidos en el concepto. En el universo, repito, no sucede
lo mismo: alli estin comprendidos todos y cada uno de los
individuos con sus caracteristicas genéricas y con sus cualida-
des singulares. Esto es pues un universo o conjunto.

Explicada esa nocién de universo podemos ahora recordar
la ley de probabilidades que dice: a mayor extension del uni-
verso derivado corresponde mayor adecuacion de éste al univer-
so primitivo, o de otra manera, recordando con exactitud el
teorema desarrollado por Bernoulli y Poisson, la composicién
del conjunto derivado depende tanto mds estrechamente de
la del conjunto primitivo, cuanto mayor es la extensién que
se le dé.

Basindonos en estas nuevas ideas, podemos volver al pro-
blema del principio de “uniformidad de la naturaleza”. Si de-
seamos investigar el comportamiento de los objetos del universo
A, procedemos, para iniciar la inferencia inductiva, a experi-
mentar y a observar los individuos # contenidos en el universo
que hemos postulado; asi, para seguir el ejemplo que venimos
utilizando, descubrimos que « 1.4 2,4 3.4 4,4 5y a 6, se com-
portan como «', lo cual significa que si los individuos 4 con
los que hemos experimentado, que constituyen el universo deri-
vado, tienen un comportamiento igual a «’, es probable que los
individuos 4 con los que no hemos experimentado y que perte-
necen al universo primitivo, tengan un comportamiento igual
a &', probabilidad que dependera naturalmente de la extension
que hayamos dado al universo derivado, que es, por otra parte,
como se comprende, ¢l universo conocido.

Si suponemos que cl universo primitivo, que contienc a



Contribucion ul Estudio del Frinciplo de Lontiadiccion 126

todos los individuos 4, sea igual a 100, y si suponemos que
hemos experimentado con 25 individuos 4, de acuerdo con lo
que se ha dicho estamos autorizados para afirmar que existe un
25% de probabilidades de que los individuos 4, con los que
no hemos experimentado, se comporten como &, que es el
comportamiento propio, segin nuestro ejemplo, de los indivi-
duos 4 con los que si hemos experimentado.

Trasladando las ideas expuestas al caso de la induccion,
resultaria lo siguiente: si a los 25 individuos # con los que
hemos experimentado, los llamamos « 25, y a los individuos «
con los que no hemos experimentado, por lo que nos son des-
conocidos, los llamamos x, la generalizacién inductiva que ob-
tendriamos estaria representada por la siguiente ecuacion: « 25
+ x = 4, pero la posibilidad de que x sea igual a 4’, como
ya se indico, seria exclusivamente de un 25%, lo que significa
que en esta induccién el principio de “uniformidad de la natu-
raleza” tiene una validez probabilistica de un 25%.

Otro seri el caso si suponemos que nuestro conjunto o
universo derivado comprende 75 individuos «, en lugar de 25,
pues entonces la validez de la ecuacién a4 75 + x = 4', aumen-
ta notoriamente, puesto que la probabilidad de que x = a’,
estaria representada por un 75%. El principio de “uniformi-
dad de la naturaleza”, en este segundo caso, adquiere mayor
valor probabilistico que en el primero.

En sintesis, podemos afirmar que las probabilidades de
que los fenémenos desconocidos de un universo se comporten
del mismo modo que los fenémenos conocidos del mismo uni-
verso, dependen de la relacién que exista entre la extensién de
los fenémenos conocidos y la de los fendmenos desconocidos,
y aplicando estos conceptos al principio de uniformidad de la
naturaleza, resulta que la posibilidad de que un objeto desco-
nocido de un universo primitivo se halle en las mismas condi-
ciones de otro objeto conocido, que es miembro del universo
derivado, a fin de que se produzcan los mismos efectos, de-
pende de la mayor o menor ext