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Introduccion

NO DE LOS PROBLEMAS que surge al calificar a personajes historicos
(al menos en el caso de México) es que se les quiere examinar o
evaluar a razon de los estandares actuales, me refiero en términos éti-
cos y morales, y de los conocimientos y forma de pensar que son la
norma de nuestro tiempo. Esto se hace principalmente con los consi-
derados villanos de nuestra historia, como es el caso de Agustin de
Iturbide; el pérfido criollo sediento de poder que se autoproclamé
emperador y ataco al Congreso cuando éste tratd de interponerse en-
tre él y sus ruines planes de esclavizar a la nacion. Lo que al parecer la
historia de bronce, y la memoria popular que es lo mismo, no perdona
a Iturbide es que éste se proclamara emperador, que defendiera a los
espaiioles, los fueros tanto de la Iglesia como de los militares y que
persiguiera al Congreso. Pero lo que olvidan quienes toman estas ac-
ciones de Agustin de Iturbide como crimenes es que €l fue un hombre
de su tiempo y que actud en concordancia con su forma de pensar y
sentir con lo que se asemeja a los otros personajes de nuestra historna.
Owo elemento que dificulta cualquier estudio de laimagen del pn-
mer emperador de México es que no se le toma en serio. Pese a ser
quienlogrd laseparacionde Espaiia se le ridiculizay menosprecia, aun
cuando la persona que escriba sobre €l intente poner en perspectiva su
aporte a la nacion, un buen ejemplo de esto es la introduccion que hace
Josefina Vega a la biografia de Iturbide:

Agustin de Iturbide es el iinico de los hombres que hicieron la independen-
cia de América que no ha pasado a la historia como libertador, que no ha
sido reivindicado [...] como padre de la patria y punto de referencia de la
independencia nacional [...] Ciertamente careci6 lturbide del carisma de
algunos de los libertadores o de la profundidad de pensamiento y clarivi-
dencia politica de otros [...] pero el hecho incuestionable es que México se
separ6 de Espaiia en septiembre de 1821 y emprendio la vida como pais
independiente de la mano de Agustin de lturbide.'

“Universidad Autonoma Metropolitana; e-mail: <sscain@gmail.com>
! Josefina Vega. Agustin de Iturbide. Madrid, Quérum, 1987 (serie Protagonistas de
América), pp. 7-8.
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Lacita es larga pero creo que explica bien mi punto. Aun cuando la
autora reivindica el papel de Agustinde Iturbide en lahistoria nacional,
no puede evitar menospreciarlo al hacer una comparacion vaga con
otros libertadores; y si bien hay que darle la razon en cuanto a la pro-
fundidad de pensamiento y clarividencia politica (siempre y cuando se
le compare con personajes como Morelos o Jefferson), debemos re-
cordar que fueron su reputacion y su carisma los que llevaron a Iturbide
al trono de la recién liberada América Septentrional.

Un ejemplo de que no se le perdona el haberse convertido en
emperador es lasiguiente explicacion de Veronica Zarate Toscazo: “Los
intentos por redimirlo siempre lo resaltarian como el libertador y
consumador de la independencia, callando la ignominia de haberse
cenido lacorona de emperador”?

El hecho de que un autor actual use la palabra ignominia para
referirse a la coronacion de Iturbide como emperador, sin remarcar
queexpresala opinion de laépocaen que se dieron los hechos y no la
propia, es un buen indicativo de como la imagen popular del criollo
sediento de poder ha permeado nuestramemoriacolectiva, incluso en
aquellos ilustrados en el tema.

Un hombre de su tiempo

AcusTiN DE ITURBIDE nacié en Ciudad Valladolid, en el obispado de
Michoacan, el 27 de septiembre de 1783, hijo del espaiiol peninsular
José Joaquinde Iturbide y de la espafiola criollaJosefa Aramburu. Los
[turbide Aramburutenian una posiciénholgada. Agustin estudio en el
seminario conciliar de San Pedro en Valladolid y posteriormente ingre-
s a la milicia en el regimiento provincial de su ciudad natal. La vida de
Agustin de Iturbide hasta antes de convertirse en el artifice del Plan
de Iguala no distamuchode lade otroscriollos de condicion similar de
esa época.

Siendo que en ese periodo, ademas de la sangre y el color de la
piel, el lugar de nacimiento tenia gran relevancia, la milicia era uno de
loslugaresen que los espafioles no peninsulares podian tener un buen
desarrollo profesional. Enespecial si setenian cualidades y Agustinde
Iturbide lastenia; era unbuenestratega y no le molestaba vivir en cam-
pafia, al parecer inclusodijo enalgunaocasion que siempre fue felizen
la guerra.

 Verénica Zarate Toscazo, “Agustin de lturbide: entre la memoria y el olvido”,
Secuencia (México, Instituto Mora), nueva época, num. 28 (enero-abril de 1994).
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Irénicamente, esa capacidad estratégica es una de las razones por
las que ha sido condenado, aunada a ciertas decisiones que tomo en el
periodo que vade 1808 a 1814 aproximadamente. Estas decisiones
incluyen el no haber tomado partido por los primeros rebeldes que
conocid. Jaime del Arenal Fenochio dice:

Poco después se trasladé a Jalapa, en donde fueron acantonadas las mili-
cias provinciales por 6rdenes del virrey lturrigaray, para recibir formacion
militar y ejercitarse en el oficio de las armas. Aqui debié conocer a otros
jovenes milicianos criollos como ignacio Allende, Mariano Abasolo, Juan
Aldama y Mariano Michelena, quienes participaron al poco tiempo en las
primeras conjuras a favor de la independencia del reino.?

Y en Treinta y nueve cartas inéditas, Teodoro Amerlinck explica
que el capitan Garcia Obeso, aquienIturbide hace referenciaen carta
del 17 de abril de 1809, era “don José Maria Garcia Obeso |...] capi-
tan del Regimiento Provincial de Infanteria de Valladolid, que, junto
con el teniente del Regimiento de la Corona don José Mariano de
Michelena, fue uno de los precursores de la insurgencia”.*

Un poco mas adelante Amerlinck interpreta algunos parrafos de
una carta de Iturbide fechada el 18 de diciembre de 1809. Dicho pa-
rrafo me parece cast ininteligible, y el mismo Amerlinck, que a lo largo
de su libro interpreta lo escrito por Iturbide, aqui debe haberse encon-
trado con problemas y por lo tanto sélo conjetura acercade si Iturbide
conocia o no los planes de Michelena y Garcia Obeso. El fragmento
de la carta es el siguiente:

En cuanto al giro y parte que deba o no tomarse en el grave asunto a nos.
(por diversas vias) interesante, dentro de dos correos hab'aré a V. con la
extension e individualidad posible, y podré hacerlo con mas conocimiento,
porque en el viaje que emprendo madana a Valladolid y de que me regresaré
viernes o sabado inmediato, tomaré la instruccién que me falta en los de la
materia pues hasta ahora s6lo he oido una parte, y ya V. ve que el asunto es
bastante delicado y exige gran politica su manejo.®

Otra de las decisiones por las que es culpado, al menos por aquellos
que saben suficiente de su historia, es por haber rechazado la invitacion
de Hidalgo para formar parte de la rebelién y lo que es peor atin, haber

? Jaime del Arenal Fenochio, Agustin de lturbide, México, Planeta, 2002, p. 15.

* Teodoro Amerlinck y Zirién, Treinta y nueve cartas inédutas de don Agustin de
Iturbide y Aradmburu, México, Orién, 1960, p. 29.

* Ibid, p. 54.
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combatido tan eficientementea los insurgentes. Sobre lainvitacion de
Hidalgo para formar parte de sumovimiento, el inico que trata el tema,
si bien brevemente, es Del Arenal Fenochio al final de su libro en una
cronologia de los momentos mas importantes de la vida de Iturbide. En
cuanto a su capacidad como militar y sus victorias ante los rebeldes,
otra vez Del Arenal Fenochio es quien mas se refiere a ellas, pero es
mejor retomar solo las mas importantes, quedichoautoramablemente
enumera en su cronologia. Asi tenemos que en 1811 intervieneen la
defensa de Taxco: en 1813 vence aCosy a Rayon en Salvatierray en
diciembre del mismo afio derrota a Morelos; finalmente, en 1814 cap-
tura a Matamoros.

Ademds de sus importantes victorias sobre los primeros insurgen-
tes, los crueles métodos que usé para la pacificacion de las zonas que
se leencomendaron es otro de losargumentos mas usados en su con-
tra. Y una vez mas, se le juzga arazon de lo que consideramoscorrecto
hoy en diaen términos de guerra y confrontacion, pero en ese entonces
las cosas eran distintas, y pregunto, ;por qué se perdona u olvida la
violencia que Hidalgo permitié durante el afio que duré su movimiento
y se condena a [turbide por usar métodos violentos o crueles, cuando
era técnica de la escuela militar del momento? La respuesta resulta
sencilla, porque Iturbide no es un héroe y no hay que encontrar el
modo de hacerlo aceptable asi que todassus ambivalencias, errores y
defectos pueden sacarse a la luz y usarlos en su contra.

Todaviaen 1815 la carrera de Agustin de Iturbide va en ascenso,
pero para 1816 es truncada por acusaciones de malversacion de fon-
dos, aunque sale limpio de dichas acusaciones. A partir de 1816 y
hasta 1819 hay muy poca informacion acerca de lo que ocurre en su
vida. Aquellosque sienten atraccion por Iturbide consideran estos afios
como un periodo de iluminacion, aunque ninguno esta seguro de como
se genero un cambio tan notable e importante en dicho personaje. Por
ejemplo, Del Arenal Fenochio escribe:

A los 35 aflos, el otrora represor de la insurgencia, el acusado de corrupcién
y despotismo, acumulé nuevos vicios y manchas morales. Sin embargo, si
se comparan sus actitudes, sus procedimientos, sus cartas y su discurso
tanto antes como después de estos afios, se puede apreciar con facilidad
que ocurri6 completamente lo contrario. Iturbide cambi¢: la fiereza dio paso
ala conciliacion, el ataque a la diplomacia y las armas a las letras.®

¢ Del Arenal Fenochio, Agustin de lturbide [n. 3}, p. 43
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Los que no tienen en tan buena estima a Iturbide prefieren creer que
fueron elementos externos los que lo llevaron al cambio de forma de
pensar, como surelacioncon los conjurados de la Profesa.

Mucho se ha escrito sobre si los asistentes a las reuniones de la
Profesa fueron en realidad quienes proyectaron el plan que en 1821
habria de llevar a México a la independencia y los que encargaron a
Agustin de Iturbide su ejecucion, pero la verdad es que no hay pruebas
fehacientes para afirmar que de aquellas conversacionessalieraun plan
concreto.’

Y hay un tercer grupo que considera que su cambio de opinion se
debio a la oportunidad de hacerse con el poder. Esta tiltima idea con-
vierte alturbide en un diablo (personaje maligno que aprovechacual-
quier oportunidad para seducir y perjudicar) y el nico soporte que
encuentra es la mala fe que un autor pueda sentir por su objeto de
estudio. Pero larealidad es que nadiepuedeestarsegurode qué ocu-
rri6 durante esos afos que llevo al futuroemperador a cambiar de
formade pensar.

El Plan de Iguala

LA Nueva Espaiia de 1820 no erala misma que lade 1810. El movi-
miento avasallador de Hidalgo duro sdlo un afio, el mas racional y
politicamente viable de Morelos no lo sobrevivio, los demas héroes de
la independencia se mostraron incapaces de revivir el movimientoy
mantuvieron suactividadmediante la guerra de guerrillas, sin mayores
consecuencias que un dolor de cabeza aquiy alla. Los indultos del
virrey Apodaca permitieron que muchosinsurrectosregresarana la
vida pacifica sintemor aser perseguidos. Incluso laeconomia despun-
to en los ultimos afios de la primera décadadel siglo xix. La sociedad
novohispana no estaba bien dispuesta en ese momento para otra gue-
rra sin sentido. Por desgracia, la Constitucion de Cadiz que acababa
de ser reimpuesta en Espafia, amenazaba con reanimar los conflictos
en la Nueva Esparia pues las €lites encontraban riesgosa su imposi-
cion en territorio americano. Entrelos que se oponiana dicha consti-
tuciony planeabanactuar en oposicion alamismaestaban los conjura-
dosde la Profesa.

Uno de los puntos en que la mayoria de los historiadores esta de
acuerdo es que entre 1819 y 1820 [turbide entrd en contacto con el
grupode la Profesa. Josefina Vegay Del Arenal Fenochio tratan el tema

"Vega, Agustinde Iturbide [n. 1}, pp. 52-53.
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mientras que Timothy Anna no prestaatencion a ese detalle. Del Arenal
Fenochio dice:

Como enel ailo de 1808, se replanteaba la posibilidad de una independencia
para salvar los derechos absolutos del monarca, los conspiradores consi-
deraron que el movimiento sélo podia realizarse con apoyo militar y busca-
ron a una persona de accién y de reconocida aceptacion entre el ejército. EI
elegido fue Iturbide, quien acudié sélo para acabar de convencerse de que
la reaccion anticonstitucional provocaria una nueva y mas sangrienta gue-
rra civil entre sus paisanos.*

Y Josefina Vega afirma:

Los asiduos de la profesa pensaron que la unica forma de evitar que “el
cédigo maldito” se aplicase en la Nueva Espaiia era que ésta se independizara
temporalmente [...] pero lturbide sabia también que no sélo el sector mas
reaccionariode lasociedad mexicana [...] deseaba en aquellos momentos la
independencia.’

Sin embargo la idea de los conjurados de la Profesa dista mucho del
resultado del Plan de Iguala.

Religion, union, independencia

LA grandeza politica de Iturbide consistio en darse cuenta de que quien
llevara a su culminacion la independencia solo podriahacerlo unifican-
do las diferentes partes de la sociedad novohispana: criollos, mestizos
y otras castas, indigenas y por supuesto peninsulares. Los primeros
insurgentes fallaron eneso. Hidalgo, al parecer, ni siquiera lo considero
y Morelos, pese a su sagacidad politica, fue incapaz de lograrlo o no
vio la importancia de incorporar a los peninsulares a su plan politico;
fue en gran medida por ello que ambos planes fracasaron.

¢ Por qué la necesidad de incorporar a los peninsulares a la inde-
pendencia? La razén mas practica es porque ellos poseian el poder
politico y econémico. Aunque hay otrarazon, si bien loscriollostal vez
no eran la mayoria poblacional, si eran el grupo mas importante y un
buen nimero de ellos sentia aprension ante la idea de salir a masacrar
a sus familiares y amigos solo por no haber nacido en tierra americana.
El hecho de que Iturbide incluyera e incluso defendiera a los peninsula-

* Del Arenal Fenochio, Agustin de lturbide [n. 3], p. 49.
? Vega, Agustin de lturbide [n. 1], p. 53.
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res mientras tuvo el poder para hacerlo ha llevado a algunos autores,
como Roberto Blanco, a argumentar: “Es verdad que Iturbide no pien-
saen los verdaderos mexicanos, los mestizos, las castas, los indios, y
parte y comparte y reparte con criollos y gachupines”.'®

Pero ese tipo de argumento no toma en consideracion la realidad
de la Nueva Espaiia y se sostiene solo en la ensofiacion de la histo-
riade bronce, al tiempo que pasa por alto que los movimientos mas
populares que se gestaron antes terminaron en fracaso. Aunque es cierto
queel Plan de Iguala implica una subordinacién ante los peninsulares y
los criollos, e incluso Del Arenal Fenochio lo reconoce en su articulo
“La consumacion de laindependencia y el nacimiento del imperio mexi-
cano’™

El Plan de lguala encontr6 la formula tantas veces buscada para alcanzar la
independencia absoluta sin que ésta implicara el resurgir de la violencia
entre los grupos sociales novohispanos, la sumision velada a los espafo-
les, sin riesgo alguno para lareligion y la Iglesia catélica."!

Hasta donde se sabe el Plan de Iguala fue de autoriauinica de Iturbide,
en el mismo articulo, mas adelante, Del Arenal Fenochio lodice: “Que
[el Plan de Iguala] fue obra suya es cosa que no puede dudarse™."?

Y por supuesto Iturbide no se canso de repetirlo mientras pudo, y
es que al parecer el futuro emperador nunca pecé de modestia: “For-
mulé mi plan conocido por el de Iguala, mio, porque solo lo concebi, lo
extendi, lo publiqué y lo ejecuté”.” Claro que era dificil ser modesto
cuandosu idea llevd de maneratan rapida e incruenta a la independen-
cia a una nacion que habia pasado diez afios en guerra civil. Y si bien
una vez que tiene el poder no muestra tanta sagacidad politica, durante
el proceso para hacerse con €l hay que admirarlo por su habilidad para
unificar las diferentes corrientes e intereses, aunque sea por un breve
momento. La forma para lograr esa unificacion fue mediante las tres
garantias: lareligion, la union y la independencia. La religion daba se-
guridad a uno de los poderes facticos de la Nueva Espaiia: la Iglesia
catdlica, y al mismo tiempo a la poblacion, que tenia un fuerte senti-
miento religioso; la union permitia que las diferentes facciones dejaran

'“Roberto Blanco Moheno, /turbide y Santa Anna los afios terribles de la infancia
nacional, México, Diana, 1991, p. 18.

! Jaime del Arenal Fenochio, “La consumacién de la independencia y el nacimiento
de! imperio mexicano”, en Gran historia de México ilustrada, México, Planeta, 2001, vol.
4.p. 128.

" Ibid

'* Del Arenal Fenochio., Agustin de lturbide n. 3], p. 50
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de pelear pues las incluia atodas, de losindigenasa los peninsulares; y
la independencia, ya sea que se le entendieracomo tal o como autono
mia, apelaba a la gran mayoria, que ya para ese momento sentia de-
seos de mayor libertad o de franca separacion de la metropoli.

La forma en que [turbide lleva a cabo su plan, la rapidez con que
todas las piezas se acomodan en su lugar, la falta de resistencia, son
datosindicativos de que laNuevaEspaiiaestabalista para el siguiente
paso, y que el éxito de todo plan depende del momento en que se lleva
a cabo. Para damos una idea de la rapidez con que se desarrollaron
los acontecimientos basta un pequefioresumen: primero Iturbide re-
gresa a la vida publica y se hace nombrar comandante general del
Ejército del Sur. Lo hace para entrar en contacto con Vicente Guerre-
ro, Unico insurgente de importancia que se mantiene activo con mayor
o menor suerte. En noviembre de ese mismo afio (1820) pide que se le
asigne su antiguo Regimiento de Celaya. A comienzos de 1821 entra
en contacto con Guerrero, el 24 de febrero firma el Plan de Igualay es
proclamado a principios de marzo. En agosto se entrevista con
O’Donoju y para el 27 de septiembre, el jefe politico de la Nueva
Espafia y el libertador, entran a la capital. Si se toma el tiempo desde
que regresa a la vida publica en enero de 1821 hasta su entrada a la
capital, han transcurrido nueve meses: nueve meses contra diez afios
de guerra. No es de sorprender que haya sido aclamado.

Claro que el Plan de [gualatenia defectos. La caracteristica que lo
hacia genial para lograr un objetivo inmediato, lo tomaba inviable a
largo plazo: suambigiiedad. Josefina Vega afirma: “‘El Plan de Iguala
eralo suficientemente ambiguo como para aunar en torno a él muchas
voluntades™."

Mientras que Timothy Annadice: “El Plan de Iguala y los Tratados
de Cdrdoba significaban cosas distintas para diferentes personas. Para
algunos significaba la creacion de la autonomia, para otros la indepen-
dencia, y para otros masconstituia el reconocimiento espaiiol del estatus
de reino independiente™."®

Otro de los problemas que se destaca en el Plan de [guala es que
desde un comienzoestipula la forma de gobierno, sin dar opcion a
que una vez alcanzada la independencia se discuta sobre el mismo
asunto conentera libertad. Segiin Timothy Anna: “El Plan de Iguala
hizo posible el consenso. Su debilidad fundamental fue que estipulo la

forma de gobierno por adelantado”.'®

" Vega, Agustin de [turbide [n. 1], p. 59.
"* Timothy E. Anna, E/ imperio de lturbide, México, Alianza, 1991, p. 11.
" Ibid , p. 18.
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Sin negar larealidad de ese error hay que considerar sus posibles
porqués, y el que mas rapido llega a la mente es que para un criollo
decimononico de buena familia, catolico y realista, que vio a su pais
desgarrarse durantediezafios en unaguerracivil sinllegaranada, la
formamas incruenta de lograr susobjetivos (laindependencia del pais)
eramantener en la medida de lo posible los elementos comunes a to-
dos. Estos elementoscomuneseran lareligioncatolica, lamonarquiae
incluso el statu quo, aunque este ultimo ligeramentediluido por laidea
de union e igualdad. El hecho de que estas ideas hayan pasado a la
historia como un error garrafal o como una traicion a los principios
democraticos inherentes a la independencia se debe en gran medida a
un error de percepcion. Si se les va a juzgar como un error colosal esta
bien, pero entonces habria que juzgar de la misma manera las ideas
republicanas que no ayudaron ni a pacificar ni a unificar a lanacion, y si
se les va ajuzgar como unatraicion a losidealesde laindependencia,
esjusto volveracitar a Timothy Anna: “Los historiadores deben supe-
rar de alguna manera su tendencia a suponer que la creacion de un
Estado republicano era una consecuencia inevitable e inmediata de la
separacion de Espaiia, en México o en cualquier otropais de América
Latina™."”

Claro esta que en América Latina los dos casos en que se paso del
estatus colonial al monérquico fueron México y Brasil. Pero ni eso ni el
haber fallado son motivos para demeritar el experimento.

O'Donojui y el Tratado de Cordoba

Aunapo al Plan de Iguala se encuentra el Tratado de Cordoba, firma-
do por Juan O’Donoju e [turbide para dar la independencia a la Amé-
rica Septentrional. Dicho tratado sufre también de varias dolencias a
largo plazo, la principal de ellas es que O'Donoju carecia por comple-
to de autoridad para firmarlos o para liberar a México de sus ligas
coloniales con Espaia. Josefina Vegaexplica: “Enlos primeros dias de
septiembrede 1821, un virrey ilegitimo, un jefe politico y capitan gene-
ral sin pais que gobemnar [...] y el primer jefe de la Unica fuerza real de
laNueva Espafia {...] llegaban a un acuerdo”.'®

Aqui cabe preguntarse qué llevaa O’Donoju a firmar dichos trata-
dos sin dar pelea, la respuesta mas sencilla la da el sentido comun:
juntoal hecho de que O’Donojtihabia peleado encontrade los dere-

" Ibid | p. 34.
" Vega, Agustin de [turbide (n. 1], p. 64.
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chos absolutos del monarca en Espaiia, digamos que era un proto-
democrata y actud en consecuencia con sus ideales mas que con su
posicion politica. La historia del ultimorepresentante del gobierno es-
pafiol puede ayudarnos a entender esa actitud, ya que defendié a su
patria durante la invasion napoleodnica y su sabido liberalismo lo hizo
acreedor a torturas y encierro por parte del restablecido gobierno
borbonista. Roberto Blanco es de esta idea: “O’Donoju se mantuvo
firme en suunico compromiso, que no eracon el rey, ni con las cortes,
ni siquiera con Esparia, sino con la libertad™."” Y mas adelante Blanco
sigue argumentando: “O’Donoju frente a Iturbide es la verdad frente a
lamentira.el hombre en contraste con el rufian: don Juan O’Donoju no
es un falso libertador, es el enterrador del poder espaiiol en la Nueva
Espaifia”.? Blanco hace un reconocimiento a los diputados mexicanos
en Espana. a Michelena y aRamos Arizpe pues fueron ellos quienes lo
postularon y convencieron para aceptar el cargo de jefe politico de la
Nueva Espana.

Claro que notodas lasopiniones coinciden con la de Roberto Blan-
co. TimothyAnna es unpoco mas pragmatico en suopinion: “O’Donoju
creia que, dado que el Plan de Iguala y el Tratado de Cordoba pedian
que un miembro de la dinastia espaiiola de los Borbones asumiera el
trono de México. €l habia salvado un reino grande y rico para el patri-
monio real, asi como preservado la riqueza e incluso las vidas de los
espafioles que vivian en México™ '

[.arealidad de la decision de O’Donoju debe encontrarse en un
punto intermedio entre su amor por la libertad y su pragmatismo politi-
co. Desafortunadamente los responsables en Espafia no tuvieron la
capacidad estratégica de O’Donoju y se negaron a aceptar la autono-
mia de laNuevaEspaiia, asi como amandar un herederode la Corona
y amantener los lazos con la propiedad mas importante de suimperio.
Las consecuencias inmediatas para larecién independizada nacion no
fueron tan nefastas, ya que la metropoli carecia de la capacidad para
llevar a cabo lareconquista, pero si dificulto (o imposibilité en algunos
casos) el reconocimiento internacional y, por lo tanto, la contratacion
de créditos que en ese momento eran en extremo necesarios. Asimis-
mo provocoque algunas guamiciones militares espafiolas se mantuvie-
ran en pie de guerra, por lo que nunca pudo considerarse del todo
pacificado al nuevo imperio.ademasde que permitio que sobrevivie-
ranensofacionesde reconquista tanto en la ex metropolicomoen la ex

" Blanco Moheno. /turbide v Santa Anna (n 10], p. 23
"ibid . p. 24
! Anna. El imperio de lturbide [n. 15], p. 23.
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colonia. Pero en términos practicos, la negativa de Espafia a reconocer
la independencia de la América Septentrional no tuvo repercusiones
gravespara el imperio en ciemes,excepto tal vez para O’Donoju pues
se vio imposibilitado de regresar a sutierra. Todos los conflictos y toda
la oposicion fueron internos.

Agustin [

Don Agustin parece haber sido partido en dos personas distintas por
la fuerza y los efectos del poder, al extremo de que durante todo el
trayecto para alcanzar el imperioasombra por su agudeza mental y por
laaptitud de su inteligencia ante los distintos hombresy circunstancias
que hubo de afrontar, en tanto que convertido ya en generalisimo pri-
mero, y en el emperador Iturbide después, ha perdido su talento y la
agudeza se hace roma: hay dos hombres en €l; uno inteligentisimo, el
otro, que es ¢l mismo pero que de ningunamaneralo es, asombrosa-
mente torpe.?

El punto de vista que Roberto Blanco expresa en las lineas ante-
riormente transcritas es secundado por un buen nimero de estudiosos
del tema y por el comun de la gente con algiin conocimiento de la
historia de Agustin de Iturbide. Es necesario reconocer que laastucia 'y
la capacidad politica que durante los afios de 1819 a 1821 demuestra
Iturbide para lograr la independencia de México y de paso hacerse
con el poderdejade verse encuanto es presidente de la regencia. Sin
embargo considero que es necesario recordar que no es lo mismo
subir hasta lapuntade un arbol que bajar de lacimadel mismo. Subir,
aunque no exento de cierta necesidad de destreza, es mas que nada un
ejercicio de musculos, bajar es un ejercicio contrario, requiere mas
ingenio que fuerza. Y no hay que olvidar que aun cuando querian la
independencia los novohispanos en realidad noestaban conscientes de
todolo que implicaba y un buen numero de ellosdebe haber conside-
rado que simplemente significaba el fin de las responsabilidades o de
las ataduras.

La independencia
NADIE estaba consciente de las consecuencias de la recién lograda
independencia. Ni [turbide sabia en qué se metiacuando se hizo con el

poder ni los demas cuando se le opusieron. Pero el 27 de septiembre

2 Blanco Moheno. /turbide y Santa Anna [n. 10], p. 9.
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de 1821 eso no importaba. La capital de la nueva nacion era todo
jubilo. Del Arenal Fenochio dice: “El 27 de septiembre de 1821, el
victorioso ejército de las tres garantias, con Agustin de Iturbide ala
cabezay vestido de civil, recibio las llaves de la ciudad de manos del
alcalde™?

El estado de euforia y de ceguera a favor de Iturbide se mantuvo
durante los primeros meses de la independencia. Josefina Vega afirma:
“Todos sus contemporaneos —amigos o enemigos ~ coinciden en re-
conocer la fascinacion que el libertador ejercio sobre sus compatriotas
en aquellos momentos™.** Y Timothy Anna considera que

lo mas importante fue la deificacion popular del libertador, un hecho
apabullante y una fuerza que nadie podia resistir, ni el mismo lturbide. El
“culto a lturbide”, aun cuando pueda haberse visto algo similar en otros
paises en otros momentos, quiza fue unico por ser auténticamente esponta-
neo y no manufacturado por el propio héroe ni por sus oficiosos aplaudi-
dores. Ni siquiera la gloria que Bolivar goz6 en sus momentos de triunfo
iguald el culto a Iturbide. Fue primordialmente producto de la alegria y el
alivio sin freno ocasionados por la rapida y practicamente incruenta victoria
de Iturbide sobre las fuerzas espafiolas.”®

La explicacion de Timothy Anna es la inica que no insinua participa-
cion alguna por parte de Iturbide o sus huestes en el culto a su perso-
nalidad. Esto, como muchas otras cosas, queda en el area gris mejor
abiertaa la interpretacion, lo que significa que cada quien, segun sus
filias o fobias, interpretaray creera lo que mejor satisfaga a su curiosi-
dad. Yo tiendo a considerar que si bien debio haber pro iturbidistas
soplando al fuego de la adoracion popular, no necesitaron un gran es-
fuerzo pues la gente estaba bien dispuesta para venerar a su libertador.
Lo cual ayuda a explicar que el pueblo llano no perdiera la fe en €l aun
cuando las distintas facciones politicas ya lo habian hecho, pero eso es
adelantarse.

Problemas Ejecutivo/Legislativo

ArEeNas liberados de Espaiia, se formo una regencia de la cual Iturbide
fue nombrado presidente. Aqui se llega de nuevo al area gris, pues
desdeun principioel presidente de la regencia marco su distanciade

2 Del Arenal Fenochio, “La consumacién de la independencia y el nacimiento del
imperio mexicano” [n. 1 1], p. 135.

¥ Vega, Agustin de lturbide n. 1}, p. 67.

¥ Anna, Ef imperio de Iturbide [n. 15], p. 40.



Agustin | 101

losantiguosinsurgentes y escogio aaquellas personas con las que tenia
mas en comun, esto es. los realistas, las viejas élites, los tradicionalis-
tas. Esto puede verse como un acto de alta traicion pero también pue-
de interpretarse como un acto de pragmatismo politico, pues en reali-
dadAgustinde Iturbide no ledebianadaa los viejos insurgentes, siendo
la excepcion Guerrero, ademas de que estaba consciente de las dife-
renciasideologicas. A lo anterior puede agregarse un elemento mas. el
equilibrio de fuerzas; quienes mas poder tenian, pues la guerra en rea-
lidad no los habia despojado, eran aquellos que terminaron represen-
tadosen la regencia: religiosos, militares, mineros y owros miembrosde
las élites. Josefina Vega aclara: “Desde el primer momento Iturbide
quiso marcarmuy claramente la distancia con todo lo que recordara la
lucha por la independencia de los afios 1810-18167.2
TimothyAnnacomenta:

La junta que finalmente se creé incluia 38 hombres. todos elegidos por
Iturbide de entre la alta burguesia, el clero, 1a milicia, la aristocracia terrate-
niente o noble [Y mas adelante que] después de haber ganado la lucha por
la separacion de Espaiia, lturbide estaba mas interesado en seleccionar
conservadores o tradicionalistas, hombres que sostuvieran ideas similares
a las suyas con respecto a la conveniencia de la monarquia y la necesidad
de defender a los espafioles europeos.?’

Ni laadoracion popular ni laregenciaa lamedidasignificaron la ausen-
cia de problemas. De hecho, los problemas con la regencia no tarda-
ron en aparecer, el pretexto fue la creacion del poder legislativo. Josefina
Vega explica: “*Hubo conflicto entre la junta gubemnativa e Iturbide con
respectoa las elecciones. La primera proponia dos camaras, el segun-
do una [...] se acordd un hibrido entre ambas propuestas™.?
Timothy Anna es quien mas se extiende acerca de los conflictos
conrespecto al poder legislativo y explicaque en un principio se iba a
imitar la forma de eleccion de Esparia, pero la escasez de informacion
censariaimpidio ese procedimiento. Después se sugirieron ciertas mo-
dificaciones que rompian con el sistema espaiiol, como elegir un dipu-
tado por cada cincuenta mil habitantes en lugar de cada siete mil, asi
como permitir que todos los habitantes del imperio pudieran votar
—léasetodoslos hombres mayores de edad—, sindistincion de oficio
y que cada provincia pagara por los gastos de su representante. Tam-

¥ Vega, Agustin de lturbide [n. 1], p. 71
¥ Anna. El imperio de lturbide [n. 15), pp. 48-49.
™ Vega, Agustin de lturbide [n. 1], p. 72.
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bién se sugirid en un principio que existieran dos camaras, con lo que
Iturbide no estuvo de acuerdoy mando su propia iniciativaen la cual la
representacion seria con base en la clase social. Timothy Anna remata
el tema diciendo: “El resultado fue que, después de un nutrido debate a
través de muchas sesiones, la junta combino las tres propuestas y pro-
dujo una amalgama desastrosa”.?’

Los representantes serian elegidos segun la cantidad de distritos
militares de las provincias, pero como se considero que el numero de
diputados seria excesivo, se hicieron algunos actos de magia para que
el resultado tinal fuera 162 diputados. Asi. el Congreso fue elegido
tomando en cuenta una amalgama extrafa de profesiones y jurisdiccio-
nes sin mucho que ver con la representacion nacional.

En cuanto el Congreso quedo formado los problemas de Iturbide
cambiaron de jurisdiccion, de la junta a la Camara de Diputados. Y
estos dos conflictos han ayudado a crear la leyenda negra de Iturbide.
El hecho de que haya mas de una version para esta historia no parece
importar. Con excepcion de Timothy Anna, el resto de los autores re-
visados no presta demasiada atencion a la actitud de la junta guberna-
tiva ni a la del Congreso. Anna explica que ambos grupos fueron me-
nos que perfectos:

El punto fundamental con respecto a la Soberana Junta Provincial Guberna-
tiva, sin embargo, es que no logro satisfacer las necesidades ni aprovechar
las oportunidades que planteaba la tarea de crear un nuevo gobierno. Javier
Ocampo, después de analizar todas las reuniones y promulgaciones de la
junta durante su periodo de existencia (del 22 de febrero de 1821 al 25 de
febrero de 1822) concluyd que el 54 por ciento de sus 125 ordenes y 39
decretos se relacionaba con temas que no eran criticos, ni siquiera necesa-
rios para la organizacion de una nueva nacion recientemente independien-
te, mientras que s6lo el 46 por ciento atailia a cuestiones politicas y econd-
micas sustanciales [...] El fracaso de la junta en atender estas cuestiones
fundamentales es mas desilusionante a la luz de las grandes expectativas
inmediatamente posteriores a la independencia y del hecho de que habia
cientos de propuestas planeadas durante estos meses por autores de pan-
fletos y hojas volantes.”®

En cuanto al Congreso Constituyente, lo primero que hizo fue procla-
marse soberano, con lo cual se iniciaron los problemas ya que no tenia
autorizacion para hacerlo. Ademas, el objetivo primordial del Congre-

* Anna, £l imperio de lturbide [n. 15], p. 64
®Ibid, p 54
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so era crear la constitucion, y eso fue lo que menos hizo. De acuerdo
con Timothy Anna:

El problema primordial era que el Soberano Congreso Constituyente habia
adquirido el habito de legislar y pasaba la mayor parte del tiempo en ello,
olvidando su tarea basica, que era crear una constitucion y dar paso a la
eleccion de un Congreso regular [y més adelante] No se aprobo unasola ley
en el Congreso que se ocupara de la crisis fiscal a la que se enfrentaba
Meéxico. Buena parte del tiempo se habia desperdiciado en debates en torno
al protocolo y a las formas.”'

Y un comentario mas, que con un poco de buena fe puede matizar, me
parece, la imagen de monstruotiranico que pesa sobre Iturbide:

Alaman [...] creia que [turbide tenia el deseo genuino de que el Congreso se
reformara a si mismo. A fines de septiembre de 1822, segtin Alaman, Iturbide
se percato de que ¢l y el Congreso podian seguir coexistiendo, y pese al
consejo de parte de sus oficiales de que disolviera el Congreso, preferia una
formula como la de Zavala que haria operable ese organismo al limitar su
tamafio y restringir las distracciones que ocupaban improductivamente
su tiempo.”?

Anna sigue adelante narrando y menciona que incluso hubo intercam-
bioepistolar entre [turbide y Bustamante (en ese momentopreso) acerca
de laimportancia de mantener vivo al Congreso. Las pruebas que ofrece
Timothy Anna son viables siempre y cuando no se esté demasiado
afectado por la leyenda negra, pero debo insistir en que todo eso cae
una vez mas en ese espacio gris de la interpretacion en que los hechos
historicos son claros hasta cierto punto, pero los motivos de los perso-
najes que los llevan a cabo nunca seran del todo esclarecidos; por lo
tanto escuestionde cadaquiendecidir qué interpretacion le da a los
hechos. Y un buen ejemploesRoberto Blanco:

Los historiadores de oficio insisten siempre en la indispensabilidad de la
documentacion. No quieren entender, por eso resultan falsos pero aburri-
dos, que los documentos raramente son de fiar y que aun en los casos de
indudable autenticidad es necesario recordar que son obra humanay que el
hombre es el animal que piensa, reflexiona, calcula y engaifia. Quien lea, para

' Jbud . pp. 103y 129.
> Ibid La propuesta del diputado Zavala consistia en una reduccion del nimero de
diputados.
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dar un ejemplo extremo, el testamento de Iturbide sentir4, si ignora al hom-
bre que lo escribié, mas que admiracion, pasmo ante tanta bondad.’

O lo que es lo mismo, no hay por qué creer nada de lo que Iturbide
dijo oescribid. Aunque no todas las opiniones que tratan de encontrar
mensajes entre lineas son tan extremas como las de Roberto Blanco.
Josefina Vega dice: “Al sugerir la reduccion del Parlamento Iturbide
esperaba que la reduccion le dejara con una mayoria favorable y asi
convertir al Congreso en un instrumentode su voluntad™.>*

Y como corolario a todas estas notas una mas de Timothy Anna,
pues yo no podria expresarlo mejor: “Uno de los problemas de las
historiografias es que rara vez toman en serio las palabras del propio
Iturbide™ »

No quiero decir con esto que haya que tener fe ciega en Iturbide y
su buena voluntad, o en la de ninguin otro personaje historico para el
caso. El escepticismo no s6lo es bueno sino necesario para quien hace
carrera al estudiar el pasado y a sus personajes, e incluso para aquellos
que solo por curiosidad se acercan al mismo. Pero si no se esta dis-
puesto adarle el beneficio de la duda al personaje que se investiga no
tiene caso gastar el tiempo en archivos y bibliotecas buscando datos.
Enespecial con personajes como el emperador de México cuya le-
yenda negra es tan grande que parece inamovible.

El emperador

LA incapacidad del Congreso para cumplir con la misién para la que
fue creado represento un problema para Iturbide aunque no el tnico.
Uno de los conflictos mas importantes (y detonante entre otros de su
llegada al trono) surgi6 cuando el presidente de la regencia pretendio
aumentar el presupuesto para los militares, obvio pago por los servi-
cios prestados, pero también accion congruente con el origen militar
de Iturbide. Torcuato S. Di Tella explica:

Iturbide demandé fondos para un ejército de 36 000 hombres y amenazé con
renunciar si no se le concedia. EI Congreso autorizo fondos sélo para 20 000
y el 17 y 18 de mayo aprobé el reglamento donde hacia incompatible el
mando militar y un puesto en la regencia.**

» Blanco Moheno, /turbtde y Santa Anna [n. 18], p. 24.

™ Vega, Agustin de Iturbide [n 1], p. 89

3 Anna, El tmperio de Iturbide [n. 15], p. 51.

% Torcuato S. Di Tella, Politica nacional y popular en México. 1820-1847, México.
FCE, 1994.p. 129.
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Y Timothy Anna menciona:

El unico desacuerdo serio entre [turbide y el Congreso ocurrié poco antes
de la pascua, a principios de abril de 1822, debido a que acusara Iturbide de
traicion a 11 diputados, aparentemente por su oposicion a sus solicitudes
de incrementar el tamario del ejército existente.”’

La amenaza de renuncia de Iturbide se filtro al pueblo por medio de
militaresadictosal libertador, lo que termino en las manifestaciones
que lo proclamaban emperador. Torcuato S. Di Tella dice: “Aquella
misma noche se desato el golpe, suboficiales como Pio Marcha
reclutaron hombres de las zonas mas pobres de la ciudad, pidiendo la
proclamacionde Iturbide como emperador. La medida fue aprobada
por los miembros mas distinguidos del ala liberal progresista o radi-
cal” # Y sobre el mismo tema Timothy Annadice:

En la noche del | 8 de mayo de 1822 una manifestacion masiva dirigida por
un contingente del antiguo regimiento de Celaya [...] marché através de las
calles de la capital hasta la residencia de Iturbide y demandé que su coman-
dante en jefe aceptara el trono del imperio mexicano. Aun cuando ya se
habian levantado muchas voces pidiendo la coronacion de Iturbide, casi
todos los historiadores contemporaneos, en un reflejo de su propio prejui-
cio en contra de la gente comun, clamaron en la manifestacion solo partici-
paron las clases bajas e insistieron en que tal vez fue Iturbide quien la eché
aandar.”®

Finalmente la peticion popular manipulada o no fue escuchada e Itur-
bide declarado emperador. Como a lareunion del Congreso en que se
le proclamé emperador asistio el pueblo llano, se ha usado ese argu-
mento para exculpar a los diputados, quienes primero lo coronaron y
después lo desterraron y condenaron a muerte, aduciendo que la pre-
sion popular era de tal magnitud que llegaron a temer por sus propias
vidas. También se dice que no hubo quérum y que por lo tanto el
decreto que convirti6 a Iturbide en emperador carecia de legitimidad;
al respecto, Timothy Anna es el unico que aborda el tema con numeros
y declara que lainformacion es mas que confusa y las distintas versio-
nes contradictorias:

3 Anna, El imperio de lturbide [n. 15), p. 70
* Di Tella, Politica nactonal y popular en Meéxico [n. 36]. p. 129.
* Anna, El imperio de lturbide [n. 15]. p. 74.
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Es imposible saber con certeza cuantos miembros estaban acreditados en-
tonces para ocupar un lugar en el Congreso, o cuantos de esos acreditados
estaban presentes [...] La mejor informacion que he podido descubrir se
basa en la lista de diputados en la sesion inaugural del Congreso en febrero
de 1822 que muestra que estaban programados 178 miembros.*

Aunque es probable que hubiera noventa diputados, lo cual daria mas
de la mitad necesaria para sesionar.

Se sabe que antes de su proclamacion como emperador Iturbide
mando cuestionarios a los jefes militares, en los que una de las pregun-
tas principales era su opinion sobre la monarquia. Que la mayor parte
de las respuestas fuera favorable no debe sorprender a nadie, des-
pués de todo el Plan de Iguala proclamaba una monarquia, y aunque
ese acto puede considerarse como un sondeo de la opinion popular
sobre suascensional trono. en dichos cuestionarios no se preguntaba
si se queria que el libertador se convirtiera en emperador.

El imperio

En este apartado se mencionaran los motivos por los que México se
convirtio en un imperio al lograrse la independencia. Es necesariodecir
que en un principio la nocién de México no existia como tal, aunque
hoy en dia la mayoria de los historiadores use el término parareferirse
ala nacion que surgio de la separacion de Esparia. Hay que recordar
que ni Hidalgo ni Morelos serefieren enrealidad a México, hablan de
la América Septentrional y la vision al momento de la independencia
no era tan distinta en términos geograficos a la de los inicios de la
misma. Después de todo, junto con la Nueva Espaia se independizo
la uevaGalicia. las capitanias generales de Yucatan y Guatemala y la
audienciade Guadalajara, y todas pasaron a formar parte del Imperio
Mexicano, asi como posteriormente lo hicieron Nicaragua, Costa Rica
yElSalvadory los planesdel emperador incluian laanexion de Cuba,
Puerto Ricoy SantoDomingoen el futuro mediato. Del Arenal Fenochio
explica: “*Para crear un inmenso imperio de casi cinco millones de kilo-
metros cuadrados. el cual seria duefio del control del Golfo de México
y el Mar Caribe. ademas tendria una extensisima costa en el Pacifico,
desde el norte de California hasta Panama™.*'

“ Ibiud.. pp. 78-79 EI Congreso debia estar formado por 162 representantes de lo
que hoy se considera México. los otros 16 en la lista eran los representantes de
Centroamérica.

' Del Arenal Fenochio, Agustin de lturbide [n 3], p. 79
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Del Arenal Fenochio explica que, ademas del espacio territorial y
lo irregular de las fronteras, otra razon para declararse imperio venia
de la influencia napolednica: “Las enormes dimensiones del territorio
eran argumento valido para justificar dicha denominacion, asi como la
indudable influencia de Napoleon Bonaparte, quien en 1804 estable-
€i0 su propio imperio™.*?

Asi, ladeclaracionde imperio no vino de unamegalomania incon-
trolable sino por razones mas bien practicas. Claro que hoyen diaes
dificil visualizar las dimensiones del llamado Imperio Mexicano y tal
vezporeso resultainclusoabsurdo el término imperio.

El fin

LA falta de sagacidad politica por parte del emperador es una de las
razones que se arguyen para su caida y sibien es una de las mas impor-
tantes no es la tinica, pues no solo fue la desaparicion del Congreso
por orden del emperador lo que le provoco la animadversion de las
distintas fuerzas, si acaso ladesaparicion del Congresoles dio un mo-
tivo para dar legalidad a su deseo de destituir a Iturbide. Entre los
factores que alienaron a estas fuerzas que muy poco antes lo habian
proclamadolibertadory que no se opusieronabiertamente a nombrar-
lo emperador, se encuentran las medidas a las que tuvo que recurrr
paramantener a flote al Estado (el paisestabaen quiebra), entre ellas
los préstamos forzosos impuestos a la Iglesiay a las clases altas y la
reduccionde sueldos a la administracion publica, de lo cual traté de
liberar a los militares, con lo que demuestra su congruencia ideologica
asi como el conocimiento que tenia de donde irradiaba una buena par-
tede su poder. El hecho de que estas fuerzas se voltearan en su contra
tan rapidamente es buena muestra de la nocion tan inocente que se
teniade laindependencia, ya que consideraban que éstasignificaba la
desaparicion o cuando menos la relajacion de las obligaciones para
con las estructuras del Estado, asi comotambién es un buen indicativo
de la falta de conocimiento de la situacion real de las finanzas.

Entre las razones que tuvo [turbide para desbandaral Congreso se
encuentra una conjuraen su contra. Torcuato S. Di Tellaexplicaque “a
finales de agosto el gobiemo afirmo haber descubierto una conjura de
exinsurgentesy liberales moderados y detuvo a varios diputados, en-
tre ellos a Teresade Mier”.#

“ Ibid , p. 77.
“ Di Tella, Politica nacional y popular en México [n 36}, p. 136
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De acuerdo con Timothy Anna “entre los diputados arrestados es-
taban Mier, Rafael Leandro Echenique, Joaquin Obregon [...] todos
eranopositores conocidos al régimenimperial, pero sélo Mier y Anaya
estaban involucradosen el plan”.#

Queda claro que existié una conspiracion dentro del Congreso
paraderrocaralturbide, lo que puedequedaren el terreno de ladis-
cusion es laseriedad o posibilidades de la misma y si su existencia
ameritaba deshacerse de los diputados. Pero aun cuando se puede
discutir y recalcar la mala accion de lturbide habria que recordar que
casi de inmediato se planed lareformadel Congreso en pequefio para
mejorar su funcionamiento, y a los que opinanque la junta instituyente
que siguio al Congreso era un titere del emperador, habria que recor-
darles que en dicha junta hubo varios opositores al mismo.

En cuanto a las manifestaciones y protestas en contra de las accio-
nes de [turbide, es posible creer en el Plan de Casa Mata, aunque
dicho plan no pugnaba por la destitucion del emperador, simplemente
pedia la reinstauracion del Legislativo. El primer movimiento a favor de
lareinstauraciondel Congreso vino de Felipe Garza, comandante mili-
tar de Nuevo Santander, quien el 26 de septiembre de 1822 demandé
al emperador la liberacion de los diputados encarcelados y la
reinstauracion del Congreso, pero dicho movimiento no generd ningin
levantamiento a favor. Timothy Anna comenta: “El hecho de que
un levantamiento a favordel Congreso atrajera tan poco apoyo es una
indicacioncierta de cuan bajo habia caido su prestigio hacia septiem-
bre”.#

La siguiente muestra en contra del emperador llegé de Santa Anna
y casi todos los autores revisados estan de acuerdo en que se debid
menos al amor republicano que al miedo a ser destituido: “Debido a
varios reportes secretos que Echevarri mando a Iturbide con respecto
a la capacidad militar de Santa Annay a que existian varias quejas en
su contra, Iturbide decidio relevarlo del cargo”.*

Y Torcuato S. Di Tellaafirma: “Tras su destitucion como jefe de la
guarnicionlocal, Santa Anna proclamo el 2 de diciembre de 1822 que
se volvieraa reunir el Congresoparaque se decidiera el futuro consti-

tucional del pais”™.*’

* Anna, El imperio de lturbide [n. 15], p. 114.

“ Ibid

¢ Vega, Agustin de lturbide [n. 1], p. 95.

7 Di Tella, Politica nacional y popular en México [n. 36}, p. 139.
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Timothy Anna dice: “El origen del levantamiento de Santa Anna,
como €l mismo admitio rapidamente en su autobiografia, fue su destitu-
cion del mando del puerto de Veracruz”.

Es interesante destacar que el gran héroe de la independencia, el
incorruptible Guadalupe Victoria, se uni6 al plan de Santa Anna. Y
poco después se unieron otros antiguos rebeldes. Pero lo mas impor-
tante es destacar que Santa Anna no pedia la renuncia de Iturbide y
que su plan no tuvo el quérum que probablemente esperaba. Se nece-
sit6 del Plan de Casa Mata para que las cosas comenzaran a moverse.
Este fue promulgado por la mayoriade losjefes militares, incluso aquellos
que habian sido mandados a Veracruz a combatir a Santa Anna. De
acuerdo con Torcuato S. Di Tella: “Echevarri fue mandado a Veracruz
para combatir a SantaAnna [...] Tras arrinconarlo cambi6 de bando
[...) El primero de febrero los jefes del ejército imperial firmaron el
Plande Casa Mataexigiendo un nuevo Congreso”.*

Josefina Vega también escribe sobre el tema:

Echevarri, Moran y Negrete estaban a la espera de las 6rdenes de las logias
para actuar, y la orden llegd a finales de enero. El primero de febrero de 1823
Echevarri, Cortazar y Lobato proclamaban el Plan de Casa Mata, nuevo plan
que pedia la convocatoria de un nuevo Congreso constituyente.*®

La siguiente afirmacion de Timothy Anna me parece importante pues
arroja luz acerca de los motivos por los cuales el Plan de Casa Mata
tuvo tan grande aceptacion:

Asi, el objetivo principal del Plan de Casa Mata, como las rebeliones de
Santa Annay la de Guerrero y Bravo, tenia como principal objetivo la res-
tauracion de un Congreso constituyente [...] el Plan de Casa Mata declaraba
inequivocamente la preservacion del emperador.

Es claro que una razén de la rapida diseminacion del Plan de Casa Mata
fue que dejaba lugar, no s6lo para la autonomia provincial, sino también
para la descentralizacion del mando del ejército, dos elementos atracti-
vos para quienes aspiraban a ascender.*

Resulta impresionante la velocidad con que el Plan de Casa Mata se
expandi6 y larapidez con que Iturbide perdi6 el conwrol del pais, para
quienes gusten ver laley deretribucionen todo, ahi hay un buen ejem-

* Anna, El imperio de lturbide [n. 15], p. 165

* Di Tella, Politica nacional y popular en México [n 36). p. 142.
" Vega, Agustin de lturbide [n. 1], p. 97.

' Anna, El imperio de lturbide [n. 15], pp. 185-186.



110 David Aaron Morales Cérdova

plo para teorizar. E! plan fue lanzado a principios de febrero y como
dice Torcuato S. Di Tella: “*Para marzo de 1823 [turbide s6lo domina-
ba la capital y sus alrededores™.%

Los problemas econdmicos

ADt Mas de la desaparicion del Congreso hay otro elemento que ayu-
da aentender en el contexto la pérdida de popularidad entre las élites.
Como ya se dijo. los préstamosalejaron a muchos de los aliados natu-
rales de [turbide. Pero un caso en particular puede tomarse para dar
techa a dicha separacion. En noviembre de 1822 se pidio al Congreso
y fue autorizado, el tomar en préstamo forzoso los bienes de un buen
numero de espaiioles que dejaban el pai , bienes que segtin Timothy
Anna sumaban aproximadamente 1297 200 pesos. Ese dinero habia
sido encomendado al general Echevarri que para ese momento erael
comandante de la zona. Dicha medidaal parecer alter6 la sensibilidad
de la clase alta, aunada a que por la falta de metalico se recurri6 a la
emision de papel moneda, lo que tuvo tan poca aceptacion que hubo
que obligar a loscomerciantesy a los funcionarios a aceptarlo.
Ademas de latendenciarepublicana que ya para ese momento iba
en francoaumento, hay quetomarencuentae toselementoseconoémi-
cos para entender el cambio de mentalidad en las fuerzas que habian
ayudado a Iturbide a llegar al trono y que de repente, al ver en riesgo,
aunque minimo, su posicion, decidieron buscar nuevos paladines.

La abdicacion

Cowmo se aclaré parrafos atras, ninguno de los planes postulados entre
finesde 1822 y principios de 1823 pedian la abdicacion de Iturbide,
sin embargo el impasse al que se llegd hizo imposible que el empera-
dor mantuviera su poder sin hundir al pais de nuevo en los horrores de
la guerra. Asi que aun contra la voluntad popular Iturbide decidio
abdicar.

Como aclaré Timothy Anna, nadie toma en serio a Iturbide, asi que
su abdicacion es vista por muchos como un golpe de efecto o parte de
un plan para recuperar el poder. Josefina Vega considera que “su abdi-
cacion fue parte de su estrategia para ‘hacerse desear’ y regresar de
nuevo como el libertador de la patria”.** Y Torcuato S. Di Tella: “Iturbide

*2 D1 Tella, Politica nacional y popular en México [n. 36), p. 143
%) Vega. Agustin de lturbide [n. 1], p. 100
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trat6 de organizar una arenga a sus tropas, informandolas de su retiro,
con la esperanza de que se opusieran”.**

Iturbide no estaba desahuciado cuando decidi6 abdicar, podria
haber llamado a las fuerzas militares que atin le eranlealesy en casode
verdadera desesperacion podriahaber recurrido a las masas de la Ciu-
dad de México y del pais, que para ese momento seguian adorandole
ciegamente. Al no encontrar mejor explicacion para suabdicacionque
el patriotismo, se ha buscado calificarlo como golpe de efecto o parte
del plan para regresar al poder. Lo cual confirma que cuando se tiene
fobia por un personaje a toda accion del mismo se le encontrara una
objecion.

El hecho es que Iturbide abdico y fue desterrado el 30 de marzo
de 1823. Losautoresestan de acuerdo en que el viaje al puerto se hizo
por caminospoco poblados para evitar la muchedumbre que laimagen
del emperador hubiera provocado. Se estipuld que viviria en Italia,
peroal llegar ahi las cosas le fuerondificiles y se trasladoa Inglaterra,
desde donde finalmente decidio regresar para ayudar a defender a su
patriade una supuesta conjura de la Triple Alianza. El hecho de que
poco antes de su regreso se descubrieran intentos de conjuras por
parte de iturbidistas no lo ayudd. En cuanto piso tierras mexicanas fue
capturado y fusilado puespoco antes se le habia declarado traidor ala
patria.

La valentia que mostro a la hora de su muerte tampoco causa
ampulaen sus detractores ni el hecho de no haberse enriquecidoen el
puesto.

Conclusion

Sibien estoy de acuerdo en que la mayoria de las actitudes y acciones
de Agustin de lturbide son interpretables y por lo tanto pueden
cuestionarse, consideroque su abdicacion deberia bastar parademos-
trar que enrealidad amabaa sunaciony que prefirid perder el podera
que se vertiera sangre por su culpa.

Lo que vivio Iturbide al llegar al poder fue el comienzode la batalla
entre centro y provincia. Una puja que en ser resueltase llevo lamayor
parte del siglo xix y que costo la pérdida de territorio dos veces: la
primeravez con la desintegracion del imperio y la separacion de las
provincias centroamericanas; y la segunda en laguerra contra Estados
Unidos, cuando se perdio la mitad del territorio restante por la incapa-

* Di Tella, Politica nacional y popular en México [n. 36]. p. 148
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cidad de las distintas provincias para ver el bien nacional sobre el re-
gional. Ese conflicto entre centralismo y republicanismo, latente en buena
medida desde la época de la Colonia, se desatd con la llegada de
Iturbide al poder. Por supuesto, el libertador no podia estar preparado
para ese conflicto pues era algo que desconocia, al igual que los demas
hombres de su tiempo.

El conflicto se presentd de muchas maneras, ya fuera mediante los
problemas con el Congreso o la crisis econémica. Pero al final todo se
reduce al deseo de las provincias de no estar atadas a un poder central
fuerte. Y eso se puede leer en las dificultades que todos los presidentes
posteriores a Guadalupe Victoria enfrentaron, pues para gobernar tu-
vieron que recurrir a poderes extraordinarios y las desavenencias con
el Congreso nunca terminaron. No fue sino hasta la llegada de Benito
Juarez que se dieron cuenta de la necesidad de centralizar el podery
de las ventajas de un Ejecutivo fuerte. Puede ser que la realidad de hoy
en dia sea distinta pero no hay que juzgar al siglo xix por lo que es
razonable a comienzos del xxi.

Al destituir a Iturbide lo que sus oponentes hicieron fue abrir la
cajade Pandora, sindarse cuentade todas las desgracias que conlle-
vaba. Esto no quiere decir que el libertador debié haber permanecido
en el poder, ya que los hubiera no existen en la historia. Es simplemente
tratar de ser critico al respecto y reconocer que ninguno de los hom-
bres que participaron en los primeros veinte afos de vida independien-
te del pais imaginaron las tragedias que acarrearia ese conflicto ni fue-
ron capaces de evitarlas.

Es por eso que la imagen de Iturbide deberia ser replanteada a la
luz de lo que sabemoshoy en dia, no sélo de Iturbide y sutiempo, sino
de lo que ocurrié después.
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