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Miranda, protolider
de la independencia americana
de Alfonso Rumazo Gonzalez

Por Lupe Rumazo®

Para América Latina el siglo dieciocho es
Miranda y el diecinueve, Bolivar, los dos
incomparables, no comparables. En
Europa, el 18-19 es Napoledn, para
Francia, el 18 es Rousseau-Voltaire. Para
los Estados Unidos, el 18 Washington y el
19 Lincoln. ;A qué altura llegaron estos
hombres, como le dignificaron al hecho de
ser hombre!

Alfonso Rumazo Gonzdlez, Fijaciones

AS ALLA DE LO QUE LA LOGICA pudiera estatuir es obra de razén

historica que el Consejo Nacional de Telecomunicaciones y el
Ministerio de Infraestructura de Venezuela reediten la biografia Fran-
cisco de Miranda, protolider de la independencia americana de
Alfonso Rumazo Gonzalez.

Comunicador social fue Miranda en ese su apodictico fervor por
insuflar laAmérica toda a través de redes de pensamiento plenas de
leudoinsurgente, criterio nuevo, libertad y revolucion. De alli la forja
de su inicial Plan Miranda y la Constitucion por €l ideada para una
naciongrande que cubririadesde el Mississippi hasta el Cabo de Hor-
nos; sus posteriores Memoranda y Programa de Gobiermo, todo pre-
sentado al gobierno inglés. Y el Acta de Paris, resultado de una Junta
de Delegados de América, que le confiriera larepresentacion de Amé-
ricay que subiografo considera “como el primer documento de unidad
continental americana. Todo es global alli y todo viene sefialado para
un plan de accién verdaderamente gigante”. Serdn asi creadas bajo el
dindmico empuje de Miranda y desde el tinglado de las logias masénicas
las juntas de gobiemo, a partir de 1808 —la de Montevideoel 21 de
septiembre de ese afio— y fundamentalmente en 1809 y 1810

* Escritora ecuatoriana, representante en Venezuela de la Sorbonne para la Literatura
Comparada y miembro de la Sociedad Europea de Cultura; e-mail: <salzamora@
movistar.net.ve>.
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—Chuquisaca, La Paz, Quito, Caracas, Buenos Aires y Nueva Gra-
nada, en ese orden. Obra suya para tal propdsito la accion sucesiva e
insurgente ante los cabildos y ayuntamientos de América, determinante
para €sa su creacion. Y dentro de ese mismo fervor expansivo y
comunicador el periddico E! Colombiano, trabajado en unidad de
Antepara y Manuel Cortés Compomanes, que “‘constituyo gran incita-
cidnalarevuelta contra Espaiia” y en el que sefialaen 1810: “Mi casa
en esta ciudad —Londres , como en cualquier otra parte, es y sera
siempre el punto fijo para la Independencia y libertadores del Conti-
nente Colombiano”. El diario Colombeia, memorioso registro, escri-
tura viva que impulsa la accion, salvado mas alla de los escollos todos
e iniciado desde los veinte afios de Miranda es para Rumazo Gonzalez
el “monumental archivo”, inigualado archivo, que habla de ese “irse
naciendo” para la historia grande de Miranda y a la vez de América,
también naciendo a su liberacion; todo en fin suma que muestra esa
titAnica labra de comunicacionlibertaria, inagotable, sin hiato. Y yaen
1811 sus alocuciones en la Sociedad Patriotica y en el congreso, vi-
brantes, eruditas, “destinadas a declarar la independencia” y que de-
terminan que la vida politicade Miranda culmine luminosamente conel
S dejulio. Caracciolo Parra Pérez dira “Miranda es, y merece serlo,
ante todo, el hombre del 5 de julio”. Sus manifiestos y proclamas de
1812 detitanico empeiio, el armisticio de julio de ese afio,denotan asi
tanto el tremor de lo agonico como laingente lucha que no decae y el
convencimiento de quien inmerso en su circunstancia “quiere sal var la
libertad”y se esfuerza porquetodoslosientanigual. Ensintesis  habla
el inmenso historiador: “Nunca en la historia se realizé una obra de
coordinacion tan vasta y tan firme; jamas nadie logré sublevar a la vez
tantas y tan extensas colonias contra una metropoli. jMiranda deberia
tener grandes monumentos en todas y cada una de nuestras Republi-
casiberoamericanas!”.

Sin esa integral conspiracion, nacida de recio empefio que no se
agota nunca, no habria sido factible la hazaiia de 1806, de la cual
se cumplieron doscientos afos, hazaria de impetu gigante y primera
parala independencia de América. Hazafia en que se publican también
las primeras proclamas y reluce por vez primera el tricolor mirandino.
Ni habrian insurgido las juntas de gobierno, como he sefialado, ni
creadose las sociedadesamericanas, ni producidose en Venezuela el
19 de abril y su consecuencia el 5 de julio. Es asi Miranda el lider
primero de laindependencia americana. Y por tanto protolider ya que
entrega su existencia a tan gigante empefio. Alfonso Rumazo Gonzalez
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hacecon suobraese nuevo bautismo, mucho mayor y mas auténtico'y
denso que el de precursor.

En horaen que parecieratener lugar lo ya advertido por el biogra-
fo de que “en la vida hay dosrieles: por el uno va lo que uno hace; por
el otro, lo que los otros intentan para destruir lo hecho”, pues no de
otramanera pueden juzgarse ciertos criterios intencionados que ahora
se escriben, difunden y exaltan es evidente que la ortodoxia proselitista
prima sobre la antiortodoxia y el criterio manido sobre una conceptua-
lizaciéon de mira mayor. Es asi inconcebible que a este hombre de tres
continentes: Ameérica, Europa y Asia; de wes tiempos por él renacientes;
el pasado para conocerlo y subvertirlo, el presente para trabajar so-
bre €l e innovarlo y el futuro para traspasarlo; el cosmopolita y gran
venezolano de las hazafiasde 1806y de 1811; a este siempre america-
no que nunca pierde de vista al continente  vale subrayarlo—y que
ata al Viejo Mundo con el Nuevo, en épica par de lade Colon; a este
hombre de erudicion mayor y lecturas sabias —Garcia Bacca lo estu-
diaen Los clasicosgriegos de Miranda—, a este tan gigantesco ma-
riscal de Francia como Generalisimo de América, se lo sitie hoy
especificamente —pero paradenigrarlo en unepisodio que afecta a su
familia.

Se subrayan asi las disputas que tuvieron los mantuanos con don
Sebastian de Miranda, progenitor de Francisco de Miranda, por con-
siderarlo indigno de ser capitan de la Compaiiia de Blancos Islefios
de Caracas ya que se lo calificabade “mulato, encausado, mercader,
aventurero”.' Todo falaz y calumnioso aunque si tenia una tienda de
lienzos de Castilla y una panaderia las que en término ltimo se vio
forzado a vender. Ante ese acosamiento que llegd a auténtico proceso,
finalmente el rey Carlos III, en real despacho del 12 de septiembre de
1770 le dio larazon a don Sebastian de Miranda, amparandoloen “el
goce de las expresadas preeminencias militares, sin permitir que se le
moleste por ningun juez ni Justicias porel usodel baston y uniforme™.
Hoy se acentia con morboso intencionado deleite este litigio y en aras
de abajar al inmenso procer Francisco de Miranda se lo nombra “hijo de
la panadera”, en el sentido lato del término, pero también en el colo-
quial despectivo venezolano. L.a madre de Miranda, doiia Francisca
Antonia Rodriguez de Espinosa, de origen portugués y canario,’ des-

' Angel Grisanti. El precursor Miranda y su familia, Caracas, Ediciones del Minis-

terio de Educacion Nacional/Biblioteca Venezolana de Cultura, 1950 (col. Andrés Bello).
p. 20.

? David W. Fernindez anota textualmente lo siguiente: “Don Sebasti4n de Miranda
Ravelo realizé informacion de limpieza de sangre y calidad suya y de su mujer, en Caracas
el 1°de julio de 1769 ante el gobemador y capitén general, y carta ejecutoria de hidalguia
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collo, segiin Angel Grisanti, por su espiritu materno y por su catolicis-
mo. Inés Quintero medra con esa historia menor desde la Academia
Venezolanade la Historia.? “Hay alli un falseamiento del hombre, ;del
grande hombre!”, diria Rumazo Gonzélez. Es el énfasis del epiteto
—*hijo de la panadera”— el que cala hondo y queda como marca-
cion. Regresion historica de la peor especie por lo mismo y regresion
de cascarillarealista, que todavia piensaen genealogias y oficios, con
ser Miranda justamente el que logra antes que nadie desbaratarlos. Y
desconocimiento del lugar que ocupan en una historia global ciertos
hechos y determinados documentos. Suceso del que deja constancia
Alfonso Rumazo Gonzalez, sin referirse al oficio de lamadre de Miran-
da —tan poca importancia le da—, sino para mostrar mas bien como
la venta del negocio de Sebastian de Miranda incide en el patrimonio
familiar y determina la partidadel hijo Franciscoa Espana. Y acota, al
contrario, frente a tal pretension mantuana: “Los tiempos coloniales
incluian estas pequeiieces,de suyoridiculas, y en ellas quedaba enzar-
zado el propiorey”. jHoy queda enzarzada una académica de la historia!

Y peor que eso, Inés Quintero, en su biografia intencionada y cal-
culada de Miranda, farragosa en el documento colonial —quiere des-
tacar en toda circunstancia a Espaiia: ;para qué insurgir, entonces?—,
no toma en cuenta la relevante accion de Miranda en la toma de
Pensacolaque determinasuascensoatenientecoronel; calificacomo
de “desastrosa expedicion y fallida ocasion” la hazafia de 1806, de la
cual elimina olimpicamente el acto de creacion de la banderael 12 de
marzo en el Leander por Miranda; nonombra, porque no cabe exaltar
atanextraordinariohombre, su posterior llegada triunfal en Portsmouth;
no hace mencion alguna de su accionen la creacion de las juntas ame-
ricanas a través de la masoneria y apenas se refiere al 19 de abril de
1810, muy a pesar de que aun los periddicosingleses reconocieron la
participacion de Miranda y el radial de perspectiva enorme que tal
hecho historico entregd; legitima losrechazos que tuvo el protolideren
América con las razones conocidas, pero afade una suya increible:
“por lasnaturales suspicacias yreservas que despertaba su actuacion
en la Revolucion Francesa”; reproduce y se suma a la inquina que
manifestd RosciocontraMiranda, de la cual da cuenta tambiénel maestro
de labiografia Rumazo Gonzélez pero €l para repudiarla, nunca para

en Madrid el 28 de noviembre de 1772 ante el cronista rey de armas de Carlos I11, don
Ramén Zazo y Ortega™. David W Fernéandez, La familia de Miranda, Caracas, Ediciones
del Instituto de Estudios Histéricos Mirandino, 1972, p. 13

? Inés Quintero, Francisco de Miranda, Caracas, E! Nacional, 2006 (Biblioteca
Biogrdfica Venezolana, vol. 25).
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repetir aquello de “viejo chismoso e intrigante”, y menos para luego
anadir sardonica-mente y en desplante, ya de labios de lasefioraQuin-
tero, “a quien le seria entregada la direccion suprema de los ejércitos
de la Republica”; titula uno de los capitulos de ese nefando volumen
“La primeracampafiamilitar de Miranda” refiriéndose alade 1811 en
Venezuela, a €, curtido héroe de Jemmapes, Valmy, a él, mariscal de
campo y teniente general de Francia que esta en el Arco del Triunfo;
insiste en la figura de dictador, sin considerar que fue indispensable
otorgarsela y que Mirandarecibio,como dice Rumazo Gonzalez, “un
ente agonico” que sin embargo lo determino a la maxima entidad de
lucha en favor de la independencia; elimina la batalla de La Victoriaen
lacual el protolider actud en persona; justifica la capitulacion de Mi-
randa por los factores que han sido analizados, ya econdmicos, ya
insurgentes realistas, ya por accion de la propia naturaleza, pero no in-
siste lo suficiente en las otras causales —traicion, persecucion y ene-
mistad inauditas de los mantuanos— o en las sefialadas por el propio
Libertador y reproducidas por Rumazo Gonzalez; calla la traicion de
Femandez Vinoni en la Plaza de Puerto Cabello, como despuéslo hara
con lade Las Casas,comandante militar de La Guaira, que cobro por
adelantado su perfidia y que produce la captura de Miranda, hecho
que para su biografo mayores: ““j Tardia captura! j YalaAmérica hispa-
naentera estaba sublevada, y esa gigantesca rebeldia la habia creado y
cultivado el glorioso prisionero de hoy en La Guaira, hasta volverlauna
guerra que terminara con la independencia!”. Para Inés Quintero, en
cambio, conduce a un total “desencanto del lider de la experiencia
libertadora, yano piensa en la pacificaciondel continente y si en su
reunion con la Madre Patria”. Vanos, impotentes deseos, ya Bolivar
desde Nueva Granada en seguimiento de lo pensado antes por Miran-
da penetra enterritorio venezolano y entra con su Camparna Admira-
ble, excepcional campaiia para triunfar. Tanto como el Congreso de
Tucuman, cinco dias antes del decesode Miranda justamente el 14 de
julio de 1816 declara la independencia de las Provincias del Plata. O
seapara Rumazo Gonzélez, Miranda, el incitador mayor, el gigantesco
protolider que lograra mas tarde un triunfo plenario y que “no se can-
sara de sereterno”, contradice la infamia de quien se atreve a decir que
“la desaparicion de sus restos guarda correspondencia con lo que fue
el final de sus dias™.

Pero no es solamente este caso actual, al cual habria respondido
vigorosamente Alfonso Rumazo Gonzalez como lohagoyo ahora. Hubo
y hay otros porque “los enemigos inflexibles” de Miranda toman a
resurgir. Asi en su momento detuvo vigorosamente en dos puntos del
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galeato de su biografia de Miranda el aquelarre desbordado, la verbo-
rrea y el aleph confundidos de Denzil Romero, el pornografo de Manuela
Saenz, con su Tragedia del Generalisimo y su Grand Tour. No,
Miranda no podia ser ni el gran perdedor ni el Don Juan sin continen-
cia. O como sefiala Alfonso Rumazo Gonzélez en su tomo inédito
Fijaciones, frente aotro dislate: “Todo un libro de una mujer —Miriam
Blanco Fombona de Hood— para tratar de demostrar que Miranda
fue ‘casado’ con Sara Andrews, suama de llaves, en la que engendrd
dos hijos, Leandro y Francisco. j Torpezas del fanatismo religioso!
Casado o no casado, con amante o con esposa, el Miranda historico
no cambia en absoluto”. O “he leido £1 siglo de las luces visto por
Francisco de Miranda, por JosefinaRodriguez de Alonso. La historia
entendida como suma de minucias y coleccion de anécdotas. jCuénta
pobreza, al fondo!”. Lo cual no obsta para que Rumazo Gonzalez en-
tregue una bibliografia de cerca de ochenta autores consultados y ago-
te en suma su conocimiento de la obra de Miranda y en tomo de Mi-
randa.

Es ese Miranda histdrico, real y fidedigno, el que rescatan el Con-
sejo Nacional de Telecomunicaciones y el Ministerio de Infraestructu-
ra al reeditar el libro de Alfonso Rumazo Gonzalez. Se hatomado en
cuenta que en esa extraordinaria biografia no solo vive palpitante la
historia y un personaje de tono mayor, sino un entramado de caracter
antropologico y socioldgico, o seadel hombre, la sociedad y la historia
en unidad; una serie de puntualizaciones que nacen en Miranda pero
que pertenecen a la historia de las ideas; un nuevo proyecto ideolégico
para América que posteriormente, con la Independencia, alcanzara la
masauténtica de las vigencias; un proceso liberador queterminard siendo
uno asuntivo, y sobre todo se ha captado que en el caso de Alfonso
Rumazo Gonzalez, maestro de la biografia americana, se ha hecho plau-
sible aquello de “admirar es comprender”.

De otra manera no podria explicarse el galeato, al que yame he
referido y que antecede a la biografia de Miranda. Galeato o sea pro-
logopolémico—como lo hizo antes Simén Rodriguez con sus Lucesy
virtudes sociales—, pero a la vez iluminador y esclarecedor. Trae
trece anotaciones sustantivas, con la advertencia de que deben ser
para los iniciados, es decir para los no nedfitos. Ha tenido que dominar
el autor la historia americana y la historia mundial —Ia biografia se
mueve envarios planosa la vez; conocer laesenciadel hecho histori-
co; establecer la diferencia entre historia y biografia; entre ambasy la
historia novelada; no ignorar las “nuevas normas del historiar”; transitar
por los diversos procesos historicos e ideologicos; dominar las varias
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ciencias con que lidia la biografia—sociologia, psicologia, filosofia,
politica y economia— para haber hecho de esa biografia no sélo la
diferenciada de otras, sino ia apuntalada justamente en vigas de cono-
cimientoy de doctrina.

Cada una de esas trece anotaciones constituye aportacion sobre
Miranda, sobre Ameérica, sobre el proceso innovador que la Indepen-
denciatrajo. Es Miranda el primer latinoamericano de captacion con-
tinental el que emerge de esas paginas; el que crea un proyecto de
Constitucion para las colonias hispanoamericanas que engloba a todo
el orbe americano en percepcion integradora; el que hace posible la
contrahistoria del descubrimiento; el que da identidad y nueva ideolo-
giaal hombre de América, al que capta como plural, mestizo, diferen-
ciado y soberano; el que se anticipa en laideologialibertariae igualitaria
ala propia Francia —*‘yo estaba consagrado a la Libertad mucho an-
tes de que Francia pensara en ella”—, y aun condiciona su participa-
cionen el ejército revolucionario francésa lacausaamericana; y tanto,
tanto mas.

José Luis Romero en el liminar de su Magquiavelo historiador
sustenta que “lo propio y distintivo de una obra historicaes, antes que
todo y por sobre todo, su historicidad, esto es, su estructurada con-
cepcion historiografica, su manera coherente de concebir la vida histo-
rica”. Y otra condicion: “lacapacidad de comprension de lo individual
historico”. Las dos han sidoampliamenteasumidas por Alfonso Rumazo
Gonzalez. Las otras virtudes suyas y su criterio historico dentro de la
normativa mas ultima son estudiadas por Lupe Rumazo en el ensayo
quelededicatitulado “La biografia en Alfonso Rumazo Gonzalez” y que
viene a fuer de mirada aclaradora y afianzadora de estas paginas. No
porque ellas lo requieran sino porque permite ver suobraen la con-
cepcion globalizante que para Alfonso Rumazo Gonzalez tuvo la histo-
ria americana, especialmente en el lapso del proceso de independen-
cia. Y sobre todo porque su biografia Miranda, protolider de la
independencia americana forma parte de sus 8 grandes biografias,
o sea de un todo integral, de un mapa americano.

Y porque hay que ver, ya dentro de la historia de las ideas, como
sostieneel gran bidgrafo y analista de la historia que “la emancipacion
americana tuvo primero una teoria, creada por Miranda varios afios
antes de la guerra de liberacion. Constaba esa teoria de dos partes: la
estrictamente militar, fundamentadaen la ayuda de Inglaterray los Es-
tados Unidos, en apoyo de las sublevaciones regionales, y la politica
administrativa”. Pero esteoria que avanza después a la soberania. Por
loque sustenta:
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El pensamiento de Miranda ya actuante como Generalisimo en su patria en
1812, y luego el de Bolivar, sobre cooperacion entre vecinos, dentro del
propio continente, porta una originalidad que para nosotros asume signifi-
cado sustancial. Esto significa que quedé eliminado el peligro de una de-
pendencia. Habiamos pasado de la dependencia espafola a la inglesa, para
ser soberanos.

En sumaindependenciay soberania plenas.

Tanto como establece que “la creacion por Miranda de las diver-
sas Juntas de Gobierno a través de toda América es el fermento inicial
de laliberacion”. Es por esto que en el ensayo “Historia latinoamerica-
na eintegracion”, Alfonso Rumazo Gonzalez dice textualmente:

Treinta afios pasan a partir del momento en que el lider descubrié su sino
histdrico; jtreinta afios dedicados exclusivamente a incendiar el continente!
Al término de ellos, el titan caera prisioneroy morira en la carcel de Cadiz. Lo
extraordinario estuvo en que no actu6 de maneradesarticulada, en método
anarquico. Su planteamiento fue integrador [...] La “ruptura colonial” empe-
z6 con Miranda y sus muchisimos seguidores [...] Fue asi necesariamente
un conjunto integrador.

Parecida idea de cohesion y entrabamiento pero de caréacter espacio-
temporal entregaMirandacuando anuda con superiplo ya en Estados
Unidos, ya en Europa, ya en Rusia el pasado en el hoy. Colombeia
entrega la patina de ese mirar suyo exhaustivo y que estd a infinita
distancia de cualquier regresion. Mas bien al contrario, por lo que es-
cribe Rumazo Gonzalez: “Las notas de Miranda son un amplio curso
deinformacionculta. Mirandaesta en su ambiente: posa su huella so-
bre otras huellas, para pulsar la corriente del ayer, transfigurable en el
hoy. Esasera sumuyaltaorbita! [...] El futuro revolucionario aparece,
en este sentido, tradicionalista. ;Y quién podria crear, sino cimentan-
dose en la obra valida del pasado?”. “Hizo —en palabra del gran maes-
tro Leopoldo Zea— del pasado un auténtico pasado y no un presente
que no se decide a ser historia”. Asumid el transito del ser en el tiempo
y del seren la vida. Y en esa toma de conciencia ontoldgica se situd
finalmente en el futuro.

Lo integrador conduce a un refrendamiento de lo humano y de lo
continental. Hablan la antropologia y lo politico. Esto es captado ple-
namente por Alfonso Rumazo Gonzalezen las dos vertientes:

Antes de tres aflos entraré al servicio de la Francia revolucionaria, como
general en sus ejércitos; el motivo central de su servicio a la Revolucion
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sera la independencia hispanoamericana; pero también operara su convic-
cion, identificada con los principios rectores de la Declaracion de los Dere-
chos del Hombre. Creyd en ellos desde su paso por los Estados Unidos y,
antes, a partir de sus estudios de los enciclopedistas dentro de la propia
Espafa. jAhi esta su credo; €sa es su impregnacion.

De alli ademas su preocupacion por el sistema carcelario y sus graves
injusticias. Y al mismo tiempo unaconciencianetamente continental:
“Al renunciar a Espaiia, escoge una nacionalidad nueva, que aun esta
esclavizada: jAmérica! Adopta esa ciudadaniade patria grande, hasta
que le llegue la hora de reintegrarse a su patria: Venezuela. Toda su
actividad y toda su obra seran, en adelante, por América. Emerge, asi,
para lahistoria, el primer latinoamericano de conciencia continental”.

Otro principio mas que rector,consustancial de Miranda es el de la
libertad. Y no sélo por la lucha inagotable por su América en ese sen-
tido sino porque lo expreso siempre y desdemucho antes. Su biografo
mayor lo destaca: “En Rusia no le tomaron a Miranda sino como poli-
tico que podia despertar a Espaiia: no como lider de la teoria de la
libertad”. Y en otro aparte comenta que al preguntarle al protoliderel
traidor Dumouriez si combatiria contraél, Miranda altivamente le re-
puso:

Si, si vos atentais contra la libertad [...] jCudn respetable se haria la Francia
el dia en que abandonando todas sus conquistas, estipulase el bien de la
humanidad y preparase las vias de propagar la sana libertad! [...] Y cuando
hablo de libertad, no es esa especie de libertad que Robespierre, Sieyés y
Fouché pretendieron establecer; sino el tipo de libertad que Montesquieu
y Locke han explicado muy claramente. Y cuando hablo de justicia, no me
refiero al género de justicia que Danton y Merlin nos dieron en Francia [Es
decir libertad y justicia desde la razén].

Estehombrehistorico gigantesco, con conciencia historica ademas —tal
su diario, memorial de tres tiempos: pasado, presente y futuro—, que
cumplié indefectiblemente con sudestinoal que entreg6 la vida misma,
fue no solo el libertario, el integrador, el de impetu continental america-
no —dentro de ese proyecto de independencia penso aun en el Brasil,
el defensor de los derechos humanos, el creador de una teoria, pensa-
miento y praxis emancipadores, por tanto con identidad nueva para
América; el de cultura con preocupaciones ontologicas, ese hombre
fue alguien “a quien la historia lamara el revolucionador de todo un
continente”. Asi lo asume con plenitud de sustancia Alfonso Rumazo
Gonzalez. Miranda capto y luego realizo en seguimiento de lo que aho-
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ra sefiala Lefebvre enrelacioncon laRevolucionFrancesa: “la catego-
ria de posible en la historia misma y de hecho en la metodologia histo-
rica”. Es decir, “introducir la parte de relativismo, de novedad de la
historia, de inagotabilidad”. Y ““la historia de los acontecimientos queda
entonces supeditada a una historicidad mas profunda, que se revela
poco a poco con larealizacion de los posibles y el advenimiento de
nuevos posibles, en el curso de esta misma realizacion”. Esto es sus-
tentar que Miranda—Ilo hace Alfonso Rumazo Gonzélezen su magni-
fica biografia— pudo, por esa creacion tinica de novedad en ser—en
este caso en el ser histérico americano—, sembrar y luchar por la
mayor de las innovaciones: la revolucionen todo el continente —ya
sefialada— y aportar con ello un panorama inédito, de paso grande y,
como explica Garcia Bacca, capaz de constituirse en “surtidor de no-
vedades, anonadador de lo que era; material ontolégicamente
radiactivo”. Tal Miranda, protolider de la América integra.
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