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LA PRESENCIA ESPANOLA EN MEXICO
EN LA EPOCA DE LA REFORMA
(1854-1860)*

Por Antonia Pi.SURER LLORENS
ENEP-ACATLAN, UNAM

L ANAUSIS que presentarnos abarca los afios de 1854 a 1860
E —periodo que en México es conocido como de la Reforma—
y empieza con la Revolucién de Ayutla y termina con la promulga-
cién de las Leyes de Reforma, mismas que separaron definitivamente
a la Iglesia del Estado. Estos seis afios fueron un parteaguas en su
historia, ya que a raiz del triunfo de los liberales reformistas en 1867
—afio en que se frustré la tentativa de instaurar un imperio
extranjero— se empezd a conformar el actual Estado mexicano. Las
fechas arriba mencionadas también enmarcan el periodo de ma-
yor tensidn entre Espafia y México, habiéndose llegado incluso en
1857 a la ruptura de relaciones, por lo que hemos considerado in-
teresante preguntamos cudl fue el papel de la presencia espafiola
en aquellos afios. Asi como hay varios estudios sobre la presencia
hispana en el México de la década de 1820,' en la época del Por-
firiato,? en el periodo de la Revolucién® y en el México cardenis-
ta,* no hay ninguno sobre la época que estamos analizando. En

* Ponencia presentada en las Terceras Jornadas de Historiadores America-
nistas realizadas en Santa Fe, Granada, en octubre de 1989.

! Harold Sims, La expulsion de los espatioles de México
(1821-1828), México, rcE, 1974. Del mismo autor: Descolonizacion en Méxa-
co. El conflicto entre México y Esparia (1821-1831), México, FCE, 1982.

2 Moisés Gonzilez Navarro, La colonszacion en México, México, El Co-
legio de México, 1978.

3 Carlos lllades, La presencia espariols en Méxaco durante la Revolucion,
Meéxico, Tesis de maestria (inédita), Facultad de Filosofia y Letras-unNam,
1987

¢+ Michael Kenny ez al., Inmigrantes y refugiados esparioles en México.
Siglo xx, México, Edictones de la Casa Chata, 1979.
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este sentido nuestro estudio es pionero y aqui s6lo presentamos al-
gunos avances de los puntos sobresalientes que hemos ido encon-
trando en nuestra investigacién.

Cuando el primero de marzo de 1854 se proclamé el Plan de
Ayutla parecié ser s6lo un pronunciamiento militar mas, légica ex-
presién del descontento que reinaba por los excesos de la dictadura
santanista; sin embargo, pronto se transformé en un movimiento
de gran amplitud y alcance ya que sirvi6 de catalizador de las ex-
pectativas de cambios profundos en la organizacién politica, eco-
némica y social de México. Este movimiento trajo al poder a una
nueva generacién de liberales dispuestos a reformar la sociedad en
su conjunto haciéndola mas democritica y acabando con los privi-
legios de instituciones secularmente protegidas: la Iglesia y el ejér-
cito. Como estas corporaciones eran apoyadas por sectores muy
amplios de la poblacién los antagonismos desembocaron en una
guerra civil, conocida como de la Reforma, en la que se peleé por
dos concepciones irreconciliables de lo que deberia ser el pais.

Es evidente que en todos los movimientos sociales las minorias
extranjeras son afectadas, pero mis lo son cuando se les puede iden-
tificar con alguna etapa superada de la historia pasada. En la gue-
rra a que hemos hecho referencia, la imagen de los tres siglos de
colonizaci6n estuvo muy presente, convirtiéndose en un arma ideo-
l6gica tanto para aquellos que la juzgaban buena, los conservado-
res, como para los que la condenaban, los liberales. Este plan-
teamiento de la lucha politica forzosamente implicé a los es-
pafioles que residian en el México de aquel momento y muchos
de aquéllos no fueron simples espectadores pasivos de los aconteci-
mientos sino que asumieron distintas posturas ante los mismos. In-
dependientemente de las actitudes particulares, globalmente fueron
juzgados por la opinién piblica segin los dos esquemas que he-
mos sefialado. Esto los hizo victimas de agresiones que, si bien no
rebasaron la violencia normal de una revolucién, tuvieron connota-
ciones ideolégicas muy precisas. Ello es claro cuando Mar uel Pay-
no, un liberal mexicano, decia que México no temia una guerra
con Espaiia, sino que mas bien era deseable ‘‘pues reanimaria un
poco el espiritu el pueblo, reviviendo el odio contra los es-
pafioles’’.

Aun cuando la colonia espafiola era la mis numerosa de los gru-

s Lilia Diaz, Version francesa sobre México, México, El Colegio de Mé-
xico, 1963, vol 1 p. 269.
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pos extranjeros en el México reformista, no cabe duda de que era
bastante pequena. Sin embargo, su importancia guardaba poca pro-
porcién con su niimero, ya que una considerable cantidad de per-
sonajes ricos de origen ibérico seguian dominando tanto la escena
social y econémicacomo la cultural. Harold Sims nos dice que en
1810 habia unos 15 000 espafioles en México, hacia 1821, unos
10 000, y para 1827 sélo unos 6 500, cifra que sobre una pobla-
ci6n de 6 500 000 venia a ser un 0.1% . Con la primera ley de ex-
pulsién de ese mismo afio salié un 27% de la poblacién hispana,
y con la de 1829 un 30% de la que restaba, lo que nos arroja una
cifra de sélo 2 500 espafioles para 1830, en un México que se vio
privado de un considerable nimero de inversionistas y comercian-
tes con redes mercantiles bien establecidas en el pais.” En 1831 se
decretd la amnistia y muchos de ellos volvieron ya que tenian lazos
familiares y vinculos comerciales bien fincados.

Para 1852, fecha cercana al periodo que nos ocupa, los hispa-
nos que habia en la Repiblica, segin la Guia de Forasteros de Al-
monte, eran 3 047 y representaban el 63% de los extranjeros.® La
poblacién total de México era de 7 666 919, por lo que la colonia
espafiola venia a representarel 0.04 % . Por lo general, los extranje-
ros viviar: en las capitales —el Distrito Federal y las de los estados—,
y como la suma de los capitalinos era de 703 244, tenemos que los
espaiioles conformaban un 0.4% de la poblacién urbana. Si toma-
mos en cuenta que era ésta la mas activa y representantiva del pais,
vemos que la presencia hispana no de;j6 de ser considerable. En 1855
Miguel Lerdo de Tejada hizo una estadistica por la cual los hispa-
nos residentes en México, registrados en la Legacién, eran 5 404,°
mientras que el Ministro Plenipotenciario de Espafia en México,
Ramén Lozano y Armenta, daba una cifra de 8 000;® en 1857
el periédico E/ Estandarte Nacional escribia que eran unos
10 000." Como vemos, las cifras eran muy variables y seguramen-
te la mas confiable fuera la de Lerdo de Tejada. Si bien todos estos

¢ H Sims, Descolonizacion. . ., p. 13.

7 1bid., p. 120.

# Moisés Gonzalez Navarro, Anatomia del poder en Méxaco, México, El
Colegio de México, 1983, p. 69.

9 Jan Bazant, Los bienes de la lglesia en Méxaco. 1856-1875, México, El
Colegio de México, 1971, p. 103.

10 AMAE, Legago 36. Aso 1855.

' Resesia historica y explicativa de los altimos sucesos de México, Paris,
Imprenta de d’Aubusson y Kugelman, 1857, p. 8.
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ndmeros son bajos, cabe compararlos con el resto de las minorias
extranjeras para darnos cuenta de que la presencia espafiola seguia
siendo la mis cuantiosa, ya que en 1855 habia 2 125 franceses,
649 ingleses y 546 norteamericanos.' Hemos de sefialar ademas
que estas estadisticas s6lo contaban a los hombres y, dentro de és-
tos, sblo a aquellos que estaban inscritos en las Legaciones.

La transicién de una colonia a pais independiente es un proce-
so largo y dificil y que no se resuelve con la mera declaracién de
independencia. En particular, cuando el pais colonizado adopta la
lengua y en gran medida las costumbres del colonizador —como
fue el caso de México— los atrapados en este proceso se enfrentan
a un serio problema de identidad. Eso fue lo que pas6 con los es-
pafioles en México, muchos de los cuales tardaron en definir su na-
cionalidad. De hecho, las mismas leyes mexicanas relativas a este
aspecto no fueron claras hasta la década de 1850. Segin el Conve-
nio que se firmé en 1847 entre México y Espafia, al respecto se de-
cia que ‘‘todos los naturales de Espafa residentes en México y
considerados expresa o ticitamente como ciudadanos mexicanos po-
dian desde aquella fecha acogerse a su primitiva nacionalidad’’, no
fijaindose fecha limite para la reincorporacién como ciudadano espa-
fiol.» Al no haber quedado claro el Convenio ni haber acordado
un plazo fijo, hubo sin cesar cambios de nacionalidad. Por ello fue
que en 1855 el Ministro espaiiol escribié a Madrid que los espario-
les de mala fe se hacian alternativamente de las dos nacionalida-
des, jugando y especulando con ambas ciudadanias segiin conviniese
a sus intereses. Explicaba que algunos hispanos aceptaban cargos
del gobierno mexicano y que entonces dejaban de inscribirse en
la Legacion, y que cuando por cambio de gobierno perdian su em-
pleo, se presentaban de nuevo a solicitar su carta de seguridad, vol-
viendo a ser espaifioles. Preguntaba el Ministro si debia darsele
el carnet, como dirfamos hoy, a un hispano que trabajaba o habia
trabajado para el gobierno mexicano. Cabe recalcar que en Madrid
escribieron al margen de la carta del plenipotenciario ‘‘que se re-
serve esta negativa para cuando el acceder a ella nos pueda conve-
nir con otras’’." Respuesta que muestra la ambigiiedad del asunto
y la poca importancia que se le daba en Espaia.

Por lo general la poblacién espafiola fue de tipo urbano —des-

12 J. Bazant, op. cit., p. 103.
13 AMAE, Legaso 36. Aso 1855.
W Loc. cat.
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contando a los capataces y administradores de las haciendas—
y residia principalmente en el Distrito Federal, el puerto de Vera-
cruz, Tabasco, Puebla, San Luis Potosi y Guanajuato. Si bien co-
mo hemos visto su nimero era bastante reducido, su poder
econémico fue bastante significativo. Los hispanos se distinguie-
ron en el comercio, la industria textil, la mineria y como hacenda-
dos. Alexis de Gabriac, Ministro francés en México, constantemente
hacia referencia a la inmensa riqueza de los espafioles y en 1856
escribia que ‘‘el valor de las propiedades o del numerario que se
encuentra en manos de los sibditos espafioles en el pais asciende
a cerca de 80 6 90 millones; es una cifra enorme cuyas principales
rentas van a la meurépoli, puestas en circulacion comercial o bien
colocadas’’." Esta relacién entre los capitales exportados de México
e invertidos en Espafia es un aspecto interesante que creemos se
ha minimizado. Sabemos, por ejemplo, que Juan Antonio Béiste-
gui hizo grandes inversiones en la madre patria, asi como Eugenio
Bermejillo, uno de los mis importantes hacendados espaiioles de
México, que vivia en Cidiz desde 1856' y hacia alli buenos ne-
gocios. Y en cuanto a Lorenzo Carrera, de quien nos ocuparemos
extensamente mis adelante, tenia también excelentes conexiones
con los circulos mercantiles hispanos, llegando ademis a tener gran-
des influencias en la politica.”

Otra de las cuestiones importantes de la presencia espafiola en
Meéxico fue la funcién que tuvieron algunos de los hispanos como
acreedores del gobierno. Como nos dice Tenenbaum, desde los ini-
cios del México independiente aquél se habia acostumbrado a los
préstamos internos, forzando a los comerciantes peninsulares a que
le suministraran fondos, y éstos, con la esperanza de obtener algu-
na proteccion frente a las leyes de expulsién, cumplian con la peti-
cién.** De hecho una vez iniciado este proceso, sigue Tenenbaum,
fue imposible detenerlo y de 1827 a 1856 los gobiernos mexicanos
subsistieron gracias a sus prestamistas. A su vez, éstos, gracias al
agio, fueron aumentando su capital y llegd un momento en que
su gran poder econdmico influyé en las cuestiones politicas. Los agio-

15 L. Diaz, op. cit., p. 343.

16 Resena historica. . ., p. 23.

17 Gabriac escribi a Paris que en México corrian los rumores de que Lo-
renzo Carrera habia pagado 25 000 pesos a Pastor Diaz para que no autoriza-
se ¢l Convenio del 12 de julio de 1856. L. Diaz, o0p. cst., p. 360.

16 Barbara Tenenbaum, Méxaco en la época de los agronstas. 1821-1857,
Meéxico, Fce, 1985, p. 201.
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tistas se acostumbraron a especular con la deuda piblica, y cuantos
mis bonos tenian mis presion podian ejercer. Ademis, es eviden-
te que las obligaciones financieras que el Estado dejaba de cumplit
y que ellos efectuaban les permitian obtener ventajas sustancia-
les.® Los titulos de la deuda piblica, ya en manos de los acreedo-
res, eran utilizados una y otra vez en transacciones diversas, tanto
con particulares como con el Estado, por lo que hacian la funcién
del dinero. En realidad, los agiotistas raramente se dejaron guiar
por una ideologia, ya que hacian préstamos indistintamente a go-
biernos de tipo conservador o liberal, mostrando con ello un claro
oportunismo. Tal es el caso de los Escanddn, que apoyaron tanto
a los conservadores como a los liberales. Los nombres de los mis
connotados agiotistas espafioles fueron Juan Antonio Béistegui, Pio
Bermejillo, Isidoro de la Torre, Gregorio Mier y Terin, Cayetano
Rubio y Anselmo Zurutuza.® Un caso interesante de sefalar co-
mo ejemplo de agiotista hispano es el de Gregorio Ajuria, quien
prestd dinero a Ignacio Comonfort para que triunfase la Revolu-
cién de Ayutla. Segin Le Trait d'Union, periédico liberal francés
de la época, Ajuria prestd 60 000 pesos a la revolucién a condicién
de que se le devolviesen ;300 000! Una vez lograda aquélla, el pres-
tamista quiso su reembolso y Guillermo Prieto, Ministro de Ha-
cienda, se negé por falta de fondos, por lo que el editorialista
comento:

Algunos jefes de la Revolucién y su Excelencia misma contrataron obli-
gaciones que cumpliéndolas en los plazos convenidos harian imposible
la marcha de la revolucién y lo que le estd permitido a un jefe revolu-
cionario puede no estarlo de cicrta manera a un gobierno.?

Todos estos ricos y poderosos espafioles eran miembros de la
Lonja de México, club social cuyo propésito era dignificar al em-
presariado. Todos los socios eran —o habian sido— destacados co-
merciantes, industriales, mineros y acreedores. Para pertenecer a
esta Lonja se debia adquirir una accién de alto valor, por lo que
su membresia no s6lo era una honra sino un signo de opulencia.
En 1859 contaba con 46 socios entre mexicanos y extranjeros.® Ca-

19 Ciro Cardoso, Formacion y desarrollo de la burguesia en México. Si-
glo xax, México, Siglo xx1 editores, 1978, p. 19.

% Para mas detalles sobre Béistegui y de la Torre ver los estudios de Rosa
Ma. Mayer y Teresa Urias en Ciro Cardoso, op. cis.

1 Le Trait d'Union, 1°. de diciembre de 1855.

2 J. Bazant, op. cit., pp. 95-96.
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be sefialar también que en esta cuestién de los agiotistas de nacio-
nalidad espafiola hacen falta estudios, ya que la misma Barbara
Tenenbaum, especialista en el tema de los prestamistas, asienta
la importancia de los acreedores ingleses y franceses y se pregunta
si los espaiioles influyeron en el mismo grado que éstos.

Otro aspecto interesante al estudiar la presencia espafiola en Mé-
xico es el relacionado con la inmigracién. A pesar de que a partir
de la década de 1840 el gobierno mexicano insistid mucho en la
tmportancia de ésta, no fueron muchos los inmigrantes que llega-
ron, debido basicamente a las pocas garantias que ofrecia la situa-
cién politica del pais. En cuanto a Espafia sabemos que tampoco
alli se foment6 la emigracién puesto que ella misma tenia proble-
mas de poblacién. No fue sino hasta 1853 que se dieron las Reglas
de Emigracién a América permitiendo s¢lo venir a los habitantes de
las Canarias, permiso que en 1857 se :mpli6 a todos los espafio-
les.? Sin embargo, no dejé de haber csos que escapando a la ley
venian desde Espafia o, la mayoria, desde Cuba. Generalmente
la emigracién, en este caso a México, se basaba en el paisanaje o
en el parentesco, y los hispano-mexicanos preferian reclutar a sus
administradores o empleados entre los emigrantes espafoles. Es-
tos, a base de muchas horas de trabajo, acumulaban el capital ini-
cial para echar a andar un negocio propio; si no lo hacian asi, su
vida transcurria monétona como empleado de cuenta ajena en el
comercio y en las fibricas o de mando intermedio como adminis-
trador, capataz o mayordomo en las haciendas. Creemos que es in-
teresante, en este sentido, citar el caso del guerrillero espaiiol José
Cobos, que particip6 en las luchas intestinas mexicanas, después
de haber venido a América a hacer ripida fortuna. José Zorrilla lo
conocié en México y lo describi6 de la siguiente manera:

Pepe Cobos era esp: fiol, de las montaias de Santander. El y su herma-
no Marcelo habian ido a Cuba a buscar fortuna en el comercio. . . El
comercio honrado necesita mucho tiempo para enriquecer y la prospe-
ridad ripida de la especulacién necesita mucho dinero, actividad in-
cansable y una integridad algo problemitica. Los hermanos Cobos
querian sin duda avanzar mis aprisa que el tiempo; y mal avenidos con
la monétona tarea del mostrador y el carnet de cuentas, pasiranse de
un establecimiento de La Habana al servicio de una hacienda de los al-
rededores de Puebla. La inquictud del pais, trabajado entonces por nu-
merosas partidas de pronunciados, el instinto batallador de su sangre

B M. Kenny et al., op. cit., p. 28.
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espafiola y la esperanza de hacer fortuna echaron al fin al campo a los
Cobos. . . Adheridos naturalmente al partido ‘‘Religién y Fueros’, que
era ¢l mis favorable a los espafioles y el de mis afinidad por sus creen-
cias catélicas, se creyeron en su derecho tomando parte activa en las
contiendas de un pais, donde ain andaban en tela de juicio si no ya
los intereses de Espafia que habia ya para siempre renunciado al de su
dominacién, los de cientos de espaioles que nunca se habian conven-
cido de que cran realmente extranjeros en aquella repiblica.?

Esta indefinicién en cuanto a lo que realmente se era, por un
lado, y por otro los intereses especulativos a los que nos referimos
mis arriba, hicieron que muchos hispanos interviniesen en cues-
tiones politicas mexicanas. En las cartas de la Legaci6n francesa en-
contramos constantes referencias ‘‘al arresto de espaiioles acusados
de haber formado parte de varias conspiraciones’’.? El Ministro
francés, que decia reprobar estas intervenciones, pensaba que en
el fondo quizis eran ventajosas ya que ‘‘la influencia que ejercen
aqui los restos de esa gran raza es uno de los obsticulos para la ane-
xi6n"’,* refiriéndose desde luego a los Estados Unidos. Los agio-
tistas contribuian de modo indirecto, pero seguro, a mantener el
estado crénico de la revolucion, pues ya vimos c6mo convenia a sus
intereses. Pero lo mis grave es que también la Legacidn se prestaba
a ello. Sabemos, por ejemplo, que en 1853 la representacién es-
paiiola favoreci6 a los intereses de los manufactureros agiotistas?’
que ayudaron a los industriales mexicanos en el Plan de Arroyo Zar-
c0,* mismo que intentaba derrocar al gobierno del general Ceva-
llos que acababa de suprimir, en enero de aquel afio, las
prohibiciones al comercio. Aquel Plan, que se dio en la hacienda
de Arroyo Zarco, perteneciente al espafol Lindoro Cagiga, involu-
cr6 a varios hispanos, encabezados por Lorenzo Carrera, y quedé
inserto dentro de la lucha, por lo demis muy decimonénica, entre
proteccionismo y librecambismo. El apoyo del mismo grupo espa-
fiol a los conservadores mexicanos en el intento de cambiar el go-
bierno republicano por una monarquia en 1845-46% parece que

u José Zorrilla, Recuerdos del tiempo viejo, Barcelona, Imprenta de los
sucesores de Ramirez y Cia., 1880, vol. 11, p. 296.

» L. Diaz, 0p. cit., p. 351.

% [bid., p. 255.

2 Le Tratt d'Union, 8 de febrero de 1853.

18 E/ Siglo xix, 26 de febrero de 1853.

» Respecto a esta intriga ver Miguel Soto, La conspiracion monarquista
en México. 1845-1846, México, EOsA, 1988.
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volvié a repetirse en 1856,% por tanto vemos que no dejaban de
conspirar en contra del sistema politico instaurado. Esta relacién
entre los grupos reaccionarios mexicanos y los monirquicos espa-
foles llevé a Gabriac a decir que ‘‘en México todos los espaiioles
son mids realistas que el rey’’.»

Habia, sin embargo, algunos liberales hispanos radicados en el
pais que, como tales, simpatizaron con los reformistas mexicanos.
Algunos también participaron activamente en las filas del li-
beralismo y otros, por medio de la prensa, hicieron proselitismo.
Asi, Anselmo de la Portilla quien, a través de su periédico E/ Espa-
sio/, negd que Espana pretendiese intervenir en los asuntos de Mé-
xico, diciendo que s6lo se trataba de c.ertos agiotistas que cambiaban
de nacionalidad cuando les conven~a.” Varios otros periodistas his-
panos, como Cipriano de las Cagigas y Federico Bello, defendie-
ron tanto a los reformistas mexicanos como al liberalismo espariol,
negiandose a aceptar la idea prevaleciente de que todos los penin-
sulares eran reaccionarios:

Verdad es que en la Repiblica existen muchos (espafioles) que por su
crasa ignorancia y poca inteligencia son la Gnica parte extranjera que
abriga ideas conservadoras; pero estos que pueden llamarse la escoria
de aquella nacién ni constituye la aspiracién de todos los residentes en
México ni menos regla general para juzgar a los hijos de la peninsula.
Alli, como en todas partes, han existido liberales ilustres y defensores
de los pueblos. Nada tiene pues de particular que escritores espafioles
con pleno conocimiento de la politica y del caricter de los sucesos mis
notables del continente defiendan los derechos del pueblo de México
y la reforma de la Repiblica.”

Todas estas injerencias de los espafioles en la politica interior
mexicana no podian mis que complicar las ya dificiles relaciones
entre México y Espana, sobre todo en momentos en que habia en
cada uno de ellos gobiernos con poca afinidad politica. La ruptura,
que es otro aspecto de la presencia espafiola en México, advino en
enero de 1857, después de un aio y medio de gran tensién. Se de-
bié bisicamente a dos problemas, por un lado al de la deuda lla-

% L. Diaz, op. cit., p. 322.

3t Loc. et

32 Le Trait d'Union, 8 de febrero de 1853,

» El Eco Hispanoamencano de Paris juzgado por los redactores de la so-
ctedad y refutacion a estos por el ciudadano Francisco Moncada, México, s.
e., 1861, p. 4.
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mada espaiiola y por otro a la‘intromisién en la politica mexicana
de que ya hemos hablado, que se revirtié en una hispanofobia casi
colectiva que llevé al asesinato de varios hispanos en un corto lapso
de tiempo. El problema de la deuda se debié a que en 1847 el go-
bierno santanista aceptd firmar, con la Legacion espaiiola, una Con-
vencién en que México reconocié un buen nimero de créditos de
sibditos espaiioles y se aprest6 a pagarlos con un fondo creado con
el 3% de los derechos de las aduanas. Esta Convencién, que fue
firmada en momentos de gran convulsién politica —la interven-
cién norteamericana—, vino a complicar sobremanera las relacio-
nes hispanomexicanas y el futuro de México, ya que lo comprometia
a cumplir obligaciones que no debian tener caricter internacio-
nal. Recordemos que en el Tratado firmado entre los dos paises en
1836 —por el que finalmente Espaiia reconocia al México inde-
pendiente— habia un articulo en el que se asentaba que este
altimo reconocia como propia y nacional toda la deuda contraida
sobre su erario por el gobierno virreinal desde la conquista hasta
1821. Este articulo estipulaba estar basado en la ley mexicana de
28 de junio de 1824 que establecia que la nacién mexicana recono-
cia como suyos los créditos contraidos por el gobiemo colonial des-
de el 17 de septiembre de 1810 hasta el 28 del mismo mes de
1821.% El Tratado se prestaba pues a una doble interpretacién:
¢debia México pagar todas las deudas acumuladas por el gobierno
peninsular durante los trescientos afios de Colonia o tan s6lo aque-
llas contraidas durante la guerra de independencia? Pero en lo que
si no habia lugar a equivocacién era que tanto México como Espa-
fia habian reconocido que se convertia en deuda interna mexicana,
por lo que nada tenian que ver ya con el gobierno peninsular. Sin
embargo, al haber firmado una primera Convencién, México dio
pie a que Espafa no cejase en su empeiio del cumplimiento de la
misma. La cuestién fue creciendo en importancia y fue distancian-
do a los dos paises. De hecho ambos tenian razén, México no po-
dia permitir que Espaiia tuviese injerencia en sus problemas internos
y ésta no podia aceptar que su antigua colonia no cumpliese un
convenio formal. De la Convencién de 1847 se paso a otra de 1849,
a otra mis en 1851 y finalmente a un Tratado formal en 1854.»
Ademis de los problemas arriba mencionados, surgié otro también

M Manuel Payno, La Convencidn espariola, México, Imprenta de Igna-
cio Cumplido, 1857, pp. 4-5.

3 J. M. Lafragua, Memorandum, Paris, Tipografia de Arbien, 1857, pp.
6-8.
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de gran importancia y que fue el de la introduccién de créditos que
ya no eran sibditos espaifioles o que ya no estaban en manos de
hispanos. Por eso es que en el Convenio de 1851 México estipuld
que, para ser aceptados, los créditos debian cumplir los requisitos
de origen, propiedsd y continuidad espaiiolas. En la Convencién de
finales de 1853 —convertida en Tratado en 1854— quedaron
incluidos dos millones y medio de pesos —en una deuda de siete
millones— en créditos que no cumplian con los requisitos estipu-
lados, y que habian sido introducidos por algunos agiotistas diri-
gidos por Lorenzo Carrera, quien, como hemos visto, se entrometia
en todos los asuntos mexicanos. Sin embargo, debido a sus cone-
xiones con el gobierno santanista, logrd que se iniciase la liquidacién.

Al triunfo del Plan de Ayutla en 1855 una de las primeras me-
didas ad! g bierno liberal fue el ordenar la suspension de pagos
de la Convencién espafiola, mientras se hacia la revisién de los cré-
ditos incluidos, ya que era voz pablica que ‘‘en ella se habian co-
metido abusos escandalosos, se habia gravado al pais con sumas
enormes y se habia perjudicado a los acreedores legitimos’’.% Efec-
tivamente, éstos, que también fueron victimas de la suspensién,
fueron llarrados los *‘legitimos’’ mientras que los otros fueron co-
nocidos como los ‘‘fraudulentos’’. Advino entonces una pugna te-
rrible entre ambos bandos, misma que lleg6 a Madrid y aun al seno
de las Cortes, en que se hacian largos discursos defendiendo y acu-
sando a unos y a otros. Tan enredada estuvo la cuestién que en
un momento dado hubo en México dos Ministros Plenipotencia-
rios hispanos, los dos decian representar a Su Majestad Catdlica,
uno, Lozano y Armenta, apoyaba a los ‘‘legitimos’’ y el otro, An-
toine y Zayas, a los ‘‘fraudulentos’’. Tan ingobernables eran los es-
pafioles residentes en México que Lozano, sin saber atin que su
sucesor seria Antoine, escribia a Madrid:

Triste es la situacién en que va a encontrarse de aqui en adelante el
Ministro de Espafia en este pais en la profunda desunién que existe,
y no podrid menos que existir, entre los espafioles por las causas que
muy extensamente he sometido a la consideracién de vuestra excelen-
cia. No es posible que el sucesor que vuestra excelencia me destine pueda
conciliar tan opuestos intereses y dar gusto a todos. Ambos bandos han
aprendido ya el camino de las representaciones y de los articulos en la

% Ef Siglo xax, 20 de octubre de 1855.
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prensa como ¢l mas seguro medio de hacer caer al Ministro que no les
convenga.’’

No sélo se utilizaba a la prensa mexicana sino también a la es-
pafiola y en ambas se denigraba tanto a Espafia como a México y
tanto a los mexicanos como a los peninsulares radicados aqui. Tal
parece que Lorenzo Carrera estaba detris de todo el asunto y que
sus influencias llegaron hasta a comprar a varios diputados a Cor-
tes.® Que la cuestion era muy turbia se hizo evidente cuando en
noviembre de 1855, al ir Lozano a Veracruz para embarcarse hacia
Espaiia, fue asaltado y le robaron todos sus papeles en los que,
segin Gabriac, ‘‘iban pruebas terribles destinadas a justificar su
conducta ante los infames manejos de la Convencién espafiola y
capaces de poner al descubierto todas las ignominias de algunos
compatriotas suyos enriquecidos en México gracias a toda clase de
fechorias’’ . Esos papeles comprometian a Antoine y Zayas e in-
cluso a algan Ministro de Su Majestad. Lorenzo Carrera, que ya
para entonces no vivia en México sino en Paris, fue a Madrid para
tratar de evitar que Lozano revelase sus fraudes e intrigas.

Mientras tanto en México, ante una situacién financiera cadti-
ca, el gobierno decretd, el 12 de abril de 1856, que todos los acree-
dores de la Convencién espaiiola debian regresar los bonos de la
misma, y que si no lo hacian asi se intervendrian los bienes equiva-
lentes a estos bonos y a sus respectivos intereses.® A pesar de las
protestas tanto de los ‘‘legitimos’’ como de los ‘‘fraudulentos’’ se
llegé a la intervencién de bienes. Antoine y Zayas, que habia sido
llamado a Madrid por el mal manejo de la cuestién, habia pensado
que la Gnica solucién era el amago de fuerza, por lo que solicité que
desde La Habana se enviase una escuadra que se estacionase
frente a Veracruz. Efectivamente el 31 de mayo llegaron dos bu-
ques de guerra espaiioles y fondearon enfrente a la isla de Sacrifi-
cios.*" Venia en uno de ellos el nuevo Plenipotenciario,
representante del atin en vida Bienio Progresista, Miguel de los San-
tos Alvarez, liberal convencido, que al entrar en platicas con el go-
bierno mexicano se convencié por un lado del fraude que se estaba
realizando y por otro de la crisis financiera por la que atravesaba

37 AMAE, Legajo 2545. Aso 1855.

» L. Diaz, op. eit., p. 360.

» Ibid., pp. 230-231.

40 J. M. Lafragua, op. cit., p. 5.

4 E/ Siglo xax, 2 de junio de 1856.
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el pais, por lo que se avino a un arreglo amistoso. Se acordé que
México levantaria el embargo a la vez que Espaiia retiraria sus bu-
ques. Asi se hizo y el 12 de julio se firm6 un Convenio con el Minis-
tro mexicano del Exterior, por el que Espafia acepté que una
comisién mixta de mexicanos y espafioles hiciera una revisién ‘‘es-
crupulosa’’ de los créditos y que se persiguiese civil y criminalmen-
te a los acreedores fraudulentos, obligindolos a devolver lo que ya
habian recibido del erario mexicano. La actuacién de De los Santos
fue reprobada por el nuevo gobierno espaiiol, el de la Unién Libe-
ral. Lorenzo Carrera habia logrado lanzar a Espafia a una casi ine-
evitable guerra con México. El Ministro francés que, como hemos
visto, seguia el asunto con gran interés, informaba que ‘*México
habia llegado al limite de las concesiones compatibles con su dig-
nidad e interés’’ y que ‘‘la Convencion espaifiola era un pozo de
ignominias’’ .4

La tensi6n de la opinién pablica era enorme, las campaiias mu-
tuas de denigracién aumentaban y en México, como eran tiempos
revolucionarios, de asonadas, revueltas y pillajes, la hispanofobia
no se hizo esperar. Hubo varios atentados en contra de sibditos
espaiioles, como por ejemplo en San Dimas, Durango, donde el
16 de septiembre —fecha en que no faltaba quien recordase el odio
a los antiguos colonizadores— se asesing, después de uan reyerta, a
dos hispanos. Al cabo de tres meses, en diciembre de 1856, tam-
bién tuvo lugar otro crimen de cinco espafioles. Por mis que el go-
bierno mexicano insistié en que aquéllo era un delito de orden
comun, originado por los tiempos revolucionarios que vivia Méxi-
co, el encargado de los negocios de la Legacién, Pedro Sorela, in-
sistié en que era un hecho politico, ya que los asesinatos eran
alentados por el general Juan Alvarez, promotor del Plan de Ayu-
tla.® El representante espaiiol pidié el castigo inmediato de los
asesinos y la indemnizacién de las victimas, poniendo un w/tima-
tum de ocho dias, al cabo de los cuales, si no se hacia justicia, daria
por terminadas las relaciones. Por mis que el gobierno mexicano
se apresto a buscar a los criminales, rechaz enérgicamente el cargo
relativo a la existencia de un plan en contra de los espaiioles. Co-
mo lo habia anunciado, Sorela se marché y Espaiia dio por rotas
las relaciones con México. A pesar de que se envid a José Maria La-
fragua a Madrid para tratar de llegar a un arreglo, no se le recibié

42 L. Diaz, op. cit., p. 360.
4 Resenia histonca. . ., p. 25.
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oficialmente. De hecho las relaciones se reiniciaron cuando, al es-
tallar la guerra civil en México, se establecié en la capital un go-
bierno conservador que se avino a todas las peticiones de la Espaiia
unionista. Como es de todos conocido, el asunto no termind alli,
ya que al triunfo de los liberales, en 1861, se volvieron a suspender
los pagos a las Convenciones, lo que promovié la intervencion tri-
partita. Pero eso ya es tema de otro estudio.

No podemos terminar esta larga exposicion sobre la presencia
espafiola en México sin mencionar la importancia que tuvo desde
el punto de vista cultural. Si bien en aquellos afios el pais con el
que mis simpatizaba era Francia, del que se nutria en lo politico
y en lo cultural, es evidente que debido a la comunidad de idioma
todo lo que venia de Espaiia tenia buena recepcién. Hubo varios
periddicos editados por espafioles que se encargaron de propagar tan-
to la cultura como las ideas politicas hispanas y en ellos se podian seguir
con toda facilidad los debates en las Cortes, las discusiones de los
periddicos peninsulares, los viajes de Su Majestad, etcétera. En cuan-
to a teorias politicas se leia a Jaime Balmes, a Juan Donoso Cortés
y a José Canga Argiiclles, ensayista liberal que escribi6 en los afios
de 1840 la Cartilla de hacienda escrita en Londres para los mexica-
nos, en que instaba a éstos a adoptar la doctrina del liberalismo
econémico, como la panacea de todos sus males.4 La prensa his-
panomexicana fue tanto de tendencia conservadora, con periédi-
cos como E/ Universal y E/ Eco, editados por el catalin Rafael Rafael,
como de tendencia liberal, entre los que se encuentran E/ Espario/,
El Eco de Esparia, La lbenia y El Ins, editados por Anselmo de la
Portilla, Federico Bello y Cipriano de las Cagigas. Por otro lado,
el Ateneo Mexicano, centro de gran actividad cultural, estaba pre-
sidido por el Conde de la Cortina, espaiiol de abolengo y de gran
cultura, y contaba entre sus miembros a un buen nimero de espa-
fioles. Habia ademis en la ciudad de México un Instituto Cientifi-
co Espafiol-Mexicano al que asistian los nifios de la alta sociedad.®
En cuanto a ios especticulos, la presencia espafiola fue de primer
orden ya que venian compaiiias hispanas de elevada categoria co-
mo las de Matilde Diez y de José Miguel,* se presentaban actores
como Leon Espinosa, Pilar Pavia, Josefa Garcia y Rosa Espert.” Se

4“4 M. Gonzilez Navarro, Anatomia. . ., p. 378.

o E/ Siglo xix, 3 de enero de 1854.

4 Enrique Olavarria y Ferrari, Resesia historica del teatro en México
(1538-1911), México, Porrda, 1961, vol. wm, p. 647.

¢ lbid., pp. 199, 640, 641 y 646.
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disfrutaba y cantaba con las compaiifas de zarzuela de José Frei-
xes,* presentindose al pablico mexicano varias obras del espaiiol
radicado en México Niceto de Zamacois.

No podemos omitir mencionar la presencia en México de dos
poetas decimondnicos espaiioles que tuvieron cada uno su impor-
tancia en el mundo de habla hispana. Uno de ellos fue Eduardo
Asquenno® que, si bien no es recordado hoy como poeta, hizo una
labor muy importante de acercamiento entre Espaiia y los paises
hispanoamericanos al editar, desde 1857, la revista quincenal Lz
América, publicacion que se interesé por el Nuevo Mundo y su idio-
sincrasia. El otro, poeta por todos conocido y que estuvo en México
por espacio de once aiios, fue José Zorrilla. Si bien en los primeros
afos de su estancia en México simpatizé con los reformistas, pues-
to que €l mismo se decia liberal, acab6 por seguir a Maximiliano,
denigrando luego a México y a sus habitantes. Como buen poeta
que fue, escribié unos simpaticos versos sobre nuestro pais con
los que quisiera terminar esta presentacion:

Como sociedad ain nueva,
nave que poco lastrada,

¢l viento o la marejada

a veces la trac y lleva,
Méjico es una nacién
tipica, dnica, sin par,
pero mévil como el mar

y toda contradiccién.

La chispa que heredé América
de Espana, y modificé

segin su tipo adquiridé

con su poblacién numérica,
es dificil describir

y dificil de pintar

las reglas del buen juzgar,

sin arriesgarse a infringir.

Méjico es un sevillano
con costumbres de extremefio,

# Jbid., p. 594.
“ Ibid., p. 199.
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y que pone grande empefio
en no parecer indiano.

Majo de rumbo y buen talle
come guindilla que abrasa;
¢s extremefio en su casa

y sevillano en la calle.

Caballista y campechano,
buen jinete y mal torero,
Meéjico es un caballero
que se viste de jitano *°

% José Zorrilla, op. cit., vol. m, pp. 122-125.
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