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EL DERECHO DE CONQUISTA
COMO UN MENSAIJE DE VIOLENCIA

Por Jaime SiERRA GARCIA
HISTORIADOR COLOMBIANO

Dominio de la Naturaleza

N AMERICA la primera manifestacion dcl hombre en ¢l dominio
Ede la naturaleza se presenté mediante la forma de propicdad
solidaria o comunitaria. No podia acontecer de otra manera. Para
dominar la naturaleza y someterla a la mano del hombre eran indis-
pensables los esfuerzos solidarios de la comunidad. A través de la
propiedad colectiva el hombre indigena sujetd el medio ambicnte
hasta la llegada del conquistador. El descubrimiento de América
marca otro rumbo en el nacimiento de los derechos reales, ya que
a partir de alli el hombre nuevo se encarga de destruir la propie-
dad solidaria y por medio de la fuerza dar rienda suelta al concepto
absoluto de dominio, propio de las instituciones romanas. La pro-
piedad individual es a la persona como el perro al hueso. Ya no
era necesario recordar el sermon de la montana, tampoco la ame-
naza para el rico con el paso por el ojo de la aguja y el simbolismo
del camello. Ya el cielo se podia comprar con indulgencias y el rico
estaba en condicion de hacerlo. Con esta filosofia llegd Coldn al
Nuevo Mundo. Faltaba el justo titulo que diera la fuerza social ne-
cesaria para que los recién llegados pudieran destruir la propiedad
colectiva del indigena americano; este servicio lo presto la religion,
mediante el asentimiento divino del Papa, sefor y duefio del uni-
verso y con la facultad de disponer de todos los bienes como repre~
sentante de Dios en la tierra.

Este justo titulo pronto se obtuvo por medio de diferentes bulas
expedidas para el continente americano. Las bulas que tienen que
ver con el futuro del continente americano en materia de propiedad
son: la bula Inter-coetera, de mayo 4 de 1493, expedida por Alejan-
dro VI y que sirvié de fundamento para el derecho de propiedad
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y dominio dc los espaioles, mediante la expropiacion forzosa de
las tierras indigenas: la bula dcl 25 de septiembre del mismo afio,
que define los dercchos entre los portugueses y los espanoles, y, por
ultimo, el Tratado de Tordcsillas, del ano 1494, que pone fin a las
ambiciones de los conquistadores y dclimita los ‘ ‘derechos’’ dc Por-
tugal y Espana en América.

En estas bulas se hacia donacion de las tierras indigenas a los
reyes de Espana y Portugal. Los reyes siempre entendieron las bu-
las como una donacion; con ese sentido se lee en el testamento de
Isabel la Catdlica dc 1504: ‘‘Cuando nos fueron concedidas por la
Santa Sede Apostdlica las islas y Tierra Firme del Mar Océano des-
cubierto y por descubrir’’. El repartimicnto no tuvo el beneplacito
de las monarquias que estaban por fuera dc tal privilegio; la preci-
tada donacion papal trajo scrias criticas por los monarcas no bene-
ficiados. Francisco I de Francia. con sarcasmo e ironia, comentd el
hecho asi: ‘‘Seria muy fcliz si pudiera ver la cldusula del testamento
de Adan quc mc privé de mi partc al dividirse cl mundo’’.

Defensa de los derechos indigenas

N o todo fue color de rosa para los conquistadores. Fray Barto-
lomé de Las Casas, cl ilustre dominico, quicn antes habia sido en-
comendcro y después protector de indios, sali6 en defensa de los
derechos indigenas y en contra de la expropiacion contenida en las
bulas. El pcnsamiento de cstc ilustre dominico lo podemos simpli-
ficar en los siguientes términos sacados de sus propios libros:

1. **Por el dcrecho natural ningiin hombre ticne dominio sobre
otro hombre, y nadie puede ser sometido en principio a esclavitud
o servidumbre’’. En virtud dc dicho principio, el padre Las Casas
veto tanto la servidumbre de las encomicndas como la esclavitud,
pero lamentablemente propicié después la importacion de esclavos
en defensa de la mano de obra indigena; de ahi que se haya dicho
que si los indigenas pueden levantar un busto en agradecimiento
al padre Las Casas, los negros ticnen ¢l mismo derecho para de-
rribarlo. El concepto es algo injusto porque el mismo Padre Las
Casas desautorizo la institucion de la esclavitud por sus abusos. Sus
palabras fueron: ‘‘Es tan injusto esclavizar a los negros, como es
esclavizar a los indios por las mismas razones’'.

2. *‘Por motivos religiosos nadie puede ser privado de su liber-
tad y de la posesion y dominio de las cosas que le concedi6 el de-
recho natural’’. En virtud de esta doctrina, el dominico se opuso
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a la guerra justa contra el indigena y a la interpretacion de las bu-
las como una expropiacion para las tierras de los naturales. Nada
mas practico quc el antcrior concepto esgrimido por el defensor de
indios.

3. “*Todos los pueblos son libres y pueden escoger libremente
el régimen politico que quieran. El poder de la soberania procede
inmediatamente del pueblo. En la voluntad popular radica la le-
gitimidad de un régimen. De ella procede y a ella debe servir’’.
De acuerdo a los anteriores conceptos, el padre Las Casas apa-
rece como un verdadero precursor de las doctrinas democraticas
de caracter liberal.

4. “‘Por razones de paz y de orden internacional ningin Estado
puede intervenir en los asuntos dc otro Estado’". Es el principio de
la no intervencion defendido por el derecho internacional piblico
moderno, con el cual cl dominico rechaza la doctrina del requeri-
miento de aquella época.

5. “‘Por razones de civilizacion o de cultura ningin pueblo
puede conquistar o someter a otro Estado, con pérdida de su li-
bertad’’. Es la negacién franca y valerosa del derecho de conquista
sostenido por los conquistadores para esclavizar al indio con el pre-
texto de obtener un justo titulo que sirviera de causa para defender
la expropiacion americana.

Conforme a las anteriores premisas el padre Las Casas llegaba a
la siguicnte conclusion: ‘ ‘Todas las conquistas y guerras que desde
que se descubrieron las Yndias hasta hoy inclusive, se han hecho
contra los Yndios, fueron siempre y han sido injustisimas, tyrani-
cas, infernales y han sido peores y en ellas se han cometido mas
deformidades y mas offensas de Dios que las que hacen los turcos y
moros contra el pueblo cristiano’’. Una cosa pensaba el dominico
y otra muy distinta el conquistador.

Por su parte, Francisco de Vitoria, a quien se considera padre
del Derecho Internacional, hizo explicitas las siguientes doctrinas:

1. El Papa no es el senor del orbe.

2. El sumo Pontifice no tiene potestad en tierra de infieles, por-
que su autoridad se ejerce dentro de la iglesia (potestad espiritual).

3. La potestad temporal no depende del sumo Pontifice, como
dependen otras autoridades espirituales, por ejemplo el episcopado
y el sacerdocio.

4. Antes de la venida de Cristo a la tierra ya habia principes y
sefnores temporales.

S. La potestad civil no estd sometida a la potestad espiritual del
Papa.
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6. El pecado mortal de los infieles no impide el dominio natural
sobre los bienes ni el publico dominio de autoridad.

7. Ni la condicién salvaje de los indios ni su aparente imbe-
cilidad o demencia les impide tener verdadero y legitimo dominio
tanto privado como publico o politico.

8. El descubrimiento u ocupacién no constituye titulo legiti-
mo para adquirir la soberania de los paises descubiertos en Indias.
América no era res nullius susceptible de adquirirse por ocupacion.

Conforme a la doctrina del padre Vitoria se desconocia la anti-
gua teoria feudal de las dos espadas: se afirmaba la separacion de
los dos poderes, temporal y espiritual (dar a Dios lo que es de Dios,
y al César lo que es del César) y se negaba el poder temporal del
Papa (mi reino no es de este mundo). Perosobre todo, se desco-
nocian los titulos de conquista en América. No estaban los conquis-
tadores dispuestos a discutir o no sobre la legalidad del derecho de
conquista. Estaban para proceder a expropiar, a enriquecerse, y a
establecer principios fundamentales de dominio que les facilitaran
la adquisicion de la propiedad privada en América.

Dos poderes independientes

D ANTE, el ilustre escritor italiano (1265-1321), en su obra ‘ ‘La mo-
narquia’’, ycontrariandola antiguadoctrina del Papa Gelasio I so-
bre la teoria de las dos espadas, habia expresado la tesis de dos po-
deres independientes, de origen extraterreno (el poder espiritual y
el poder temporal), de donde extrajeron posteriormente los teori-
cos absolutistas de los siglos xvii y xvii la concepcién del origen
divino de los reyes con responsabilidad unica y exclusiva ante Dios,
sin mediar compromisos con el pueblo. Basta recordar la expresion
de Luis X1V, *‘LEtat c’est moi’’, para confirmar las ambiciones di-
vinas de la casta absolutista.

Las doctrinas de Dante fueron acogidas posteriormente por
Marsilio de Padua (1270-1342) en su obra Defensor de la paz, donde
expresa los siguientes conceptos:

a. La iglesia debe estar separada del Estado.

b. El clero no tiene ningin titulo de inmunidad frente a su co-
lectividad.

c. Ni el Papa ni el clero tienen derecho a gobernar civilmente;
ni siquiera a hablar en representacion de la iglesia.

d. El clero no tiene justos titulos para poseer propiedades, pues
su reino no es de este mundo.
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Estos tedricos influyeron, a su manera, en la concepcion vito-
riana, especialmente en la separacion de los dos poderes como pu-
dimos ya observarlo.

Derechos de los americanos

TRANSCURRIA el ano de 1550 cuando en Valladolid, Espana, dos
grandes e inteligentes hombres de letras blandieron los aceros en
inmortal polémica por la interpretacion de los derechos de los ame-
ricanos: fray Bartolomé de Las Casas y Juan Ginés de Sepulveda.
El primero, un dominico que enarbol6 el principio de la igualdad
indigena con el espanol; ¢l segundo, un jurista que sostuvo la inca-
pacidad del americano frente al blanco. Los indios ‘‘son hombre-
cillos en los cuales apenas se encuentran vestigios de humanidad'”,
apunt6 el segundo.

El sacerdote emprendi6 su lucha contra la encomienda exis-
tente en América desde el principio del descubrimiento y hasta con-
siguid la supresion temporal de ella. El jurista justifico este tipo de
servidumbre. Aunque nos son desconocidas las conclusiones defini-
tivas del Congreso del Humanismo, y a pesar de haberse prohibido
la publicacién dc los libros de Juan Ginés de Sepilveda, tanto en
Espania como en América, las doctrinas del jurista se impusieron
en América para justificar cl derecho de conquistasobre los indige-
nas y hacer efectivos los anhclos de mantener vigente la servidum-
bre. Ginés de Sepilveda defendi6 la incapacidad indigena frente al
espanoly la necesidad de poner en practica las bulas sobre donacién
territorial. Los conquistadores tuvieron argumentos para el domi-
nio tanto del indigena como de la tierra. En el dcbate salieron a re-
lucir las tesis de Aristoteles sobre la esclavitud natural como forma
de dominio del hombre por el hombre. El dominico advirtié que el
filésofo debia estar ardiendo en los infiernos por sostener tal estu-
pidez. Los libros del telogo también fueron recogidos, so pretexto
de haberse publicado sin autorizacion especial.

El almirante Cristdbal Coldn, deslumbrado por los efectos del
oro, creia que con ¢l se podian sacar las danimas del purgatorio.
Hernén Cortés reclamo derechos fecudales sobre las tribus aztecas y
expuso su criterio asi: ‘Yo he venido aqui a coger oro y no a labrar
el suelo como un campesino’’. Francisco Pizarro, el conquistador
del Pert, comparti6 la misma tesis, y después de desconocer los de-
rechos de los naturales se expreso en estos términos: ‘‘No he venido
por tales razones, yo he venido a quitarles el oro’’. Mediante esta
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enfermedad causada por el metal amarillo, poco se podia esperar de
las tesis defendidas por los partidarios de un derecho humanista. Se
abrié camino el derccho de conquista, aunque atenuadocon el nom-
bre de pacificacion de indios. Los conquistadores, llamense Cortés,
Pizarro o Jiménez de Quesada, defendieron a toda costa la enco-
mienda y los derechos de conquista.

Presentes los conquistadores en América, leyeron el amplio re-
querimiento redactado por el jurista Juan Lopez de Palacios Ru-
bios, en Espana, en 1513, en donde constaba la donacién de las
tierras de América por el Papa a los reyes de Castilla y Portugal.
Y como el indio no estaba dispuesto a la entrega de sus bienes, se
presentd la mas grande expropiacidn sin indemnizacion que ha su-
cedido en la tierra, sin proceso juridico algunoy ‘ ‘asangre y fuego’.
La propiedad individual en América nacié como un mensaje de vio-
lencia. Como el indio era pagano, se le podia expropiar y mantener
enservidumbre mediante ¢l procedimientodc la guerra justa. Pues-
tas estas condiciones, el nativo no tenia otra salvacion: o rendirse o
someterse. No habia mas altcrnativas.

Al leerse la solicitud de requerimiento al indio por medio de
los intérpretes, el nativo manifestd que en lo que el documento se
referia a laexistenciadc unsolo Dios podian estar de acuerdo, pero
que si el Papa hubiera dado estas ticrras a otro soberano, habria
dado lo que no era suyo o debcria haber estado borracho cuando
lo hizo, y que si persistian los intrusos en semcjante impostura, le
pondrian la cabeza en un palo, como muchas cabezas trofeo que les
mostraron a los conquistadores.

Para mayor claridad esto comenta Martin Fernandez de Enciso
en la Summa de Geografia, donde textualmente transcribe la res-
puesta que dicran los indigenas:

Y respondiéronme: que en lo que decia que no habia sino un Dios; y que
éste gobernaba el cielo y la ticrra y que era Sefior de todo, que les parecia
bien y que asi debia ser; pero que en lo que decia el Papa era Sefor de todo el
Universo en lugar de Dios, y que €1 habia fecho merced de aquella tierra al rey
de Castilla, dixeron que el Papa dcbiera estar borracho cuando lo fizo, pues
daba lo que no era suyo, y que el Rey que pedfa y tomaba tal merced debfa
ser algun loco, pues pedfa lo que era dc otros, y que fuese alld a tomarla, que
ellos le pornian la cabeza en un palo, como tenian otras que me mostraron
de enemigos suyos puestas encima de sendos palos cabe el lugar. Y dixeron
que ellos se eran sefiores de su tierra, y que no habian menester otro Sefor.
Y yo les torné a requerir que lo ficiesen, si no que les faria la guerra y les
tomarfa el lugar y que matarfa a cuantos tomase o los prenderfa y los venderia
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por esclavos; y respondiéronme que ellos me pornfan primero la cabeza en un
palo;y trabajaron por lo facer; pero no pudieron porquelestomamos el lugar
por fuerza...

Esto acontecia en el Sini. Dias después los conquistadores, pro-
vistos de bula y requerimiento, penetraron a las tierras de América.
Sobre las bulas papales comenté Antonio Narifo, el divulgador de
losderechosdelhombreen Colombia: ‘‘La vergonzosa bulade Ale-
jandro VI regalé un mundo que no era suyo, que no sabia donde
estaba situado, ni quién era su dueno. iQué deberemos esperar
cuando comiencen a llover empleos, titulos de Castilla, cruces y ex-
celencias!’’.

La persona del indio

D esputs de las expropiaciones de las tierras indigenas, los con-
quistadores quisieron ir mas alla, y con el auxilio de los filésofos
medievales pusieron los ojos en la persona del indio. El objetivo
era esclavizarlo pues necesitaban mano de obra para la explotacion
minera. Afortunadamente la misién del conquistador no prospero,
pues la reina Isabel de inmediato desautorizoé la institucién de la
esclavitud para el indigena. Conocida es la frase de la reina para
censurar a Coldn por el atrevimiento de haber enviado indigenas
en calidad de esclavos a Espana: ‘‘Quién ha dado poder al almiran-
te para hacer esclavos a mis vasallos’’, manifesto la reina.

El tema de la esclavitud tomé otro rumbo. Salié a flote la
razén de ser de la personalidad de los ‘*hombrecillos’ america-
nos, término con el cual calificara despectivamente Juan Ginés
de Sepiilveda a los indigenas del Nuevo Mundo. Como las cosas
*‘cogian color de hormiga’’, por la bula papal de 2 de juliode 1527 se
reconocidsin ponerla en duda la racionalidad del indio. Elindigena
pasé a ser hombre. Al no abrirse camino la esclavitud, los con-
quistadores echaron mano de la servidumbre, que entré a ocupar
el puesto de aquélla en la estructura econdmica. Con las institucio-
nes de la mita, la encomicnda y el resguardo, entré a América un
feudalismo especifico, y escribo especifico pues sus caracteristicas
lo diferencian del europeo. De nada sirvieron las valiosas inter-
venciones del padre Las Casas o los discursos de Montesinos en la
Espanola. La realidad fue mas fuerte que la teoria, y la necesidad
de la mano de obra para el conquistador se impuso sobre el legado
teoldgico de la liberacion del hombre americano.





