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VISIONES DEL AREA
DEL LITORAL MEDITERRANEO
LATINOAMERICANO CONTINENTAL'

Por Adalberto SANTANA
CCYDEL, UNAM

Introduccién

STE TRABAJO TIENE EL PROPOSITO de brindar una vision general
Ede las diversas concepciones relativas a los limites y demar-
caciones de un drea que hemos identificado como el drea del lito-
ral mediterrdneo latinoamericano continental. Ubicamos esta drea
desde la perspectiva de su emplazamiento fisico, como la ex-
tension territorial del subcontinente americano correspondiente a
las coordenadas que van desde el litoral mexicano del Golfo de
Meéxico hasta la porcidn norte del litoral sudamericano, pasando
por la peninsula de Yucatdn y la costa atlantica del istmo centro-
americano. Asi también, la delimitamos en torno a lo que consti-
tuye lavertienteatlanticaomediterraneade los actuales territorios
de las republicas de los Estados Unidos Mexicanos, Belice, Guate-
mala, Honduras, Nicaragua, Costa Rica, Panama, Colombia y Ve-
nezuela.

El drea que proponemos examinar desde distintas y varia-
das concepciones y enfoques —geogrifico, etnoldgico, historico,
etcétera—, la distinguimos como drea perteneciente a una region
mayor o mas restringida segin sea el caso. La idea basica es tratar
de apuntar algunos elementos que, desde esas diversas percepcio-
nes, nos ubiquen respecto de su propia unidad y diversidad.

La percepcion del drea desde diversas concepciones y enfoques

U N elemento medular, que nos ha permitido obtener unidad de
criterios sobre la region es el tratar de ubicarla como el litoral conti-
nental que bordea en América Latina elllamado mar Mediterraneo
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Americano. Esto quiere decir que la primera identificacion que
hacemos del area se corresponde con ese espacio maritimo que da
a la region determinada unidad desde la perspectiva de su propio
aspecto fisico. Por ejemplo, basandonos en el anélisis que senala el
gedgrafoJorge A Vivo Escoto, desde el puntodevistade la configu-
racién maritima, se reconoce que el mar Mediterraneo Americano
se compone de tres regiones:

a) El golfo de México, comunicado con el océano Atléntico mediante el estre-
cho de Florida (159 km) y con el mar de las Antillas a través del estrecho de
Yucatédn (216 km), y que separaa la penfnsula de la costa més occidental de la
isla de Cuba.

b) El mar de las Antillas, que con frecuencia se considera como equivalente
del mar Caribe.

c) El aiejo mar Caribe, situado al sur de las Antillas Mayores, al este de
AméricaCentral, alnorte de Américadel Sury al oeste de las Antillas Meno-
res.!

Desde otra perspectiva, Alfredo Guerra-Borges nos sefala que
el Mar Caribe se divide en *‘cinco cuencas submarinas: las de Yu-
catan, Caiman, Colombia, Venezuela y Granada'’;2 excluye por lo
tanto en su planteamiento la porcion del Golfo de México. Sin
embargo, tomando como vilida la tesis de Vivo, y partiendo de
un enfoque fisico-geografico, identificamos que el drea analizada
también puede ser comprendida dentro de una regién mayor, sobre
todo desde el punto de vista de la Geografia Regional. El gedgrafo
Guy Lasserre la ubica en el contexto de lo que se ha denominado
América Media. Dicho autor incluye ‘ ‘en el mundo caribeno (Ca-
ribbean area), ademas de las Antillas, la fachada septentrional de
América del Sur, América central, y México’’.> El mismo Lasse-
rre agrega que la expresion ‘ ‘Ameérica Media’’ en la nomenclatura
geografica, ‘‘encuentra su lugar, de la manera més natural, entre
América del Norte y América del Sur, reagrupando ademés el com-
plejo conjunto regional formado por México, América central, las
Antillas y las tres Guyanas’'. Continda Lasserre: ‘‘No resulta en

1 Jorge A. Vivo Escoto, **México, América Centraly Antillas’’,en Geografia de
Ameérica Latina, Barcelona, Teide, 1975, pp. 57-59.

2 Alfredo Guerra-Borges, Introdiccion a la economia de la Cuenca del Caribe,
Meéxico, IIE/TUNAM, 1985, p. 16.

* Guy Lasserre, Ainérica Media, Barcelona, Ariel, 1976, p. 13.
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absoluto forzado incluir las Guyanas en América media’, dada la
estrecha vinculacion que, a través de su historia, han tenido con el
mundo antillano’".¢ De forma semejante, desde un enfoque geo-
estratégico senala:

América media, avanzadilla de América Latina frente a los Estados Unidos,
extrae de dicha situacién numerosos y originales caracteres, particularmente
suimportancia econ6micay estratégica. Nada de cuanto concierne a América
Media es indiferente al Pentdgono ni a Wall Street. Esta gigantesca sombra
proyectada por los Estados Unidos sobre el conjunto de las tierras riberefas
del Mediterrdneo americano, constituye un poderoso factor de unidad.

Asi en esa concepcion, ‘‘la personalidad geografica de América
media’’ tendria que comprenderse a partir de unidades regionales.
Sin duda esta concepcién de la regién coincide hasta cierto grado
con la clasificacion de determinados circulos académicos norteame-
ricanos. El matiz es entonces respecto del tipo de enfoque que se
hace desde la geografia regional. Sin embargo, lo medular de esa
concepcidn es la prioridad del caracter geoestratégico que se im-
prime al drea. Categéricamente Lasserre apunta:

Se trata, por supuesto, de uno de los espacios-encrucijada més destacados del
globo, donde no cesaron de enfrentarse en un principio las grandes potencias
coloniales y en la actualidad las grandes potencias mundiales, asi como ideo-
logfas polfticas rivales. Por la importancia de su situacion estratégica entre
los Estados Unidos y Sudamérica de una parte, entre el Atlénticoy el Pacifico
de otra, la América media ha sido siempre una de las zonas neurélgicas de la
politica internacional.s

Esta clasificacion de América Media es mds comun en determi-
nados circulos de antropdlogos norteamericanos. Bajo esta deno-
minacion se considera, segun el caso, a México y Centroamérica,
excluyendo unas veces al norte del primer pais, incluyendo otras las
Antillas. Algunasversiones mas la presentancomo la América Cen-
tral insular y la continental. Nos dice el analista Pedro Vuskovic:

Las consideraciones para establecer esa unidad de estudio y los criterios de
subdivisién son disimiles entre autores y permanecen oscuros en muchos

4 Ibid., p. 14.
5 Ibid., p. 68.
6 Ibid., p. 16.
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casos. Lo que sf se afirma concluyentemente es que la diversidad histérica,
geogréfica y cultural no permitiria establecer una unidad de andlisis regional.”

Asi lo mas relevante de esa nocién de América Media es su in-
tencion politica, que tiene por contenido la amplitud de sus dife-
rencias, tan grandes y en tantos planos, que ubican en caso extremo
a la region como algo inexistente, lo que lleva a plantear la imposi-
bilidad en términos de la relacion politica de una potencia externa
con el drea. Por ello lo viable en el criterio de esa concepcion es un
tratamiento bilateral y no en conjunto sino ‘‘caso por caso’’. Re-
salta entonces la intencionalidad de su percepcion evidentemente
politica.

Otra formulacién que también nos brinda una delimitacion del
area mediterranea latinoamericana continental es la que nos brinda
Oscar Schmieder en su enfoque geogréfico-cultural. Este autor
parte de un elemento central para apoyar su percepcion: distin-
guir al llamado Nuevo Mundo desde antes del siglo Xvi como un
paisaje cultural. Parte de esa premisa e incluye como nuevo ele-
mento suplementario el efecto que tuvo en el desarrollo de dicho
paisaje el choque con la civilizacion europea. Para él, ese proceso
implic6 dos tipos diferentes de conquista y colonizacién en el norte
y en el sur del continente. Ponderando tal acontecimiento, divide
por un lado a la América septentrional anglosajona y por el otro
a la América Central y meridional latina. En virtud de ese hecho
histérico-cultural sumado a la diversidad del paisaje propiamente
natural del mismo continente, senala:

St desde el punto de vista fisico-geografico resulta dificil justificar la divisién
de Norte y Centroamérica a partir del 1stmo de Tehuantepec, tal division ca-
rece por completo de razén en un sentido dntropo-geografico. Por tal motivo,
considero como fronterameridional de Norteamérica a la gran Ifnea divisoria
cultural-geografica que hoy separa el norte anglosajén de la parte latina del
continente, pues este limite separa dos mundos diferentes.?

Es evidente que esa percepcion muestra su enfoque culturalista.
La concepcion de Schmieder sobre la region tiene también un enfo-
que que lo acerca a la Geografia Fisica como factor determinante,
ya que postula:

7 Pedro Vuskowié, Centroamérica: fisonomia de una regién, México, CIDE, 1986,
p. 25.
8 Oscar Schmieder, Geografia de América Latina, México, FCE, 1980, p. 25.
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la delimitaci6n acostumbrada de Norteamérica a través del istmo de Tehuan-
tepec no puede sostenerse ni siquiera en sentido geoldgico. Tampoco puede
justificarse una division geolGgica entre las Antillas Menores y la América
Central de un lado y Sudamérica por el otro. Por consiguiente, si se quiere
seguir usando el concepto de América Central, en una geogralfia regional con
tendencias geografico-culluralcs, hay que incorporar México a la América
Central. Es cierto que lafronterade este pais con los Estados Unidosesta tra-
zada sin influencia de ninguna marcadivisoria fisiografica,sin embargo cons-
utuye la frontera cultural mas importante dcl Nuevo Mundo.®

De esta forma, la concepcion de Schmieder tiene un sentido
mas amplio. Asi, el paisaje cultural de la regién abarca las zonas
que csa vision clasifica como los territorios correspondientes a los
Estados Unidos Mexicanos, las Antillas y Centroamérica. A pesar
de contar con rasgos muy semejantes a la concepcion que identi-
fica a la region como Cuenca del Caribe, no llega a aceptar dicha
formulacion.

Volviendo a la percepcion que presenta la Geografia Fisica,
se interpreta morfoldgicamente cl area conformada por los Es-
tados Unidos Mexicanos, Centroamérica y las Antillas como una
region con una orientacion peculiar, muy diferentc de la dc los re-
lieves montanosos de América del Norte y de América del Sur, lo
que ‘‘hace hace de ella un conjunto estructural unico, complicado,
ademads, por la alineacién de los arcos insulares de las pequenas An-
tillas’’.1

La complejidad del relieve de la region no homogénea desde el
punto de vista fisico y menos ain desde los puntos de vista cultural,
politico y econdmico, lleva a Vivd a pensar que csta parte del con-
tinente no tiene un nombre genérico. Para él, desde la vision de la
geologia histodrica, existen en ella tres grandes regiones: ‘‘a) la nor-
teamericana, que incluye México, el norte de América Central y las
Antillas Mayores; b) la region istmica, centroamericana, yc) la insu-
lar de las Antillas Menores’’."* De igual manera Vivo agrega que, si
setoma en cuenta la configuracion de las tierras del drea, se pueden
percibir tres regiones: ‘‘a) la continental, que es prolongacion de las
tierras norteamericanas y abarca gran parte de México; b) la istmica

9 Ibid., p. 35.

10 Rubén Carpio Castillo, ‘*‘América Latina”, en Geografia de América Latina,
Barcelona, Teide, 1975, pp. 14y 15.

11 Jorge A. Viv6 Escoto, op. cit., pp. 55-57.
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que se extiende desde el istmo de Tehuantepec al de Panami; y c)
la insular’’.122

De acuerdo a la interpretacién particular que ese mismo autor
hace del mar Mediterraneo Americano, y que implica una critica
a las concepciones que reivindican a la llamada Cuenca del Ca-
ribe, es, segin Vivd, un error considerar a esa porcion de mar
‘‘como un factor de unién entre los pueblos riberenos, pues en el
pasado fue mas bien region propicia a las conquistas de extranos
y en el presente a la penetracién econdmica de las grandes poten-
cias.’® En cuanto al aspecto de la integracion regional, senala, en
su particular enfoque, su rechazo al determinismo geografico de
acuerdo al cual se interpreta la balcanizacion de buena parte de los
paises del area y se afirma que la influencia del medio geografico
fisico no constituyd un factor realmente divisionista. Sin embargo,
coincide con la percepcion general de clasificar a la region medi-
terranea latinoamericana continental del norte a partir de su histo-
ria geoldgica como el drea que comprende tanto México como el
norte de América Central y las Antillas Mayores o Grandes Anti-
llas, ya que, segun él,

constituyen una regidn que se ha visto sujeta a diferentes etapas de desarrollo,
tales como hundimientos y levantamientos, formacion de montafas por ple-
gamientos y actividad volcénica, que son comunes a la parte norteamericana
de la corteza terrestre a la que pertenecen.!

De igual forma para Vivo lo que entendemos por la parte medi-
terranea latinoamericana continental del sur esta conformada por
“*los modernos arcos volcanicos de América Centraly de las Anti-
llas Menores o Pequenas Antillas no vinculadas ni a América del
Norte ni a la del Sur’".1

Otra percepcion que se tiene desde la Geografia, en este caso
del enfoque de la Geografia Sociopolitica, es la que nos ofrecen
Gerhard Sandner y Hanns-Albert Steger. Estos autores senalan
que en el concepto *‘América Central’’ en su sentido mas amplio
se incluye México, el istmocentroamericanoy las Antillas. De igual

12 Ibid., p. 57.
2 Ibid., p. 65.
W Ibid., p. 5.
18 Ibid.
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forma agregan que este concepto se basa *‘en primer lugar en rela-
ciones de posicion geogrifica y engloba a manera de paréntesis va-
rios espacios dc estructura y desarrollo diferentes’’. Apuntan asi-
mismo que

Un borde limitrofe que ha sido efectivo desde hace varios siglos separa las
dos regiones culturales del Caribe y el puente terrestre México-Panamé. En
la regi6n del Caribe tuvieron efecto las influencias coloniales espafolas y
también las influencias inglesas, francesas, holandesas, amén de varias otras
de indole econémica y cultural.. En el drea continental, por otro lado,
tienen preponderancia las influencias de la colonia espaiola y las miiltiples
caracteristicas de la cultura indigena y de una capa sobrepuesta hispano-
americana.'®

Una concepcion relativa a la regién, pero circunscrita a la Etno-
logia, es la que apunt6 Paul Kirchhoff, quien en 1943, con base en
cl concepto de Mesoamérica,” incluye a nuestro juicio una porcién
de lo que hemos llamado el 4rea del litoral mediterraneo latino-
americano continental, y cuyo limite meridional abarcaria desde la
desembocadura del rio Mota,  en Honduras hasta el golfo de Ni-
coya en Costa Rica, pasando } .r la region lacustre de Nicaragua.
De cste modo se la distingue de otra arca cultural mejor conocida
como Circuncaribe. La nocion de Kirchhoff, que hoy es central
en el andlisis etnoldgico latinoamericano, tiene como punto me-
dular el ‘‘senalar lo que tenian en comiin los pueblos y las cultu-
ras de una detcrminada parte del Continente Americano, y lo que
los separaba de los demas’’.'® Es evidente que su preocupacion
esencial, como anota Haberland, descansaba en la demarcacion de
‘‘la situacion etnografica prevaleciente en la época del descubri-
miento’".»

Hoy en dia una percepcién bastante recurrente en la vision
histdrica norteamericana es el ubicar el drea en cuestion en lo que se
clasifica como * ‘Cuenca del Caribe, cuya razon fundamental estaria
constituida por los argumentos geopoliticos...’". En efecto:

16 Gerhard Sandner y Hanns-Albert Steger, América Latina. Historia, Sociedad
y Geografia, México, CCYDEL/UNAM, 1987, p. 127.

17 Cf. Paul Kirchhofl, Mesoamérica: sus limites geogrificos, composicién étnica
y caracteres culturales, México, Sociedad de Alumnos de la Escuela Nacional de
Antropologia e Histcria, 1967, introduccion.

18 Ibid.

19 Wolfgang Haberland, Culturas de la América indigena. Mesoaméricay América
Central, México, FCE, 1974, p. 8.
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La version tradicional consideraba como Cuenca del Caribe a México, el
Istmo centroamericano, lasistas de las Antillas y los pafses del norte de Sud-
américa. En la concepcion actual, por ejemplo para el Programade la Cuenca
del Caribe, se excluye a México, Venezuela y Colombia.?

Se apunta que el término de ‘ ‘Cuenca del Caribe’’ surgio a par-
tir de 1897 en Estados Unidos. Recordemos que ya para fines de
siglo, esa nacion era una potencia mundial capitalista, moderna y
estrechamente vinculada a todos los paises que en ese momento
determinaban la politica internacional. Fue en esos afios cuando
Estados Unidos logré

la liquidacién del dltimo remanente del viejo imperio espaiol, lo que resolvi6,
al fin, el problema de establecer las fronteras marftimas de los Estados Unidos
en el Caribe y a la vez transformé en transocednicas las comunicaciones de
costa a cosla, al lanzarlas a las i1slas del Pacifico a miles de millas de distancia,
y al plantear la necesidad del canal interoceénico a través de Centroamérica.?!

Con el triunfo de la Revolucion sandinista en 1979, la nocién se
readccua conforme a la estrategia de la primera administracion Re-
agan (1981-1984) y se refuerza por la misma doctrina de su segu-
ridad nacional, entendida como la defensa estratégica de sus in-
tereses. Nos senala Alfredo Guerra-Borges: ‘‘Hay que reconocer
al presidente Reagan haber contribuido mds que ninguno a poner
la Cuenca del Caribe en el primer plano de la noticia cotidiana. La
Cuenca ha pasado a ser el Cercano Oricnte del Hemisferio Occi-
dental’".22 Es evidente que esta concepcion de la region, ya sea
cn su sentido amplio o restringido, sintctiza las premisas que im-
pone el poder hegemdnico sobre el area, tanto desde la perspectiva
histérica o politica como ideolégica. Prevalece, por tanto, la con-
cepcidn relativa a los intereses de quien dctenta la hegemonia.

Otros enfoques y concepciones sobre la Cuenca del Caribe,
*‘también ticnen como principal elemento aglutinador el ejercicio
de la hegemonia extranjera en la region’’:

A pesar de reconocer a la Cuenca del Caribc como unidad de andlisis valida
y a la perspectiva geopolitica como principal elemento integrador, toda vez

20 Pedro Vuskovi¢, op cir., p. 19.
21 Carlos Bosch Garcia, La base de la politica exterior estadounidense, México,
UNAM, 1980, p. 70.

2 Alfredo Guerra-Borges, op. cif., p. 15.
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que se gufan por los intereses de la regién misma, tiene un caracter opuesto
y terminan por presentar una visién de la regi6n diferente a la dominante en
Estados Unidos.?

Asi se explica que Xabier Gorostiaga considere a la Cuenca
del Caribe como la region conformada ‘‘por los paises centroame-
ricanos, las Antillas, Surinam y Guyana. Los elementos comunes
que toma el autor para sustentar tal tesis son de tipo estructural,
historico y geopolitico’’.2+ Vuskovic agrega a esta corriente a Ger-
hard Sandr. 'ry Carlos Granados Chaverri. Para el primero de éstos
la geopoliticacomo centro de sus anlisis ‘ ‘establece la existenciade
una Region Caribe a partir de su relacion historica con los centros
de poder mundial’’.» Para el segundo, los factores geopoliticos tie-
nen peso decisivo en la definicion de la identidad.

Dentro de esta misma vision, que pone el énfasis en el aspecto
geopolitico, pero que se remite solo al istmo centroamericano, po-
demos encontrar también la interpretacion de Mario Monteforte
Toledo, quien en su ya clasica obra Centro América, subdesarrollo y
dependencia, ubica a seis paises como integrantes de lo que hemos
clasificado como la regién mediterranea latinoamericana continen-
tal. Excluye a Belice y a la Zona del Canal, en virtud de conside-
rarlos ‘‘enclaves coloniales con sistemas econémicos y politicos to-
talmente desvinculados del resto del istmo’’.% La concepcion de
Monteforte Toledo se hace patente cuando apunta: ‘‘El emplaza-
miento de la regién ha determinado y seguird determinando su des-
tino geopolitico™* y agrega mas adelante:

El istmo constituye la orilla meridional del mar de las Antillas, Mediterrdneo
natural de las Américas. Es esta la circunstancia que determina su papel geo-
politico: en primer lugar, como medio para los mismos cultivos tropicales que
se han hecho en las islas cariberias y, en segundo lugar, por su integracién a

B Pedro Vuskovi, op. cit., p. 23.

2 Ibid.

% Ibid. Cf. Xabier Gorostiaga, ‘ ‘Geopolitica de la Crisis Regional’’, en Estudios
Centroamericanos (Costa Rica), nim. 35 (1983). Gerhard Sandner, ‘‘Estructura,
espacio politico-geografico, en la geografia de América Central’’, en Revista
geogrdfica de América Central Heredia (Costa Rica), nim. 35 (1983); Carlos Gra-
nados Chaverri, ‘‘Hacia una definicién de Centroamérica’’, en Anuario de Estudios
Centroamericanos (Universidad de Costa Rica), vol. 11, fasciculo 1(1985), pp. 59-
78.

26 Mario Monteforte Toledo, Centro América, subdesarrollo y dependencia, t. 1,
México, UNAM, 1972, p. 13.
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una zona de gran significado estratégico para los Estados Unidos, la nacién
moderna que sustituy6 a Espafia como metr6poli imperial.2’

Una visién critica sobre el uso de la nocién ‘‘Mediterraneo
Americano’’ es la del mismo Alfredo Guerra-Borges. Para €l, tal
denominacidn es errénea dado que en su concepcidn el término al-
berga ‘‘connotaciones politicas desagradables, sobre todo porque
este Mare Nostrum tiene una Roma a la mano’’.28

Tras formular ese juicio, el autor plantea que la Cuenca del Ca-
ribe comprende basicamente dos regiones: la continental y la insu-
lar. En virtud de esa nocién ubica, en su concepto, que €l llama am-
plio, a la regién que ‘ ‘comprende desde las Bahamas y Cuba a Tri-
nidad y Tobago, y desde la Peninsula de Yucatan a la Guyana Fran-
cesa’’.® Su percepcion de la Cuenca del Caribe es semejante a la
definicién adoptada por el Sistema Econdmico Latinoamericano
(sELA), sélo se distingue porque Guerra-Borges incluye a las islas
Bahamas, Caiméan, Turcos y Caicos.

En lo referente al Caribe continental, Guerra-Borges consi-
dera desde el dngulo econémico que esa designacion se justifica en
razéndel ‘‘vinculo que une a esas economias con el mercado mun-
dial, particularmente con el de los Estados Unidos'’, y lo diferencia
del otro Caribe en funcién del ‘‘origen y modalidades diferentes a
la relacién comercial que existe entre los paises del Caribe insular
y los mercados de las metrépolis europeas’’.*

Desde la perspectiva histdrica, el mismo autor hace la diferen-
ciacion en dos regiones, por haber vivido el Caribe insular la co-
lonizacién por espanoles, ingleses, franceses, holandeses y dane-
ses, al 1gual que por haber destruido la civilizacién aborigen. Li-
gado a ese planteamiento, senala que la lengua inglesa se habla ofi-
cialmente en so6lo dos paises del Caribe continental (Belice y Gu-
yana). Sin embargo, nosotros podemos argumentar que la coloni-
zacion inglesa en buena parte de la llamada Costa Norte o Atlantica
del istmo centroamericano que se prolonga casi hasta finales del
siglo xix, dejé como herencia el uso de su idioma en dicha zona.
Ejemplos del fendmeno son la poblacidn angloparlante del Depar-
tamento de Islas de la Bahia, en Honduras y la de Bluefields en
Nicaragua.

27 Ibid., p. 17.

28 Alfredo Guerra-Borges, op. cit., p. 16.
 bid., p. 20.

30 bid., pp. 23y 24.
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Una ultima observacion: consideramos que el area del litoral
mediterrdneo latinoamericano continental es un espacio habitado
por colectividades humanas, y en esa medida es ante todo un es-
pacio politico, econémico, cultural e ideolégico que aparece unido
y a la vez diversificado. En este sentido, la percepcion del drea a
que hacemos referencia, para ser interpretada requiere necesaria-
mente, a nuestro juicio, de una visién histdrica. De igual forma, en
nuestro enfoque consideramos que el aspecto fisico de la region es
un elemento cardinal de su identificacidn, pero que al definirla en
su sentido histérico implica retomar y valorar entreotros elementos
el desarrollo de la poblacién en sus distintas etapas (precolombina,
colonial, moderna y actual), asi como también los diversos aspectos
de su economia, ya sea en su papel de productora de materias pri-
mas; en la utilizacién y apropiacion de la tierra; en el peso del mer-
cado externo; en el grado y nivel de su proceso de industrializacion
y en sus tendencias de integracién regional, ya sean éstas econdmi-
cas o culturales. De igual forma, y sin lugar a dudas, debe aten-
derse su papel geoestratégico. Es decir, nuestra propuesta intenta
s6lo plantear el sentidode una vision globalizadora de la regidn que
engloba politica, econémica y culturalmente a subregiones de di-
versos paises latinoamericanos para conformar esa drea que puede
ser denominada como Caribe continental o del litoral mediterraneo
latinoamericano continental.

Finalmente, para concluir, apuntamos que esta exposicion ha
intentado aproximarnos a distintas y varias concepciones relativas
a la identificacion de una region que consideramos que por su uni-
dad y diversidad histdrica, geografica, cultural y politica es parte
del debate contemporaneo. Las concepciones senaladas, desde sus
particulares criterios y enfoques, nos hacen ver que la discusion si-
gue abierta, que se pueden aceptar o rechazar total o parcialmente,
pero que sinduda, de una u otra forma ellas nos aportan elementos
para apuntalar nuestra identificacién y distincién de lo que pensa-
mos que abarca y nos ubica en lo que hemos llamado el area del
litoral mediterraneo latinoamericano continental.





