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MALINTZIN, IMAGEN Y DISCURSO DE MUJER
EN EL PRIMER MEXICO VIRREINAL

Por Georges BAUDOT
UNIVERSITE DE TOULOUSE 1I-LE MIRAIL

L EVOCAR HOY, antc ustedcs, con toda la solemnidad requcrida,
Apcro también con una indudable emocion, a aquella mujer que
fuera el personajc mas cnigmatico de la historia de México, y pro-
bablemente también una de las figuras clave mds decisivas en un
capitulo crucial dc Ia historia de la humanidad, como es la conquista
de América por los curopeos hacc casi cinco siglos, muchas, en ver-
dad muchas son las dudas y las prcguntas que me asaltan. No solo
cl personaje de Malintzin, su imagen y su discurso son ain deplo-
rablemente misteriosos y borrosos; parece como si el esfucrzo de
historiadores y universitarios para accrcarse a ella fuera siempre
una empresa sin fondo y sin t¢rmino, una lenta tarca ciclopea fuera
de nuestro humilde alcance, o aun como el dificultoso ascenso de
Sisifo empujando su roca para nunca verla encumbrada. Como si
Malintzin hubicse decidido seguir vengando su infancia sacrificada
refugidndosc en la oscuridad histérica, o como si hubiesc concluido
quc habia sido dc tal magnitud su trayectoria y su epopcya quc ya
solo la ficcion, la novela y cl teatro, la literatura que retoma las reali-
dades y las transforma con los filtros dcl imaginar y de la quimcra,
podian dar cucnta cabal y auténtica de ella. Su dificultad cstriba,
pucs, en su silencio y en los mitos que gencra ol silencio.

Cuando hacc algunos anos cmpecé a investigar sobre clla y a
publicar mis primeros cstudios sobre su figura histdrica,! fucron las
oscuridades y las abismales lagunas de la documentacion accesible
lo que mds me sorprendid. No porque sc hubiera cscrito poco sobre

! Georges Baudot, ‘‘Malintan, Vlrréguliére’’, en Femmes des Ameriques, Tou-
lousc, Université de Toulousc-Le Mirail, Travaux de 'Université de Toulouse-Le
Mirail, sénc B, tome 11, 1986, pp. 19-29; ‘‘Politica y discurso cn ia conquista de
México: Malintziny cl didlogo con Ilerndn Cortés’’, en Anuano de Estudios Amer:-
canos, (Scvilta, Escucla de Estudios Hispano-Americanos), XLV (1988), pp. 67-82.
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ella. No, ni mucho menos. Sino lo poco, lo muy poco que las fuen-
tes auténticas, los testigos de su vivencia, nos comunicaban. Asi es
como, cuando el historiador se preocupa por el personaje de Ma-
lintzin, lo primero que le sale al paso, para una figura historica de
este calibre, es la parquedad, la pobreza y la fragilidad de la infor-
macion disponible, la real debilidad y a veces hasta la inconsistencia
—cuando no la incoherencia— de la documentacidn confiable y ex-
plotable con algin provecho. En realidad, pocas son las fuentes ra-
zonablemente seguras y son muy escasos los testimonios directos, de
visu, dignos de tenerse en cuenta. Es un poco como si, anticipando
los mitos y fantasmas que los siglos X1X y XX construirian postcrior-
mente alrededor de la figura de Malintzin, una extrana y voluntaria
vergiienza hubiera sumergido cronicas, folios y legajos que guardan
los archivos.

Y los relatos de los conquistadores, actores directos del drama,
a veces parece como si no quisieran ayudarnos directamente, sino
empezar ya a contarnos una leyenda, un mito inscrito en modelos
culturales y literarios que, si no son falsificadores, por lo menos son
el resultado de un proceso de ‘‘ficcionalizacion’’. Asi, por ejem-
plo, el testimonio fundamental de Bernal Diaz del Castillo, quien
conocid personalmente a Malintzin, y quien en mas de una ocasion
nos dice con sus propias palabras: ‘*Todo esto que digo se lo oi yo
muy certificadamente y lo juro..."" y que, sin embargo, debemos
leer con alguna prudencia. Hace poco, efectivamente, y acentuando
aln mas el camino indicado en gran parte por Beatriz Pastor (Dis-
curso narrativo de la conquista de América), Sonia Rose ha cuestio-
nado la representacion que de Malintzin nos ha dado el cronista,
recordando los modelos culturales, literarios, en que hubiera éste
moldeado su relato.? Parece asi que hay una real dificultad para
fiarse de Bernal, creerle a pie juntillas y otorgarle un crédito abso-
luto.

El soldado de Cortés seria a fin de cuentas el primero, y quiza el
mas ilustre, de los autores de una de las ‘‘reencarnaciones’’ de
Malintzin, o si quieren ustedes, en el dia de hoy, uno de sus pri-
meros ‘‘padres’’. Nuestro cronista habria incurrido en una cons-
truccion narrativa cuyas partes serian el resultadocuidadosode una
seleccion, ‘‘de una construccion y de una presentacion, moldeadas

2 Soma Rose-Fuggle, *‘Bernal Diaz del Castillo frente al otro: Doia Marina,
espejo de princesas y damas’’, en La représentation de I'Autre dans l'espace ibérique
et ibéro-américain, Paris, Presses de la Sorbonne Nouvelle, 1991, pp. 77-87.
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sobre un esquema paradigmatico sacado de la tradicion literaria 'y
artistica de Europa. Dc tal modo, segin Sonia Rose, la vida de Ma-
lintzin habria sido reorganizada cn estampas y cuadros ejemplares
que se asemejan a una predella medieval donde se narra la vida de
un santo. Todos los episodios narrados por Bernal conllevarian, en
cierta manera, lo hierdtico y las sccucncias que inmovilizan el re-
lato de la predella en un patron ejemplar, ampliamentc fijado en el
tiempo. Y a los caballeros de las novelas de caballcrias que gestan
la proeza de la conquista de México —entiéndase Cortés y sus hi-
dalgos (entre ellos Bernal Diaz del Castillo, claro esta), correspon-
deria una dama con las cualidades dc las donccllas dc la novela de
caballerias (‘‘princesa astuta’’, ‘‘dama aguerrida’’, etcétcra), con
naturales cualidades moralcs, excclencias de toda indole y prome-
sas inauditas de realizacion plena dentro de estos ecsquemas una vez
convertida a la religion cristiana.

Esto entrana, desde lucgo, quc Malintzin no tendrd nombre
hasta no haber sido bautizada. No puede tencr pasado propio an-
terior, por lo menos un pasado rcconocible, que pueda tenerse en
cuenta. Este pasado no acaecido ¢s un ‘‘no tiempo’’, un ticmpo a
la escucha y a la espera del verdadero tiempo por venir. El tiempo
quc ha dec empezar cuando la reciban los conquistadores, cuando
se convierta a la fe catdlica, cuando integre por fin los ticmpos de
la Historia, es decir, dc la Historia Europca de Occidente. Dona
Marina es digna de figurar en cl catdlogo dc los hérocs de la con-
quista, pcro Malintzin no existc. Su infancia, su doloroso ticmpo
de esclavitud, su condicion de victima, no existe, 0 s6lo existe como
pre-texto (digo bicen: pre-texto, preparacion y anterioridad del texto)
y es s6lo producto artistico de una composicion *‘litcraria’’, a la vez
estilistica y temdtica, organizada sobre modelos narrativos tradicio-
nales ‘‘en los cuales sc diluyc la base rcal dc la historia’" (p. 80).
Su abolengo prchispanico, ‘‘gran scnora y cacica dec pucblos y va-
sallos..."”", es la nccesaria grandcza cspiritual y la virtud que pro-
vicnen de una alta cuna que predispone, claro cstd, a la heroina a
su excelso papel posterior una vez fecundada por cl cristianismo.
Un poco como si nuestro cronista nccesitara imperativamente 1n-
tegrar el rclato preparatorio de un modclo biblico —la historia de
Moisés, por ejemplo, o aun el motivo del nifo abandonado en el
bosque y respetado por las fieras— a la realidad dc la historia que
va narrandonos. Y, por fin, y dc manera ejemplar, el recncuentro
de Malintzin con su madre, su padrastro y su hcrmanastro, en 1523,
cuando la expedicion a las Hibueras no seria mas que una cscena
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de reencuentro construida como una anagnorisis, segin un recurso
ampliamente utilizado por las novelas de caballerias. Asi Malintzin,
en su avatar Dona Marina, es sobretodo una imagen paradigmatica,
no una mujer de carne y hueso sino ‘‘un personaje monolitico, sin
contradicciones y lejana’’, instrumento de la Providencia, ‘‘muday
pétrea’’.

Desde luego, el historiador atento a lo que arrojan documen-
tos y testimonios no puede comulgar enteramente con esta manera
de leer los textos, mas ain cuando éstos son una crénica que se
tilda de ‘‘verdadera’’ hasta en la enunciacion de su propio titulo, y
quc pretende refutar, eso si justamente, otros relatos calificados de
apocrifos o supucstos y poco seguros, como el de Lopez de Gémara.
No niego el interés del andlisis de Sonia Rosc y de muchos otros
universitarios preocupados por los mecanismos de la estética y de
la retérica. Hoy en dia pretenden con alguna razén desconfiar
de los relatos que nos ofrecen las cronicas como testimonios veridi-
cos y aprovcchables para el historiador e insisten en los aspectos
propiamentc *‘litcrarios’’ de dichos testimonios, que sélo nos ofre-
cerian versioncs de los hechos reordenadas y recalibradas con arre-
glo amodclos retéricos, a patroncs estéticos, propios de una narra-
tiva tradicional europea. Bien.

Pero aqui el testimonio de Bernal ofrece otras altas garantias
de haber sido hecho con apego estricto a la verdad histérica, por
sus circunstancias mismas (tanto las del autor como las de la com-
posicion dc su obra). Y las repetidas reivindicaciones y alegatos del
autor respecto de la veracidad de su decir son de tal indole que nos
parecen descartar cualquier ‘‘arreglo’’. Bernal no era esclavo de
sus csquemas cstéticos, ficcionalizantes, e incluso éstos no distor-
sionaban la realidad traducida en el relato. El hecho de ordenar la
realidad histdrica en un marco retérico no la deformaba y la mise
en scéne del narrador solo es eso, una mise en scéne, una manera
de cscenificar la realidad, quiza para hacerla mas entendible. Si
no, los historiadores no se pondrian a escribir nunca. Desde luego,
podriamos cntrar cn cl dctalle de ello, y de hecho lo haremos venido
el momento.

Por ahora bastcnos subrayar que si, de verdad, podcmos apro-
vechar las crénicas para conocer parte, aunque parte infima, de
la realidad histérica de Malintzin. Porque si no, ademas, seria
muy desesperante. A los muchos ‘‘padres’” que la Malintzin mitica
—es dccir ‘‘La Malinche’'— va a tener a partir de la Independen-
ciade México y del siglo xix, habria que afiadir paternidades miticas
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desde el mismo principio de su recorrer histdrico-legendario y des-
pedirse, pues, para siempre, de conocer algin dia su llana y sencilla
realidad histérica. No lo quiera Dios. Y mas cuando vemos el tra-
yecto de sus ‘‘hijos miticos’’ y de los padres de éstos, desde hace dos
siglos mas o menos, y cuando vemos como la figura histérica ha ve-
nido a ser un avasallante signo literario con el correr del tiempo. El
reciente libro de Sandra Messinger Cypess, La Malinche in Mexican
Literature. From History to Myth®* —que ampliamente trata de este
proceso y sobre el que hemos de volver—, es dentro de una 6ptica
perfectamente edificante, ya que rastreando el nacimiento del mito
retoma y profundiza estas consideraciones sobre los niveles retori-
cos y estéticos con una relectura de los primigenios textos coloniales
de parecidisima indole.

Pero por ahora investiguemos hasta donde sea posible la rea-
lidad histérica de Malintzin si queremos entender su discurso, y su
discurso de mujer. No porque el panorama que ofrece una inter-
pretacion ‘‘retorica’’ o ‘‘metaférica’’ del relato de Bernal Diaz dis-
minuya en algin modo un discurso femenino. Sino porque, a mi
ver, al encerrar a Malintzin en las categorias de dama o doncella
de una novela de caballerias o de una predella medieval la ence-
rramos en una categoria femenina del Renacimiento europeo cons-
truida con arreglo anostalgias y estereotipos de un Medioevo igual-
mente europeo, y que asi reducimos la posibilidad de saber verda-
deramente de ella a una exclusiva contemplacion aburrida de una
princesita del Amadis de Gaula o del Palmerin de Inglaterra. O de
cualquier otra Dulcinea que el filtro burlén, brillando en la mirada
maliciosa de un Cervantes, ni siquiera hubiera revisado. Cuando
Malintzin, en realidad, era una mujer amerindia, nahuatl, de carne
y hueso, inmersa como pocas personas de este mundo en los vaive-
nes y en los dramas de la Historia.

Volvamos entonces, si ustedes quieren, a la interrogacion acu-
ciante que propone el cémo conocerla y el como conocer su discurso
de mujer. Podriamos tratar a Cortés como hemos visto que se ha he-
cho con Bernal. Y hasta con mas razones. Efectivamente, Hernan
Cortés (quien tenia obviamente las mas solidas razones para escri-
bir largo y tendido sobrc ella) s6lo ha hecho discretisimas alusio-
nes a su papel y a sus verdaderas responsabilidades en las Cartas
de Relacion dirigidas a Carlos V, como si abrigara algunos temo-

3 Sandra Messinger Cypess, La Malinche in Mexican Literature. From History to
Myth, Austin, University of Texas Press, 1991 (The Texas Pan American Series).
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res de disgustar al emperador, o de introducir alguna que otra tur-
bacidn en la vision que de la conquista habia de guardar el monarca
y, digdmoslo claramente, como si temiera alguna que otra dismi-
nucién posible de sus méritos y de su responsabilidad decisiva en
la empresa. Las Cartas de Relacién, amén de proceder también a
una vigorosa ‘‘ficcionalizacion’’ del relato ofrecido, construyéndolo
en torno a una figura heroica y con arreglo a cdnones *‘literarios’’,
son ademds un texto con finalidades politicas muy obvias y Malin-
zin s6lo puede esperar un trato ‘‘subversivo’’ de su realidad. Lo
unico que concede el conquistador es una alusion pasajera a la si-
tuacion de intermediario obligado que cumplia Malintzin al orga-
nizarse las conversaciones politicas con las autoridades amerindias
que les salian al paso. Y esto con el calificativo bastante anodino de
‘“‘nuestra lengua’’ o de la ‘‘lengua’’.

Si tenemos en cuenta que este mensaje del conquistador sc ha-
lla inscrito dentro de una estrategia verbal muy pensada y por una
pluma sumamente racional, muy atenta a los niveles de proximi-
dad del relator con respecto al relato y a su voluntaria y supuesta
objetividad, no podemos menos de situarlo, entonces, en una cate-
goria que decididamente interpreta y hasta ‘‘subvierte’’ la realidad
histdrica. En el proceso de ficcionalizacion que va a plasmar su re-
presentacion de la empresa conquistadora, el papel atribuido asi,
aunque con alguna displicencia, a la palabra de Malintzin es, a pe-
sar de todo, un papel crucial. Ella va a ser, segiun Cortés, quien
distribuya el discurso, quien lleve el reparto politico y verbal, lo
cual requiere de una situacion central. Sin embargo, pese a ello,
es casi seguro que en un nivel inmediato no fuera ésta la intencion
del conquistador debido a las disposiciones tacticas que estructuran
el relato de las Cartas de Relacion.

Pero, si consideramos lo que intuimos de la realidad, es parco,
muy parco inclusive, este testimonio. Recordemos que se trataba
de la mujer que le procuraba las claves y las llaves de un imperio fa-
buloso, de la mujer que habia de darle un hijo muy querido, Martin
Cortés, que el capitdn espanol haria bautizar con el nombre de su
propio padre: Martin, como si se tratara de fundamentar una fi-
liacion privilegiada al entroncarlo con la intimidad mas significa-
tiva de su identidad personal. Un hijo, ademas, que haria legitimar
por la bula pontificia de Clemente VII del 16 de abril de 1527, y
para quien lograria un habito de caballero de la Orden de Santiago.
Un hijo, por fin, que habria de favorecer generosamente en su tes-
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tamento* y de quien Cortés podia a veces proclamar el profundo
carino que éste le inspiraba, como reza tan afcctuosamentc aque-
lla notable carta que escribié el conquistador a Francisco Nufez,
desde Santiago del Mar, cl 20 de junio de 1533, cuando cl hijo de
Malintzin, Martin Cortés, se encontraba enfcrmo y cl conquistador
se enojaba por no haber tenido noticias suyas desde hacia tres me-
ses, recalcando, y son palabras de Cortés: *“...y sobre tal relacion
de enfermedad bien podréis creer si tendria pena, y no me quisistes
escribir della. Pues hagoos saber que no le quicro menos que al que
Dios me ha dado cn la Marquesa..."", lo que a todas luces conficre
al primer hijo de Malintzin una legitimidad familiar indudable. Y
para concluir sobre cste detalle, un hijo a quicn cl 6de noviembre de
1547, es decir, a cscasos dias antcs de [allecer (Cortés murié cl 2de
diciembre), rcgalaba algin dincro, unos cien ducados, para cubrir
sus deudas.’

Pero antes de acercarnos a las filiaciones originadas cn Malin-
tzin, que son seguramentc parte insoslayable dc su discurso de
mujer, veamos lo que hayan podidolegarnos aun sus *‘padres’’ miti-
ficadores del siglo mismo de su trayectoria historica, es decir, aque-
llos cronistas del siglo xvi que han tratado de ella. Si asi contem-
plamos los datos de Francisco Lopez de Gémara —cl clérigo que
nunca habia estado en América pero que disponia de archivos y tes-
timonios muy aledanos al meollo mismo de la empresa conquista-
dora—, fuerza nos cs confesar que aqui la ficcionalizacion pro-
pia del relato literario se ‘‘enriquece’’ con una cantidad nada
desdenable de chismes y de patranas mas o menos antipéticas, y que
mas bien se trata de lo que hoy en dia bautizariamos con el nombre
moderno de ‘‘desinformacion’’.

Lo maés lamcntable es que nos damos cuenta, al relecr muchos
otros textos de la época, que los cronistas siguientes en gran parte
han utilizado imprudentemente estos materiales de desecho. Sin
llegar, por cierto, a las altas cumbres de un Suéarcz de Peralta, que

“ Testamento de Hernan Cortés del 11 de octubre de 1547, 11 fols., en Archivo
Provincial de Protocolos Notariales de Sevilla, cuya cldusula XXII establece una
renta anual de mil ducados para el hijo de Malintzin, quien a cambio debe compro-
meterse a reconocer y acatar el mayorazgo de su medio hermano, el otro Martin
Cortés, hijo de la marquesa. Véase Antonio Muro Orej6n, ‘‘Hernando Cortés,
exequias, almoneda e inventario de sus bienes, con otras noticias de su familia’’,
en Anuario de Estudios Americanos (Escuela de Estudios Hispano-Americanos, Se-
villa), XXIII (1966), pp. 537-609.

5 Ibid, ‘partida’’ 44 del 6 de noviembre de 1547.
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maneja muy tardiamente, hacia 1589, una alucinante imaginacion
hasta atribuir a los amores de Malintzin y Cortés nada menos que
scis hijos:

...Malas Icnguas dijeron que de celos [se refiere a la prohibicién impuesta por
Cortés para impcdir que sus companeros tratasen con Malintzin}, y esta duda
la quutd al tener de ella, como tuvo, seis hijos que fueron: don Martin Cortés,
caballero de la Orden de Santiago, y tres hijas, las dos monjas en la Madre de
Dios, monasterio en San Ldcar de Barrameda, y dofia I.eonor Cortés, mujer
que fue de Martin de Tolosa... etc.®

O a las tambicn atrevidisimas afirmaciones de un Diego Munoz
Camargo, que no duda cn casar a Malintzin con Jerénimo de Agui-
lar, en el transcurso dc una fabula divertida que nos representa al
flamantc matrimonio departicndo amigablemente, en lengua maya
de Yucatdn, antes de conocer a Cortés:

...11abiendo pues quedado Aguilar en aquella tierra, procurd de servir y agra-
dar en gran manera a su amo ainsi, en pcsquerias como en OLros servicios que
los sabia bien haccr, que vino a ganar tanto la voluntad que le dio por mujer
aMahntzin ... y Malintzin, compclida de {a misma necesidad, tomo la lengua
de aquella tierra, tan bien y tan enteramente, que marido y mujer se entendian
y la hablaban como ia suya propia...”

Anadiré tan solo, para ultimar este repaso de las posibles fuen-
tes que hubicran podido ser las cronicas de los siglos xvi1 o de prin-
cipios del xvii, que los historiadores mestizos como Alvarado Te-
20zémoc o Alva Ixtlilxéchitl, quiencs tan utiles podrian haber sido,
se limitan a repetir las patranas o invenciones de sus predeceso-
res. Asi, y sin querer alargarnos en demasia hoy sobre esta revision
critica, pondremos el ejemplo del historiador texcocano, quien en
su Historia de la nacién chichimeca (11, cap. Lxxix, p. 198) em-
pieza por seguir a Lopez de Gomara, para acabar en las fantasias
de Munoz Camargo, y declarar: *"... andando el tiempo, se casé con
Aguilar...”". Creo, pues, que hay que cambiar de referencias.

¢ Juan Suarez de Peralta, Tratado del descubrimiento de las Indias. .., compuesto
en 1589 por..., México, SEP, 1949, cap. IX.

7 Diego Munoz Camargo, Historia de Tlaxcala, publicada por Alfredo Chavero,
México, 1892, p. 180.
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Claro esta, si miramos ahora hacia los textos que nos han le-
gado los propios amerindios vencidos y por tanto victimas de la la-
bor politica y discursiva de Malintzin, los relatos aztecas de la con-
quista podrian ser fuentes de primerisima importancia. Al igual que
Cortés o Bernal Diaz son testigos directos de primerisima fila y los
antiguos guerreros que testimonian en los Anales Histéricos de la
Nacién Mexicana y que nos dan la primera version amerindia de la
conquista, ya en 1528, o aquellos que contaron a fray Bernardino de
Sahagun, por 1555, *‘su conquista’” en las que fueranluego las pagi-
nas del libro x11 del Cédice Florentino, habrian de ser fuentes crucia-
les. Desgraciadamente estos testimonios hablan poquisimo de Ma-
lintzin, poquisimo. Se limitan a senalar su nombre: ltoca Malintzin
(Cédice Florentino, libro xii, cap. 137) y a indicar que su aparicion
al lado de los extranos semidioses venidos del agua-del-cielo signi-
ficaba un portento mas y una desgracia mas, como lo recalca con
hondo pesar uno de los guerreros relatores del Cédice Florentino:

... Yoan dhuiloc, &xpantiloc, machtiloc, nonotzaloc, caquitiloc, y yiollo itlan ila-
liloc in Motehcugoma: ce cihuail nican, titlaca, in quinoalhuicac, in ualnauaila-
totia: itoca Malinizin, teticpac ichan, in ompa atenco, achto canaco...,

Es decir:

... Y se dijo, se declar6, se enseiid, se contd, se hizo oir en su corazén, en
cl corazén de Motecuhzoma, que una mujer de aqui, de nuestras gentes, los
guiaba, los venia sirviendo hablando ndhuatl: se llamaba Malintzin, su hogar
era Teticpac, all en la costa habian venido primero a recogerla... (XII, cap.
1X).

De este modo, si queremos saber de su ascendencia, de sus pa-
dres ‘‘histéricos’’, fisicos, de su filiacion real y auténtica, habremos
de acogernos a otras fuentes, a tradiciones orales o a improbables
documentos que los archivos atiin no han entregado al historiador.
La tradicién oral puede no ser nada desdenable para dibujar la tra-
yectoria de Malintzin antes de su encuentro con Cortés. Francisco
Javier Clavijero en parte nos ha mostrado el camino al recoger en el
sigloxviiiuna tradicion oral tardia del pueblecito de Painalla, en la
region de Coatzacoalco, que se jactaba de ser cuna de Malintzin, y
al comunicarnos también asi su apodo: Tenepal,® que acompanaba

8 La etimologia de Tenepal no es clara. Véase Miguel Angel Menéndez, Ma-
lintzin en un fuste, seis rosiros y una sola mdscara, México, 1964. Precisando y afi-
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al nombre principal procurado segiin las reglas onomasticas pre-
hispanicas por el signo del dia de nacimiento en el Tonalpoualli, en
el calendario adivinatorio, y que en su caso es Malin, de Ce Malina-
Ui “‘una Hierba-trenzada’’, del verbo malina: ‘‘torcer algo sobre el
muslo’’. Por cierto, un dia con un signo desastroso, nefasto como
pocos: ‘“...los que en él nacian tenian mala ventura, eran prosperos
en algin tiempo y presto caian de su prosperidad... era como bes-
tia fiera este signo..."’, y las personas nacidas en el cuarto, quintoy
sexto dias de dicho signo: *‘...serian desdichados y mal acondicio-
nados, y revoltosos y malquistos..."’, y los nacidos en los dias octavo
y noveno del signo: ‘‘...son ladrones y salteadores y adulteros..."",
nos aclara Sahagin en su libro 1v dedicado al Tonalpoualli.

Hace algunos anos crei posible hallar en la infamia de tal signo
calendarico la razon de la desgracia original de Malintzin, el prin-
cipio mismo de su extrano destino, al justificar este signo maldito
la entrega secreta de la pequena Malintzin a los mercaderes de es-
clavos de Xicalanco, ya que tan fatales marcas de predestinacion
s6lo podian turbar y asustar a su madre, cuidadosa, por otra parte,
de cumplir con las ambiciones de su segundo esposo. No he cam-
biado de opinién. El testimonio de Bernal Diaz, quien dice ha-
ber conocido personalmente a la madre de Malintzin en 1523 y en
Coatzacoalco: **...conoci asu madre y a su hermano dc madre, hijo
de la vieja... y después de vueltos cristianos se llamd la vieja Marta
y el hijo Lazaro..."’, me sigue confirmando la probabilidad de esta
explicacion. Y sigo convencido de que toda su vida, primero es-
clava en tierras mayas, entregada posteriormente a los espanoles,
intérprete de Cortés luego y al poco tiempo su consejera politica,
y por fin su amante durante dos anos, desde la licgada a Tlaxcala
hasta el asedio final a México-Tenochtitlan, en rigor el arma mas
afilada de todas las que manejd el conquistador para llcvar a cabo

nando lo que afirma este autor, puede considerarse que deriva de fentli: ‘‘labios’’,
‘‘boca’’, pero cabe destacar que ‘‘persona de gruesos labios'' es tentomauac o,
en nigor, tentomactli. Por otra parte, respetando la derivacién a parur de rentli,
puede ubicarse este apodo en fene: ‘‘afilado’’, ‘‘puntiagudo’’ y relacionarlo con la
expresion: tene, tlatole: ‘‘quien posee boca, quien posee palabra’ y que asi des-
1gna a los que tienen facilidad para hablar y que hablan mucho. Fal es afijo en
posicién de sufijo que significa *‘por’’, ‘‘por medio de'’, ‘‘gracias’’. Asi, Tenepal:
‘‘gracias a quien tiene boca’’ o ‘‘por medio de quien habla’’, lo que me parece
sumamente sugestivo sobre el papel desempenado por Malintzin como duena del
discurso politico y narrativo que funda la empresa conquistadora, como reconoci-
miento de su asimilacién a a palabra, al Verbo central que crea, ;Iabora, el acaecer
histérico. En este caso, este apodo, Tenepal, podria ser posterior a la conquista.
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su empresa, toda su vida fue un lento intento de reparar, anular, dis-
minuir o destrozar aquella tremenda injusticia hondamente clavada
en unos lancinantes recuerdos de infancia y de adolcscencia.

Pero, hoy, s6lo pensemos en aquella mujer de carne y hueso que
con sus dos hijos significd un nuevo mundo naciente, complejo y de
dificil alcance, de tan delicada comprension. Y cn el discurso fe-
menino que esto entrana, quiza la otra cara, la otra vertiente, de su
crucial papel politico y de todos los mitos que en ¢l se originarian.
A la Malintzin-argumento, a la Malintzin-pretcxto, a la mctonimia
Malinche, figura de retdrica inventada conjuntamente por Cortés
y por la auténtica Malintzin Tenepal de carne y hueso en los fra-
gores de la gesta conquistadora, a ese personaje hieratico, central,
de codices y rclatos, distribuidor de la palabra politica y del dis-
curso de la conquista, opongamos a la csposa y a la madre, rcales,
aquellas que manifestaron su humildc humanidad cn los primcros
anos del México colonial o virrcinal. No porque queramos anu-
lar u olvidar los mads alucinantes y significativos cadigos historicos
que la Malinche cntrana y que Malintzin alberga cen su intimidad
semdntica. No. Aquella imagen imborrable del pasado fundador
de México que en las iconografias mds representativas del Cédice
de Florencia o dcl Lienzo de Tlaxcala, ctc., nos ofrcce la tremebunda
figura de aquclla bella mujer siempre situada cn cl corazon del dis-
curso, cuando espanoles y mexicah sc refugian cn los margencs del
dibujo, en actitud de cspera, y cuando ella, cn cl ejc central
del texto, del significado, dominando decididamente el espacio fic-
ticio del gralico, en la intimidad absoluta dc la representacion, se
yerguc, esplendorosa, para distribuir la palabra.

Pero, sobre las leyendas primero. sobre los mitos mds tarde, que
anidardn en el corazén dc la metonimia Malinche, otros hablaran
en cstos dias que vamos a intentar un rcencucntro con Malintzin.
El camino cs largo y vario. Desde la primera representacion de la
Malinche después de la Indcpendencia, en 1826, cn aquclla novela
anénima, Xicoténcatl, que cn parte cstamos redescubriendo, hasta
los modernos *‘hijos de la Malinche’’ acunados por Octavio Paz,
y otras tantas creaciones de hoy cn dia que cruzan sus significa-
dos en la figura de aquclla tascinantc mujer, la traycctoria mitica,
“‘literaria’’ y retdrica es compleja y variopinta. Sandra Messinger
Cypess nos ha dado un buen accrcamicnto global a cstc itincrario
semantico en su reciente libro La Malinche in Mexican Literature.
From History to Myth y, desde lucgo, a ¢l remitimos en espera dc
las palabras y de los andlisis que en estos dias han de renovar ain
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el tema y tratar de asediar a ‘‘padres’’ y a ‘‘hijos’’ retdricos de la
metonimia Malinche.

Pero yo, hoy mismo, humildemente, para inaugurar el camino
que pueda llevarnos a ella, debo atenerme a la realidad histdrica, a
Malintzin Tenepal, a la mujer y a la madre que fue, exclusivamente,
de Martin Cortés y de Maria Jaramillo. Y para llegar hasta su fi-
gura y su discurso, después de haber evocado y descrito ante uste-
des hace poco la desoladora pobreza o fragilidad de las crénicas,
s6lo me queda el camino de los archivos, de los legajos, de aquellas
cartas y expedientes amarillentos y polvorientos que los depdsitos
documentales reservan para las miles de horas de trabajo silencioso
que son destino inevitable del historiador. Y fuerza me es confe-
sar, en este terreno, que aqui también la cosecha es parca, dificil y
hasta ahora poco abundante, como notaba hacc algunos instantes.
Y, sin embargo, confunde y sorprende como un personaje historico
de tamana magnitud ha podido dcjar tan pocas huellas una vez con-
cluida su empresa central.

Pero, mejor, resumamos lo que se ha hallado y lo que proba-
blemente queda. Su matrimonio con Juan Jaramillo en Ostoticpac,
cerca de Orizaba, cuando la expedicion de las Hibucras, esta docu-
mentado ecn Bernal Diaz, con alguna que otra interpretacion ante-
rior chismosa de Lopez de Gomara que se atreve a afirmar: *“...se
cas6 Juan Jaramillo con Marina, estando borracho. Culparon a
Cortés que lo consintio teniendo hijos en ella...”’, pero tal realidad
no plantca verdaderos problemas para el historiador. La trayecto-
ria de Malintzin, después dcl retorno de las Hibueras en 1526, ¢sa
si que plantea scrios silencios. Aqui también cabe interrogarse e
incluso extranarsc.

Una vez concluida la conquista de México-Tenochtitlan, vuelto
a casar Cortés después de convertirse en Marqués del Valle, a con-
tar del 6 dc julio de 1529, la vida de Malintzin no estaba por ello
condenada obligatoriamente a un discreto pasar silencioso. Podia
haber dado qué hablar y dejado muchas huellas. Su nuevo marido,
Juan Jaramillo, cra también, a su modo, todo un personaje y al-
guien muy representativo de aquellos espanoles que habian de fun-
dar la Nueva Espana. Sabemos bastantes cosas de ¢l y su huella
consta en un manojo de fuentes nada desdenable.® Hijo de Alonso

® Archivo General de Indias, Justicia, 223; Patronato, 54, 8, 6:55, 4, 3:62, 1,
4:76, 2, 10:169, etc. Audiencia de México, 96, etc. Archivo General de la Nacién
(México), FHospital de Jestis, 123,31; Mercedes, 11, 503, 509, 111; California, 1.XI11.
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Jaramillo, hidalgo, que habia sido conquistador de Tierra Firme y
Santo Domingo, fue alcalde de Veracruz en 1519, figurd entre las
huestes cortesianas que se opusieron a Panfilo de Narvdez y ca-
pitaned la retaguardia de Cortés cuando la ‘‘Noche Triste’’, co-
mandando después uno de los bergantines del asedio a México-
Tenochtitlan. Participd asimismo en las conquistas de Oaxaca y
Panuco (donde fue nombrado alférez general), asi como en Hon-
duras, donde fue alférez general de todo el ejército. Después de la
conquista de México, el 9 de marzo de 1524 es regidor de México y
el 12 de octubre, camino a las Hibueras, es cuando sc casa con Ma-
lintzin. iEl 12 dc octubre! iComo si Malintzin fuera imdn magico
quc atrajera a si codigos, simbolos y signos semanticos!

El 26 de junio de 1526 Cortés nombra a Jaramillo alcalde or-
dinario de México. Pese a estas circunstancias, al ser ya esposo
legitimo de Malintzin, aparece en documentos del Archivo de No-
tarias de México, " en 1527, como abrumado por una serie de deudas
varias: 190 pesos a Garci Martin, 30 pesos a Hernando Rodriguez
por una cota de malla, 88 pesos a Antén Jiménez por unas vesti-
mentas, 100 pesos a Daniel de Busto por vino y aceite, etcétera.
Sin embargo, en cnero de 1528 es alférez de México y en marzo
recibe merced de un solar para edificar su casa, a pesar de haber
incurrido en mas deudas aun, como con el clérigo Cristébal Bello
y el deberle 35 pesos a Cristébal Bonilla. El 20 de julio de 1530 se
le otorga el honor de llevar la bandera el dia de San Hipdlito, que
celebra el aniversario del término de la conquista, pero en esto se
va de la ciudad, practicamente desdenado el asunto. Recibe mas
solares en 1532, con la autorizacion de plantar vides y frutales de
Castilla y, en 1538, como vecino de México, recibe su escudo de ar-
mas, su blason nobiliario. En 1541 es alcalde de mesta, y en 1542
manda redactar la Informacién de Méritos y Servicios de su esposa
Malintzin (Coleccién de documentos inéditos relativos al Descubri-
miento... copoiN, vol. 41, p. 188 ss). En 1543, siendo siempre
vecino de México, recibe una ‘‘caballeria’’ y media dc tierras en
Tabasco y, por fin, en 1546 recibe una estancia en Xilotepec. Fran-
cisco A Icaza, en su Diccionario autobiogrdfico de conquistadores y
pobladores de Nueva Espana, sitia su fallecimiento en 1547, lo que
puede parecer extrano segin otros documentos muy estimables.

Cierto es que las fechas aqui se contradicen ampliamente, ya
que sitian la muerte de Malintzin en 1531 y el segundo matrimonio

1 Antonio Millares Carlo y José Ignacio Mantecén, indice y extractos de los pro-
tocolos del Archivo de Notarias de México, pp. 356,371,379, 381, 388, 906.
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de Juan Jaramillo con Beatriz de Andrada en 1532, al ano siguiente
(aG1, Patronato Real, 54, 8, 6, fol. 1v). Parece dificil no ver aqui un
error de amanuense. Efectivamente, tanto Orozcoy Berra (Historia
de la Conquista, t. v, p. 123), como Fernando Ramirez (Proceso de
residencia contra Pedro de Alvarado, p. 290) subrayan la presencia
de Malintzin en México en 1537, donde aun servia en ocasioncs de
intérprete de Hernan Cortés. Ambos aducen una estampa, copia
de un original que se custodia en el Museo de Antropologia, y que
representa a Malintzin detras de Cortés, con un rosario en las ma-
nos. El grabado representaria en si, en conjunto, como apunta
Orozco y Berra: *‘...el castigo de aperramiento impuesto en Co-
yoacan por orden de Cortés a sus principales de Cholula, servidores
de Andrés de Tapia, afo de 1537"".

Por otra parte, otro documento del que ya hicc mencién hace al-
gunos anos en anteriores estudios, y que yo sacaba del Archivo Ge-
neral de la Nacion de México (Hospital de Jestis, nim. 285, dltimo
cuaderno, fol. 152r) indica a todas luces que Malintzin adn vivia
en 1551. Se trata de una demanda de delimitacion de predios he-
cha en la Ciudad de México por Martin Cortés, el hijo de Malintzin,
a 21 de julio de 1551, que asi reza: **...por la otra parte la calle que
atraviesa e linderos de las casas de Joan Rodriguez Albaniz en que
bibe al presente Doria Marina fasta en fin de la dicha calle...’’. Con-
firma hoy en dia dicha aseveracion otro documento sacado también
del Archivo General de la Nacion (ibid., Hospital de Jestis, vol. 285,
exp. 96, fol. 6v) que es, esta vez, una probanza del otro Martin
Cortés, es decir, del marqués del Valle, en un pleito sobre casas,
en la ciudad de México y que asi declara: ‘‘...la esquina dcl sitio
que confina con la calle de Ystapalappa, frontero de la cassa del di-
cho tesorero Joan Alonso de Sosa, que volviendo por la calle donde
ahora bive dofia Marina, que hera la de Juan Rodriguez Albaniz...” .

Para terminar (muy provisionalmente sobre estas dificultades
por hallar fechas fidedignas) aduciré otro documento que pude ha-
llar en Madrid, hace tres anos, en los archivos historicos del Insti-
tuto ‘‘Valencia de Don Juan’' (caja 35, 23° envio, doc. 258), que
es del 27 de septiembre de 1587, y que nos procura una serie de
notas y expedientes del 18 de enero de 1583 sobre los pleitos acae-
cidos entre Juan Jaramillo y el primer titular de la encomienda
de Xilotepec, Hernando de Santillana, y posteriormente entre los
herederos de dicho Hernando de Santillana y la familia de Jarami-
llo, su segunda esposa, Beatriz de Andrada, y su yerno, Pedro de
Quesada, también nombrado Luis de Quesada. Subrayemos des-
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de ahora algunos detallcs que nos permiten recncontrar a la fami-
lia de Malintzin y a lo que [ue su entorno en esos anos dc discrecion,
un poco fuera dc la Historia. Para una consulta complcta dc la tota-
lidad del documento, remito a la transcripcion aqui publicada como
apéndice a continuacién de éste mi texto. Pese a sus dcudas, su ma-
rido Juan Jaramillo es calificado dc: *‘...muy poderoso y criado del
Marqués, cassado con una cnada suya...”’ (lol. 3v)y esto cn 1538,
lo que también habla claro de la existencia en vida dc Malintzin por
aquella fecha.

Un poco mads adelante (siempre en el fol. 3v) se aclara que
*‘Juan Xaramillo es rico y favorescido y que es casado en Nueva
Espana...”’, y esto en 1539. Sin embargo, y csto podria scr muy im-
portante, se cita la muerte dc Hernando de Santillana cl 9 de agosto
de 1541, y se comenta como inmediata anterioridad

...que es Juan Xaramilio caballero hijodalgo y casado dos beces, la scgunda
con dona Beatriz, hija de Leonel de Cervantes, Caballcro del habito de San-
tiago y es uno dc los primeros conquistadores y pobladores dc la Nucva
Espaia y sc ha hallado en todas las més entradas y descubrimicntos dc la
Nucva Espaia con sus armas y caballo y criados. .. (fol. 4v).

Desde lucgo, cabe aqui interrogarse sobre cl problema quc
plantea la fccha del fallecimiento de Malintzin. Como hemos visto
unas lineas atrds, parece indudable que ella vivicra ain cn 1539,
pero la frase incluida en el folio 4v recién citado da por dcfinitiva
su muerte ya el 9 de agosto de 1541. Claro estd que nos cs posiblc
dudar de la lectura de estas fechas. Si fue en 1541 (antes dcl 9 de
agosto) o en 1551, como indican las dclimitacioncs de predios he-
chas a peticion de Martin Cortés. Esperaremos otros documentos
por aparecer antes de concluir.

El 27 de agosto de 1546, Diego dc Santillana, hcredero de Her-
nando, seguia arremetiendo contra Juan Jaramillo, que podia pre-
sentar ejecutoria ganada en buena ley contra dicha familia. Mas
tarde intervendria Beatriz de Andrada, la segunda mujer de Jara-
millo, sin que quede clara la fecha de dicha intervencion. Bien.

No los vamos a abrumar con una avalancha de detalles biografi-
cos y juridicos. Pero, en lo mas inmediato, si notemos algunos he-
chos que son los de una mejor comprension del entorno de Malin-
tzin. Lo que creo mds conveniente recordar y evocar es que Jara-
millo y Malintzin tuvieron una hija, Maria, y que ésta seria la Gnica
descendiente de Juan Jaramillo. {Cémo se llevarian los dos herma-
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nos, Martin Cortés y Maria Jaramillo? Los dos hijos de Malin-
tzin. ambos nacidos dc padres espanolcs, se casarian con espanoles.
Martin Cortés con dona Bernardina de Porras, espanola, vecina de
Meéxico, y Maria Jaramillo con Luis Lopez de Quesada, primo
de los conquistadores Alonso y Garcia de Aguilar, llegado a Nueva
Espana en 1535 (AG1. Audiencia de México, 96, 4. Epistolario de la
Nueva Espana, xiv, 833: copoin, 41:210, ctc.). De Maria, hasta
dondec sé, s6lo conocemos sus pleitos y desvelos por rescatar la enco-
mienda dc Xilotcpec ya que, al morir Malintzin, Jaramillo contrajo
segundas nupcias con Beatriz dc Andrada, como hemos visto, y al
morir a su vez Jaramillo, la scgunda esposa cas6 con el medio her-
mano o con cl hijo del segundo virrey, Luis de Velasco, intentando
adjudicarsc dicha encomicnda. El documento que utilicé hace al-
gunos anos y quc obra en cl Archivo General dc Indias de Sevilla
bien claro lo indica:

...soy casado con dona Maria, tuja unica y icgitima de Marina, Yndia y Seriora,
la cual fue gran parte para que la tierra se ganase. Esta sc cas6 con Juan Jaramillo
de quien nacié mi muger, su heredera. Mucrto €l dan todos los bicnes y los
yndios a la scgunda muger.  quc dijo llamarse dona Beatriz, dexando a la
heredera, y esto porque vuestro visorey casé a su hijo don Francisco con clla. ..
(Audsencia de México, 68, ramo 2, Carta de Luis de Quesada, de México, a 15
de febrero de 1552).

De los descendientes habidos de su primer hijo, Martin Cortés,
que fuera cl simbolo mds significativo del discurso fcmenino dc Ma-
lintzin, tcnecmos amplias noticias. Desde la conjura de su medio
hermano dcl mismo nombre en 1568, hasta el cuadro genealdgico
que pretendicra el ilustre biblidgrafo mexicano Federico Gomez de
Orozco, establecicndo su propia filiacién con Malintzin," no faltan
informacioncs ni datos para poncrnos a reflexionar. Por mi parte,
prefiero saber de sus hijos ‘‘reales’’, fisicos, una vez mas, de sus hi-
jos de carne y hueso, los que anidaron en el centro vivo y auténtico
de su propio discurso y de su propia conducta de mujer y de madre,
en los anos 22 a 51 del siglo xv1, cuando vivid, sond, sufrié o gozé de
la placentcra vida regalada de una ilustre dama dcl incipiente virrei-
nato (a pesar de que su marido parece haber tenido algunas deudas,
haber debido a los amigos algunos dineros de cuando en cuando),
a saber mejor que de los *‘hijos’’ metafdricos, que de los fantasmas

" Véase Gustavo A. Rodriguez, Doric Marina, México, Imprenta dc la Secre-
taria de Relaciones Exteriores, 1935, p. 58.
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o de los mitos encarnados en su filiacion, fabricados e imaginados
casi tres siglos mas tarde, por aquellos siglos XIX y XX que corren
en busca de sus propias angustias, intentando resolver sus propias
vacilaciones ante el temeroso problema de la identidad nacional,
cultural o étnica, o sencillamente vivencial.

Malintzin no tiene hoy por qué asumir una responsabilidad, fra-
guada hace siglo y medio mas o menos, que nunca imaginé. Como
sugeri hace algunos anos, para mi la conquista de México, por ha-
ber contado con la inapreciable y ain hoy en dia incalculable ayuda
de aquella bella esclava entregada en Potonchén el 15 de marzo de
1519, es mas que otra cosa el resultado de una venganza de mujer,
de una mujer que asi recupera su seforio, su lugar privilegiado en
el orden social de su mundo, y que destruye también asi el orden de
los valores que habia vivido de nina y que le habian negado en carne
propia al encerrarla en un destino maléfico, en una predcstinacion
sin salida ni redencion. Sus dos hijos, Martin y Maria, son el re-
sultado coherente y ordenado de aquel discurso temenino de ven-
ganza. Son mestizos paradigmaticos e inauguran un mundo que asu
vez niega a los anteriores, a los cuales envejece y torna obsoletos, un
mundo hecho de sangres y palabras mezcladas, cruzadas, novedo-
sas, un mundo de sentires y decires trastrocados y vertiginosos que
inauguran un mundo. No. Malintzin no es la Llorona, no es una
nueva reencarnacion de la Llorona, que hubiera muerto corroida
por el remordimiento, negada la paz a su a'ma, y que vendria a re-
correr por las noches las calles de la Ciudad de México para llorar
todos los llantos de una culpa histérica inconmensurable. No. Ma-
lintzin Tenepal es una mujer histdrica, quien existié con punzante y
aterradora realidad, una figura de primerisima magnitud en nuestra
historia de hombres, y que nos convoca a no refugiarnos en fantas-
mas metafdricos de mas o menos acertada composicion sino a tra-
bajar para reconocerla, con cuidado, en quién fue realmente, para
asi reconocer en un mismo tiempo el camino dificil de la Historia.
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APENDICE

INSTITUTO ‘‘VALENCIA DE DON JUAN'' (MADRID), ARCHIVO HISTORICO,
CAJA 35, 23%. ENVIO, DOC. 258, S'F.

[Al margen: Pues para esto, se podra effectuar conforme a ello].

[fol. 1r) Senor, V[uestra] M(erce|d fue servido mandarme en una
consulta mia de 21 de jullio viesse lo que el fiscal deste Consejo
decia en el papel y R[elaciJon que aqui vuelve cerca del pleyto de
Gaspar de Santillana y que procurase encaminar lo del concierto
como mas conviniese. Y, en cumplimi[ent]o desto he ydo hablando
en este negloci]o con cuidado y tenido algunas sesiones con la parte
y el fiscal, y €l ha venido a resolverse en que, haviéndole V[uestra]
Mierce]d m[erce]d de mill pesos de renta de a ocho reales cada ano,
en la Caxa Real por sus tergios, y q[ue] aya de gozar dellos conforme
ala ley de la sucesion, comenzando del las vidas se aparta dcl dere-
cho que tiene a la que tiene a la quarta parte q|ue] tiene dc repar-
timi[ent]o de Xilotepeque y a los fructos corridos dél. Que por im-
portar esta quarta parte 3 mil 500 pesos cada ano. Sc ha tenido por
buen medio lo q[ue] en esto se ha acordado. V(uestra] M[crce]d
mandare lo q[ue] fuere servido. En Madrid, 27 de sep|tiembr]e,
1587.

[fol. 2r] [Al margen: Xilotepeque].

En la ciudad de México, a diez y ocho dias dcl mes de henero
de mill y qui[nient]os y ochenta y tres anos, los scnores pr[esident|c
e oydores de la Audiengia Real de la Nueba Espana, aviendo visto
la quenta y visita que fue hecha de la provingia de Gilotepeque y de
los demads pueblos a ella subjetos, que dizque tienen en encomienda
dona Beatris de Andrada y don Pedro de Quesada en que se halla-
ron nuebe mill y seyscientos y ochenta y cinco wibutarios sin dozientos
y honze tributarios chichimecas, dixeron que mandavan y mandaron
que de aqui adelante hasta que otra cosa se provea y mande, los
d[icJhos nuebe mill y seysgientos y ochenta y ginco tributarios den de
tributo en casa un ano para los d[ic]hos sus encomenderos diez mill
ycientoy noventa y tres pesos de oro comun por los tergios dél y tres
mill yochocientos y veynte y seys hanegas y media de mayz al tiempo
de la cosecha, puesto en la cavegera del d[ic]ho pueblo y para pa-
gar el d[ic]ho tributo se rreparta y cobre de los dos mill y trcynta
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y dos tributarios que se hallaron en los pueblos de Alfaxoyuca,
Tlalisticapa, Teopangolco, Tepogantla, Atlauco, Xochitlan, Tepetla,
Cogolco, Quiahuacac, Timanca, Tenextlagotla, Cacachichilco, Cas-
tepantla, Huexotlica, Tequixquipa, Ahuacatlan, San Juan Ystachi-
chimeca, Pantecaquipan, Cimapan, Ystlauaca, Quatlicama, de cada
uno de ellos diez rreales de plata para el tributo dc los d[ic]hos sus
encomenderos. Y demds desto, paguen para su comunidad, cada
uno de él los dos rreales de plata que montan quinicntos y ocho
ples]os y los siete mill y seys cientos y ginquenta y seys tributarios
rrestantes que ay en los demas pucblos, partes y lugares dc la d[ic]ha
provingia. A cada uno dcllos, ocho rreales de plata y media ha-
nega de mayz y de los biudos o biudas, soltcros o soltcras que vibie-
ren dc por si y sobre si fuera de podcrio patcrnal, dc sus padres la
mitad y para su comunidad hagan las simenteras dc mayz quc por cl
auto acordado por esta Rreal Audicngia estd mandado quc hagan
los pueblos desta Nueba Esp[an]a lo progedido. De lo qual se gaste
y distribuya cn cosas conbinicntes y necgesarias a su rrepublica y
pro|vincia) dclla, de lo qual tengan quenta y rrazon para la dar cada
vez que les sea mandado. Y porque segin lo en cl d[ic|ho auto ex-
prcsado de las mugeres biudas y soltcras que hazen medio tributa-
rio, que no an de yr a las d[ic]has scmentcras, sc a de cobrar de
cada una dellas un rreal para la d|iclha comunidad y no se le a
de pedir ni llevar mas tributo ni servigio. Los d[ic|hos tributarios so
las penas de las hordcnangas, ¢¢dulas y provisiones dc Su M|ajestad|
y csto guarden por tasagion y sc asiente cn los libros dellas. Y que
sca a cargo de los d[icjhos encomenderos provcher lo necgesario al
hornato del culto divino del d|ic]ho pulebl o y sustension de los rre-
ligiosos que ticnen a cargo la doctrina de los naturalcs y a los dos-
cicntos y honze tributarios chichimecas no sc les ynpone tributo al-
guno ni de cllos se a dc cobrar dc ningun género ni por ninguna bia
sin horden desta Rrcal Audicngia. Y asi lo pronungiaron y manda-
ron.

Estc d[ic]ho dia, mes e ano susodi|c|ho sc pronungid cl auto de suso

contcnido en publica audicngia. Agurto. CORREGIDO CON EL AUTO
SIG[UIENT]E. SANCHO LOPEZ DE AGURTO.

Los escribanos de Su Magestad que aqui firmamos nucstros nom-
bres, certificamos y damos fc que Sancho Lopez de Agurto dé auto
dc tasacion arriba contenido. Esta firmado csc escrift]o [fol. 2v] dcl
Audiengia y Changilleria Real que rreside en csta ¢iudad de México,
de la Nueba Esp[an]a y como a tal a los autos y escrituras que ante
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él an pasado y pasan, se a dado entera fe y crédictoen z[...] y fuera
dél y para que dello co[n]ste, dimos ésta firmadas de nuestros nom-
bres. En México, a quatro dias del mes de Junio de myll qui[nient]os
y ochenta y seis aNos. BALTHASAR DE AGUIRRE. JUAN MART{NEZ, JOAN
CLEMENTE [siguen firmas ilegibles).

[fol. 3r] Memorial del pleito entre Gaspar de Santillana de la una
parte, con Juan Xaramillo, difunto, y dofia Beatriz de Andrada y don
Pedro de Quesada y el fiscal de la otra, sobre la quarta parte de los
yndios de Xilotepeque, comforme a la de Malinas.

Presupuesto que el ano de 1522 en 4 dias del mes de abril, Hernando
Cortés encomendo en Hernando de Santillana la quarta parte deste
pucblo.

Quel mesmo ano de 1522 en 4 de dizienbre ¢l mesmo Hernando
Cortés dcposito en Juan Xaramillo todo el pucblo de Xilotepeque,
y dice: *‘...os doy en dcposito el senor y naturales dcl pucblo de
Xilotepeque que solian tener depositados Fran|cis]co de Quevedo
y sus consortcs..."’

DEMANDA

En dicz dc diziembre de 1538, Hernando dec Santillana pone de-
manda a Juan Xaramillo sobre la 4a parte dcl d[ic]ho pueblo en
quc dige que sirvio en la conquista de la Nueva Espana, con sus
armas y cavallo, y en remuneragion de sus servigios el general Her-
nando Cortés le dio la encomienda de la d[ic)ha quarta parte, dc la
qual llevé los frutos y aprovechamientos, y sin su culpa esté cxcluso.
Pide que sea condenado Xaramillo a que dexe librc y descnbargada
la posesion dc la d[ic]ha 4a parte, restituyéndolc y yntegrandole en
ella, para que la tcnga y posea, segin y como la tenia antes y al
ticmpo que cayo de la posesion con frutos.

Excepgiones quel A no es partc y que la ac[c|ion que yntenta no
lc compecte y que tiene prescripto porque la posee por tiempo de
mis dc dicz y seys anos, quieta y pacificamente, estando prescn]te
el Hernando de Santillana todo cste ticmpo y quél a nunca apre-
hendié la posesion. Antes dixo al Marqués que no la queria, por-
que estava dc guerra y hera ynhitil y assi ¢l [[ol. 3v] Marqués la
encomendd cn cl reo ques de los primeros conquistadores y que los
pudo quitar y rremover al actor y dar al reo.
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Areplicato que poseyd y no le pudo el Marqués remover porque por
haver sido el d[iclho Hernando de Santillana siempre muy pobre y
el dfic]ho Xaramillo muy poderoso y criado del Marqués, cassado con
una criada suya, le metio en la poses|[i]on y niega haver digho que no
la queria, ni haver hecho delagion de la encomienda y presento el
titulo. Rescivese este pleito a prueva y hage provanga Santillana y
prue[b]a.

Prueva Hernando de Santillana, que fue uno de los prim|er]os con-
quistadores y descubridores de la Nueva Espana y que sirbié bien
con su persona y armas en todas las guerras y conquistas de Nueva
[E]spana, a su costa y sin acostamiento alguno en que pasé muchos
travajos y peligros y ambres y travajo, como todos los d[ic]hos con-
quistadores. En la qual conquista y guerra fue herido peligrosa-
mente, de questubo a punto de muerte y que en remuneragion de
sus servy|cios, el capitan general don Hernando Cortés le dio la en-
com(ien|da sobre que es este pleyto, y que por virtud de la d[ic]ha
encomienda poseyd la quarta parte del d[icJho pueblo, hasta tanto
que Juan Xaramillo se meti en lad[ic]ha posesion y que nunca higo
cosa por donde deviese ser removido de la d[ic]ha encomienda, y
que después que Juan Xaramillo se metid en ella, el d[ic]ho Santi-
llana a sido pobre y enfermo y Juan Xaramillo mico y favorescido y
que es casado en Nueva [E]spana. Con esta provanga del Hernando
de Santillana se da en la Audien|ci]a de México sentengia, en vista
por la qual, condenan a Juan Xaramillo a que restituya a Hernando
de Santillana la encomienda con frutos, desde la contestagion deste
pley[t]o comforme a la tasagion. Esta sentencia se pronuncio en 21
de nobienbre de 1539. De la qual se apeld por plar]te dc Juan Xa-
ramillo, para el Consejo Real de las Yndias, en 26 de nobiembre del
di¢ho ario y para alli y adonde con d[e]r[ech]o devia [fol. 4r] porque
exgede de los 1500 ducados. Otdrgasele la apelagion para que la
siga comforme a las ordenangas del Audiengia este d[icjho dia 26
de nobiembre del d[ic]ho afo.

Juan Xaramillo dixo agravios en 9 de diciembre del dfic]ho aro, que
la sentengia no se havia dado a pedimiento de parte y q[ue] la acgion
y rremedio yntentado por Hernando de Santillana no le competia y
que él es poseedor de diez y siete anos y mas tiempo a esta parte
de todo el d[ic]ho pueblo, por titulo de encomienda que le higo
el Marqués, en virtud de la qual se a servido del pueblo y llevado
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los aprovechamientos quieta y pagificamente, biéndolo y sabiéndolo
el d[iclho Hernando de Santillana, y estando en México y quando
algun d[e]r[cch]o tubiera, le hubiera prescripto y ques cavallero hijo-
dalgo y que por sus servicios se la dieron, y también porque dejo otra
encomienda y que los yndios se binieron a quejar que no q[uc]rian
servir a personas tam bajas como hera Santillana, que hera gapatero
y que siempre fue hombre de a pie y que le dicron yndios y se los qui-
taron por tratarlos mal y que ha tenido de comer con sus grangerias
y alguagilazgos y husado su ofigio y que la encomicnda estava baca
quando se le dio y consintié que se le diese la encomicnda a Juan
Xaramillo.

A Hernando de Santillana dixo de bien juzgado fue el pleito
rresgivido a prueva y pres[en|té su encomienda a Xaramillo.

Joan Xaramillo prueva que por el mes de septiembre del ario pasado de
1522, el pueblo de Xilotepeque estaba baco, siendo capplit]an y go-
vernador general don Fernando Cortés y que el pueblo de Xilotepe-
que, baco por fin y muerte de Fran|[cis|co de Quebcdo y consortes, y
questando baco le deposité don Her{nan]do Cortés en Juan Xara-
millo, y tomd la posesion quieta y pagificamente del d[icho pueblo,
y llevando los frutos, tributos y aprovechamientos, biéndolo Her-
nando de Santillana. Y que Juan Xaramillo quando le dieron la en-
comienda sobre que es este pleito, dejo otraencomicnda que tenia,
la qual rrepartié a otros conquistadores. Y que Hernando de San-
tillana, en el tiempo que se conquistd [fol. 4v] la giudad de México
era hombre de a pie y ofigial de ¢apatero. Y después de tomada la
dicha giudad, gan6 muchos dineros con su ofigio y otras grangerias
que tenia, y quel Marqués del Valle y los demds governadores dc la
Nueva Espana han estado en costumbre de encomendar y depositar
los yndios que se ganaban o bacaban en las personas que les paresgia
conbenir a servy[ciJo de Su Mag|esta]d, y remover y quitar los ta-
les depdsitos y encomiendas por la mesma caussa. Y que de diezy
ocho anos a esta parte, los que han governado han dado de comer
a Hernando de Santillana, ddndole oficios de alguagil y otras partes
de salario, de cuya causa dexd el dicjho ofigio que tenia. Y que es
Juan Xaramillo cavallero hijodalgo y casado dos beces. La segunda
con doria Beatriz, hija de Leonel de Zervantes, cavallero del Havito de
Santiago y es uno de los primeros conquistadores y pobladores de la
Nueva Espana, y se ha hallado en todas las mas entradas y descu-
brimy[ent]os de la Nueva Espana con sus armas y cavallo y criados,
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sirvicndo como uno de los que mas han scrvido a Su Mag|estald.
Y que Hcernando de Santillana no fue a la gucrra de Pénuco, antes
se quedo en la villa de Cuyoacin, travajando cn su ofigio, por no yr,
y que al ticmpo que se daban los yndios a Juan Xaramillo, quc fue
en el camino de Panuco, se dixo y publico que se quitaban a Santi-
llana y a los demas que no habian qucrido benir a servir a la dicha
guerra, siendo apergibidos por la memoria del Marqués. Digen dos
testigos que creen que le quitaron los yndios a Santillana y a otros
por no querer yr a la guerra.

Hecha esta provanga, murié6 Hernando de Santillana, en 9 de
agosto de 1541, y sale Maria Marroquina, su muger, digicndo ser
su subgesora en estos yndios y quc el dicho Santillana no dcj6 hijos.
Y presenta la provision dada en favor de las mugerces, ano de 1536,
de mandamiento dc la Audiengia.

Citanse las partes para benir a Consejo cn seguimicnto deste pleyto
en 2 de dicienbre de 1541, congiértansc y apartase cl d[ic/ho Juan
Xaramillo de la apelagion quc tenia ynterpucsta para cl Conscjo
con que pudiese seguirla en la Audien(ci]a en 30 de iunio de 1542.

[fol. Sr] La d[ic]ha Maria Marroquina responde que se higicse todo
lo que pide el d[ic]ho Juan Xaramillo.

En doge de setiembre de 1542, proveyd auto la Audicngia que se
siguiese en ella el d[icjho pleito, y el d[ic]ho Juan Xaramillo alega
agravios en 22 de septiembre de 1542.

La d[icJha Maria Marroquina pide que se¢ comfirme la dfic]ha
sent[enci]a. Resgivese a prueva el plcito y el d{icJho Juan Xaramillo
presenta la provanga que tenia hecha con el d[iclho Hernando de
Santillana.

La d[iclha Maria Marroquina alega que a por bicn que la d|ic]ha
provanca se ponga en el progeso y la pase perjuigio. Y declarando
a las possigiones que le fueron pucstas, dige que despucs que se
congertd no tiene justigia la dficlha Marroquina.

Concluso el pleito, se dio sentengia en favor del d[icjho Xaramillo
en que revoca la primera y le dan por libre.
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Esta es una carta excecutoria quel Xaramillo presenté. Esta exce-
cutoria se dio en 12 de digiembre del afio pasado de 1546.

PLEYTO

En 27 de agosto de 1546 Diego de Santillana hage rclagion de todo el
plcito y dige ques hijo legitimo de Hernando dc Santillana y de Ca-
talina Rrodriguez, su primcra mujer, y queste plcito esta remitido
al Consejo. Quc se rresgiva ynforrmagion sobre su filiagion, gitada
la parte para prescntarla cn cl Consejo.

Didse traslado y responde Xaramillo. Alega que él ticne por justo
titulo y exccutoria la dficjha cncomienda.

Auto. La Audicngia proveyd por auto que siguiesc su justigia com-
lormc a la orden questava dada.

El dicho Dicgo de Santillana pone demanda comlorme a la de
Malinas en 24 de setiembre de 1546. Hage rclagion dcl pleyto y dige
que €l cs hijo legitimo de Hernando de Santillana, su padre, y que
subgedio en su derecho y que cn cl estado en que csta [fol. Sv] se
determince y que estava de partida para el Consejo y que por la nueva
horden lo dexd y hage presentacion de todo el pleito.

El dfic]Jho Xaramillo alega qucl d[icho Hernando dc Santillana no
tenia yndios quando murid y que la ley no se estiende al d[icjho
Dicgo de Santillana por no estar en la Nueva [E|spana quando
murié Hernando de Santillana, ni diez anos antes, porque a dicz
y nueve anos que no estd en ella y estuvo en los reynos dc Casti-
lla y no fue en seguimiento del pleito al Consejo, y que tiene carta
executoria.

Replica que él subgedid en el derecho que tenia su padre por la sen-
ten{ci)a y que no obsta degir que la provision Real se a de entender
quando el que fallesge tenia yndios y no quando no tenia yndios
ni derecho a ellos, porque lo contrario pasa en verdad y esta ave-
nguado y probado y declarado por sentengia del audiengia que su
padre tenia d[e]r(ech]o a la 4a parte. Y que la d[ic]ha real pro-
vision se a de entender quando el que fallege deja hijos en la Nueva
[E]spana. Porque él a estado y residido y estuvo y rresidié muchos
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anos en ella y si se ausento fue por causa justa de traer como trajo
su muger y ¢inco hijas e yr en seguimiento deste plcito después de
la muerte de su padre y con la yntengion que fue de traer su muger
e hijas y bolvié a Nueva Espana en cl tiempo que estava suspendido
el conogimiento de pleitos de yndios y él no bino. Por esta causa
y después de haver benido muchos dias havia, se hico m[crce|d a
los que pretendian tener derecho a yndios que lo pudiesen pedir y
ansi su ausengia fue justa y con justa caussa, pues fue por su muger
e hijas, y ansi no le a de pasar perjuigio ni es la rreal yntengion tal
y que el Marqués no pudo quitar a Hernando de Santillana la en-
comienda que se le havia dado en rremuneracion de sus servigios, y
alega contra la executoria dada contra la d[ic]ha Maria Marroquina
y presenta la encomienda de su padre.

El dicho Xaramillo presenta la executoria ganada contra la d[ic]ha
Maria Marroquina y dige que la d[ic]ha ¢édula no da derecho alguno
al dicho Diego de Santillana.

Resgivese a prueva y Diego de Santillana prueva que es hijo legitimo
de Hernando de Santillana y de Catalina Rrodriguez, su primera
muger, y que hagiendo bida maridable Her[nan]do [fol. 6r] de San-
tillana con Catalina Rodriguez, su muger, se fue a las Yndias y que
estando Diego de Santillana con su padre en México bino a Scvy(ll]a
parallevar a su mugery [...] y estando alli supo cdmo su padre hera
muerto y que antes que se pregonase la ley de Malinas residia en
Meéxico Diego de Santillana con ginco hijas y su muger.

Xaramillo prueva que Diego de Santillana no estubo en México ni
quando se tratava el pleito con Hernando de Santillana, su padre,
ni quando murid, ni quando se tratava el pleito con su muger. Y
quel virey a dado a Diego de Santillana con qué se sustcntar y que
es calgetero y servigio del d[icjho Xaramillo.

La Audiengia da auto en que manda que se trayga el progesso a
Espana y se giten las partes.

Citése Xaramillo en su cassa, por provision a pedimiento de San-
tillana. En este estado muere Diego de Santillana y también dizen
que munié Xaramillo.

Gaspar de Santillana, que es el que agora litiga, con quien se bio
el pleito, pide en la audiengia que, gitadas las partes, se le rresgiva
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ynformagion de su legitimidad y de como es hijo mayor de Dicgo
de Santillana, y age relagion del d[ic}ho pleito, digiendo que quiere
benir en su seguimiento.

Mandédse dar traslado a las partes; contradizelo dona Beatniz de
Andrada, digiendo que Gaspar de Santillana es nieto y que no es
parte por ser tergera byda. Y que tiene la mitad de la d[ic]ha en-
com[ien]da y la otra mitad su Mag|esta]d, y alega la d[ic]ha execu-
toria.

Sobre esto replico Santillana quel pleito estava remitido al Conscjo,
y ansi, sobre si era parte o no, esta rremitido al Consejo.

Auto. Da auto el Audiengia en que manda que se rresgiva la
ymformagion y dala el d[icJho Diego de Santillana. Mandasclc dar
con €l traslado de los progessos.

Citase el fiscal, el qual dige que se gite el fiscal dcl Conscjo. Dicese
muri6é dona Beatriz. Citase don Pedro de Quesada, aunque contra-
dixo el testimonio.

|fol. 7r] El fiscal de Yndias. Senor, el licen|cia]do Valtodano [?],
fiscal de V[uestra] M|ajesta]d, digo, questos anos pasados se a visto
en el Consejo Rreal de las Yndias un pleito entre Gaspar de San-
tillana, de la una p[ar]te, con Juan Jaramillo, difunto, y dona Bea-
triz de Andrada y don Pedro de Quesada y el fiscal de V[uestra)
Majestald, de la otra, sobre la quarta p[ar]te de los yndios de Xilo-
tepeque, que bino comforme a la de Malinas, y por tcner por dub-
dosa la ju[sticia] de V[uestra] M[ajesta]d, y aver visto que los jueges
que vieron el pleito, em bista, no le tomaron tam bicn como yo qui-
siera en favor del Fisco, y entender que la p|ar]te holgaria de tomar
algun medio, contentandose con el quarto o tergio del valor dc los
yndios, sobre que es el d[iclho pleito. Me aparegido dar quenta
a V[uestra] M{ajesta]d, para q[uc] siendo servido ynviase a man-
dar al p[residente] de las Yndias, guiase esto como mds V[uestra]
Majesta]d fuese servida, pues lo podria ser q[ue]dando con 2 000
plesjos de renta en cada un ano para suplir otras negesidades. El
testim[oni]o del valor de los yndios y relagion del p[lei]to ynvio a
Vluestra] M[ajesta]d para q[ue] lo mande ber y proveer. lo que mas
a su [juicio] convenga.
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[fol. 7v] P[residenfte de Yndias. 27 de sep[tiembrjc, 1587. Al Rey
N[ucst]ro S[cnorl.

El medio q[uc] se ha tomado con Gaspar de Santillana en el plcyto
dc Xilotepeg[uce).





