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LA DIFICIL DEMOCRACIA

Por Alfonso IBANEZ
UNIVERSIDAD DE GUADALAJARA

No se rata ya de saber qué somos, pues
somos hombres como todos los hom-
bres, sino de saber c6mo hemos de con-
vivir con ofros hombres, con nuestros se-
mejantes, en una relacién que no puede
ya ser la de dependencia, sino de obliga-
da solidaridad.

Leopoldo Zea

s PARA MI una verdadera satisfaccion participar cn este acto de
Ehomcnaje al maestro Leopoldo Zea, ya quc él, hablando y pen-
sando ‘‘desde la marginacion y la barbarie’’, ha logrado cuestionar a
fondo la filosofia dc la historia moderna hasta en sus versiones mas
progresistas, ese discurso del poder que ha servido para legitimar
los proyectos expansionistas de Europa occidental. Asi es como,
descnmascarando la pseudouniversalidad de la vision eurocéntrica
del mundo y dc la historia, ha abierto las pistas para una lectura
mas compleja y universal de la historia humana. Una historia no
predeterminada scgin un modelo teleoldgico donde sélo existen
unos cuantos protagonistas, sino una que la vamos haciendo tra-
bajosamente cntre todos en medio del conflicto dc los mds distintos
proyectos histdricos. No es casual, entonces, que hoy se produzca
la crisis de la idca del ‘‘progreso’’ infinito basado en el desarrollo
tecno-cientifico que conlleva la decadencia dc la idea de *‘historia
universal’’ con su sentido unitario y sobre todo unilineal ascen-
dente.

Igualmente, inspirandose en un profundo humanismo, ha sa-
bido mostrar los afanes hegemodnicos de la autocomprensién del
hombre moderno occidental, que muchas veces se hace pasar por
el hombre por antonomasia, despreciando y sojuzgando a los otros
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hombres, pueblos y culturas. Frente a la homogencizacion que sig-
nifica el proyecto civilizatorio de Occidente, Zca ha tenido el cora-
jc de afirmar que ningin hombre es mas o menos por ser distinto.
Apunta, por ello, a una utopia de la diversidad, a una solidaridad en
las distinciones, a una heterogeneidad cn ¢l mutuo enriquecimien-
to. Refiriéndosc a la problematica de la identidad de los pueblos no
occidentales, y en particular del hombre latinoamericano con nues-
tros complejos dc inferioridad que nos impulsan a adoptar miméti-
camente modelos hcterénomos, €l llega a la conclusién de que so-
mos tan hombres como los demas hombres, justamente a partir de
nuestras especificidades y diferencias. Como talcs, estamos llama-
dos a contribuir en la humanizacion de la sociedad mundial.

Hoy en dia nos encontramos atravesando por una crisis de civi-
lizacién que pone en entredicho al conjunto del proyecto moderno,
ya que la moderna civilizacion industrial, con su demencial ritmo
productivista, sc topa ahora con sus propias patologias y perversi-
dades. El estilo dc vida de los paises del Norte, si bicn puede ser re-
producido en alguna escala, no es gencralizable al restodcl planeta.
De ahi que la reestructuracion del sistema mundial al que estamos
asistiendo, esté aumentando abrumadoramente ¢l nimero de los
marginados y excluidos, incluso cn los centros del poderio interna-
cional. A ello hay que anadir la crisis medioambicntal que amenaza
con el exterminio de la vida sobre la ticrra. Sc comprende que es-
ta falta de perspectivas, este ‘‘malestar en la cultura’’, acentie cl
vaciamiento del sentido de la vida, cl pesimismo de muchos y las
pulsiones dc mucrte. Esté agotada o no la modernidad, se hace in-
dispensable la invencion de nuevos valores y formas de vida, reco-
giendo el aporte dc otras tradiciones culturales. Por cso resulta tan
importante favorccer el desplicgue de una pluralidad de sentidos
de vida, la diversidad de utopias que pucdan cxplicitarse.

Ahora bien, la construccion de un nuevo tipo de civilizacion
para la convivencia humana supone, como lo sosticne Zca, acabar
con las relaciones de dominacion ysubalternidad entre los hombres.
Esas relaciones asimétricas e injustas quc no hacen mas que reno-
varse incesantcmente. Motivo por el cual los latinoamericanos no
podemos claudicar en nuestras luchas dc liberacion, que implican
establecer relacioncs igualitarias entre los pueblos, naciones y cul-
turas. Especialmente en un contexto en ¢l que cacn los *‘muros para
no dejar salir’’, micntras que se perpctuan y levantan otros ‘‘muros
para no dejar entrar’’, en palabras del maestro Zca. Y uno de los
peligros mayorcs cs que se ahonde cl sentimiento de ‘‘otredad’ y
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extraneza entre los incluidos y los excluidos del sistema dominante.
Sc impone por ello una democratizacién de las relaciones y deci-
siones internacionales, una socializacion del poder que posibilite la
intervencion de todos y cada uno de los pueblos cn la resolucionde
los problemas dcl mundo actual. Porquc los fenémenos de globali-
zacion, de interdependencia e integracion de las naciones no deben
ser vistos Unicamente cn términos economicistas, bloqueando nues-
tra imaginacion.

La neccsaria democratizacion del escenario internacional nos
remite al dmbito latinoamericano donde estamos vivicndo diversos
procesos de transicion democratica, después del ciclo de gobiernos
autoritarios y dc dictaduras militares. Procesos que no han conse-
guido consolidarsc y que incluso se hallan en una situacion criti-
ca, sicndo tributarios una vez mas dcl etnocentrismo rcinante, ya
que esos regimenes democraticos, calcados de la concepcion libe-
ral rcpresentativa, estan sirviendo para legitimar las politicas neo-
liberales de ajuste estructural y apertura al mercado mundial. Los
propios gobiernos y Estados deviencn ‘‘cautivos’’ de los mandatos
que fluyen de los organismos financicros intcrnacionales, mellando
sus sobcranias nacionales. El desmantclamicnto dcl aparato esta-
tal, que disminuyc su presencia y cficicncia en la vida social, tor-
na mas dificil la gobernabilidad y aumenta la dependencia, pues lo
cicrto es que esas democracias de fachada, claramente restringidas,
no dejan de ser funcionales a la légica dc rentabilidad del capital
transnacional, aplastando a los débiles y excluyendo a las grandes
mayorias. Por tanto, csas democracias quc al integrarse a dinami-
cas mundiales suscitan la desintegracion nacional, s6lo pucden ser
fragiles y contradictorias, incitadoras a la rebelion o a la vuclta de
formas populistas autoritarias.

No obstante, cs desde los margenes del sistema que se eleva la
voz de la dignidad, la sensatcz y la creatividad. Resulta paraddjico,
y altamente significativo, que en una sociedad como la mexicana,
que ya tiene un pie en el Norte, sea precisamente su scgmento mas
tradicional y arcaico el que pronuncic el mensajc mds moderno e
incluso ‘‘posmoderno’’: el del requerimicnto de una democratiza-
cion del poder cn todos los espacios dc la vida social, que abarca el
respeto y fomento de las diferencias étnico-culturales. Por otro la-
do, el mismo Fujimori, para justificar su autogolpe de Estado cn cl
Peri, tuvo que recurrir, como no se hacia cn el pasado, a la obsolcs-
cencia de las instituciones vigentes a fin dc instaurar una ‘‘auténtica
democracia’’. De ahi, en partc, su gran popularidad ante cl descrei-
micnto generalizado con respecto al cascardn institucional y la casta
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de los politicos convencionales. Tal es asi que la cuestion de la de-
mocracia, pese a la creciente disgregacion social, siguc estando a la
orden del dia cn las agendas politicas de nuestros paiscs. El asunto
cs saber de qué tipo de democracia estamos hablando y quiénes son
sus portadores.

El proyecto democrdtico en América Latina, como lo cx-
preso José Carlos Mariatcgui acerca dcl socialismo, *‘no puedc scr
calco ni copia, sino creacién heroica’’, precisamente porque la tra-
yectoria historica y cultural, asi como las tradiciones nacionales y
populares, no son las mismas que las dc los paiscs dc Europa oc-
cidental. Supcrando el universalismo abstracto dcl racionalismo
moderno, aqui la democracia deberia tcner muy cn cuenta la pe-
culiaridad dc nuestras condiciones cn el concierto dc las nacioncs.
Habra de ser recreada a partir de nuestra heterogencidad social y
étnico cultural, en funcion de las propucstas de los diversos suje-
tos sociales y politicos emergentes, buscando una mayor integra-
cion nacional y subcontinental. La institucionalidad democratica
debera reforzar, por cllo, las iniciativas dc autonomia y autogobier-
no que provengan dc la sociedad civil, recortando las distancias en-
tre el Estado y el tejido social. En esc sentido ha de contribuir una
apropiada articulacion de la democracia representativa con las dis-
tintas formas de la democracia dirccta o participativa. Luego no se
trata ya de oponer la democracia ‘‘formal’’ a otra supuestamecnte
‘“‘rcal’’, sino de inventar una democracia integral, concreta y plural,
abierta al permanentc cuestionamiento.

Pero el problema no es sélo de procedimientos o reglas de jue-
go, sino de valores y principios normativos que sustcntan una cultu-
ra politica democratica. Razon por la cual, mas que una forma de
gobierno, la democracia deberia scr conccbida como un cstilo
de vida ciudadano. Un modo de vida quc si bien acoge el valor de la
libertad individual moderna, también sc nutre de la ética solidaria
y de las tradiciones comunitarias de los sectores populares. Una ra-
dicalizacion de la democracia que, contrastando con la democracia
elitista realmente existente, se constituya como ‘‘una democracia
de los de abajo y desde abajo’’, segun lo sugierc Pablo Gonzilez
Casanova. Una democracia consecuente que incida sobre la socia-
lizacién del poder y las decisiones, estableciendo rclaciones simétri-
cas entre las personas, grupos y movimicntos, al mismo tiempo que
se traduce cn un cambio de la vida cotidiana. Una subversion de-
mocratica que provoque un nuevo orden social y una forma de vivir
juntos donde todo no esté supeditado a la racionalidad instrumental
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y a la légica del beneficio econémico. Una democracia, en fin, que
dé cabida a los sucnos y deseos mas scntidos dc la gente, al disenso
y conflictividad social, respetando las diferencias étnicas, de género
o generacion...

Aclaro que no sc pretende insinuar una sucrtc de ‘‘desconc-
xi6n’’ tajantc del sistema mundial, justo cuando se hace mads abis-
mal la brecha entre cl Norte y el Sur y se vuelven mas estrepitosas
las formas de explotacion y exclusion de la mayor parte de la hu-
manidad. Se trata de insertarse en la dinamica dc globalizacion,
pero sin diluirse en ella de manera resignada y acritica. Somos he-
rederos de ricas tradiciones culturales, asi como de sucesivas olas
modernizadoras sumamente (rustrantcs para nuestros pueblos, co-
mo para alinearnos comodamente en la ‘‘modernidad-mundo’’,
como la llama Jean Chesneaux. Habrd que buscar nuestra colo-
cacion mas adecuada, pero con propia personalidad histdrica y res-
ponsabilidad solidaria, con memoria y proyecto. Tal vez asi apor-
temos algunos elementos valiosos, como los dc una democracia ra-
dical, para la construcciéon de una civilizacion diferente, mads justa
y fraterna, en mayor armonia con la naturalcza, para la humani-
dad del siglo xx1. En cualquier caso, coincido con el maestro Zea
cuandocomentando la soledad a la cual estariamos condenados por
falta de otra opcion, senalaba que ‘‘América Latina esta obligada
a encontrar sus propias soluciones’’. En el terreno politico, como
en todos los demds. Y esto no es una maldicion, sino una buena
ocasion para forjar nuestras utopias dc vida y fclicidad.





