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MEXICO EN CENTROAMERICA
Y EL CARIBE A FINES DEL SIGLO XX

Por Adalberto SANTANA
PUDEL, UNAM

STE TRABAJO PRETENDE DAR UNA VISION GENERAL de la presencia
Epolf[ica y cultural que México ha tenido en la ultima década
del siglo xx en los paises del Caribe (Cuba, Haiti, Puerto Rico y
Repiiblica Dominicana entre otros) y los de Centroamérica (Beli-
ce, Costa Rica, El Salvador, Guatemala, Honduras, Nicaragua y Pa-
nama). En este sentido, se busca identificar y demostrar que la pre-
sencia de México en el drea no s6lo obedece a su condicién histérica
de ser el pais econdmicamente maés desarrollado, sino también por
representar politica y culturalmente un contrapeso a las presiones
e influencias externas a la region.

1. Las relaciones México-Centroamérica
en la década de los noventa

CONSIDERANDO los dltimos elementos que muestra la relacion de
Meéxico con los paises centroamericanos, se puede afirmar que ésta
llegd a una nueva y superior etapa en la iltimadécada del siglo xx.
Los contactos gubernamentales de los ultimos anos asi lo indican:
han sido mucho mas intensos, dindmicos y propositivos. Las condi-
ciones se han logrado en virtud de la correspondencia de criterios
y valores que postulan todos los gobiernos de la region. Se mani-
fiesta esa dinamica y ese constructivo entendimiento no sélo en la
relacion gubernamental, sino también en otros ordenes politicos,
economicos y culturales.

La nueva etapa constructiva de la relacién no se dio al margen
de las situaciones mundiales o regionales. Por el contrario, se en-
contré en buena medida condicionada e influenciada por el entorno
mundial.
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En términos generales las relaciones de México con América
Central llegaron a comienzos de 1996 a uno de sus mejores momen-
tos, con un mayor nimero de coincidencias y propdsitos comunes.
Un cjemplo de esta situacion lo manifesto el presidente Ernesto
Zedillo durante el acto de inauguracion de la XVIII Reunién Ordi-
naria de la Comision Centroamericana de Ambiente y Desarrollo.
En ella el primer mandatario mexicano llegé a sostener que ‘‘la co-
operacion bilateral y multilateral con las repiblicas hermanas de
América Central es una de las grandes prioridades de la politica
exterior’".!

Al centro de lo que se puede considerar como relaciones positi-
vas destaca como un eje central el propdsito compartido de buscar
la integracion regional en diversos 6rdenes. Nuevo y gran impul-
so libre ya de coacciones y equivocadas decisiones como las de la
tercera década del siglo x1x, al instaurarse y desarrollarse el llama-
do Imperio de Iturbide. La nuevaetapa se inaugurd regionalmente
con la llamada Cumbre Presidencial de Tuxtla Gutiérrez 1.2 Hasta
este momento la percepcidn de los paises centroamericanos incluia
a cinco naciones del istmo. Mas tarde se agregarian Panama y Be-
lice. por lo cual en la reunién de Tuxtla Gutiérrez II, con ellos y
la presencia de México, el bloque quedo integrado ya por las ocho
naciones realmente integrantes del istmo centroamericano.

Sin duda, en ese encuentro fue una constante de la reflexion de
sus actores la busqueda de alternativas para la region frente a la se-
rie de conflictos y problemas con los que ha contado secularmente
América Central. Entre ellos destacd el problema de la pobreza y

! Novedades, México, 6 de octubre de 1995, p. A5.

% En enero de 1991 se llevé a cabo el conclave de México y Centroamérica que
sc realizé en esa subregién centroamericana de México, donde s¢ asienta la capi-
1al del estado de Chiapas. Los mandatarios concurrentes fueron el anfitrién Carlos
Salinas de Gortari, Rafael angel Calderén Fournier, de Costa Rica, Alfredo Cris-
tian, de El Salvador, VinicioCerezo, de Guatemala, Rafael Leonardo Calle)as, de
Honduras y Violeta Barrios de Chamorro, de Nicaragua; asi también en aquel mo-
mento, en calidad de invitado, estuvo presente el presidente electo de Guatemala,
Jorge Serrano Elias. El segundo capitulo se realizaria 3 mediados de febrero de
1996 en Costa Rica. Esta Cumbre México-Centroamérica se conoce como Tuxtla
Guniérrez II. Sobre la importancia de esa instancia para la diplomacia de México,
cn octubre de 1995 la cancilleria mexicana sostuvo que: ‘‘Cabe resaltar que a pe-
sar de la crisis econémica de México, existe 1a firme determinacién presidencial de
no descuidar este importante instrumento de cooperacién entre nuestros paises’’,
Novedades, 16 de octubre de 1995, p. B6. Y asi aconteci§ con el conclave de San
José.
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sus secuelas como uno de los temas mas dramaticos. Un elemento
medular de la reunién, y que imprimio un nuevo curso a las relacio-
nes México-Centroamérica, fue el aceptar que sélo con un espiritu
de cooperacion y de solidaridad es posible afianzar la integracion
regional.

Poco tiempo después de aquella historica reunién ocurrieron
una serie de nuevos y trascendentales encuentros. Destaco dentro
de ellos la Primera Cumbre Iberoamericana donde, a iniciativa de
Meéxico, los 22 jefes de Estado y gobierno iberoamericanos se die-
ron cita del 18 al 19 de julio de 1991 en la ciudad de Guadalajara,
Jalisco. Esta reunion ofrecié un nuevo impulso al espiritu de co-
operacion y solidaridad gestado en la cumbre de Tuxtla Gutiérrez I.
La cumbre de Guadalajara no sélo fortalecié y ahond¢ la relacion
México-Centroamérica, sino también le dio un nuevo y mayor im-
pulso y firmeza a la politicaexterior mexicana.

Hasta ese momento la diplomacia del gobierno mexicano entre
1989y 1992 se delineaba por seis objetivos especificos: 1. Preservar
y fortalecer nuestra soberania, 2. Coadyuvar al desarrollo del pais,
3. Proteger a los mexicanos en el extranjero, 4. Cooperar con las
naciones amigas y con los organismos internacionales, 5. Difundir
nuestra cultura y 6. Proyectar una imagen positiva de nuestro pais.?

En un corto tiempo, a través de esa bisqueda comin de intere-
ses y principios, la relacion México-Centroamérica llegé a una nue-
va fase; una reunion a la que confluyeron tanto los mandatarios de
Ameérica Central como los del llamado Grupo de los Tres (México,
Colombia y Venezuela) se efectud en Caracas, Venezuela, los dias
11y 12 de febrero de 1993. En esa reunion, la actitud mexicana ha-
cia el area fue perfeccionar los mecanismos de financiamiento de
las exportaciones centroamericanas hacia México, tal como lo ma-
nifesto el entonces canciller mexicano.* Lo evidente en la relacién
de México con Centroamérica es lo que el propio canciller consi-
derd: “‘Conviene una América Central en paz, fuerte politicamen-
te, econdmicamente, en pleno desarrollo. Es muy importante para
México’’.5 En ese mismo sentido, las palabras del entonces presi-
dente mexicano en la cumbre de Caracas mostrarian la intencién
politica de México con América Central y el resto de Latinoaméri-
ca, al manifestar que:

3 Fernando Solana, Informe presentado por el Secretario de Relaciones Exteriores
al Senado de la Republica 1991-1992, México, SRE, 1993.

4 Cf. Excelsior, México, 11 de febrero de 1993, p. 10-A

s Did.
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Llegaba a Caracas con la mejor disposicién y convencido de que la reunién
cumbre del G-3 servird para promover los procesos de integracion de América
Latina y al muismo tiempo propiciar el desarrollo de la regién centroamerica-
na... Estoy seguro de que la reuni6n serviré para los prop6sitos de integracién
de América Laupa.®

Poco tiempo después se suscitaria un hecho que manifestaria
la necesaria integracion de toda el drea: las imposiciones que en
materia de exportaciones se manifestaron en el mercado europeo,
cuando las politicas proteccionistas de la Comunidad Europea afec-
taron a las importaciones del banano centroamericano.’

También habria que recordar que México y otros paises centro-
americanos conforman la regién Mundo Maya (punto clave del tu-
rismo internacional), que es también un espacio histérico-cultural
e instrumento de integracion.® Asi, para mayo de 1993, en la region
Mundo Maya (que comprende unos 350 mil kildmetros cuadrados
de cinco paises del area: Belice, El Salvador, Guatemala, Honduras
y México) se llegd a un nuevoencuentroregional.® El eje caracteris-
tico de la reunién fue un recorrido por la ruta del Mundo Maya al
que concurrieron buena parte de los mandatarios de México y Cen-
troamérica.!

6 Cf. Excelsior, 12 de febrero de 1993, p. 10 A.

7 Asi encontramos el respaldo del gobierno mexicano al ‘‘legitimo y justo es-
fuerzo latinoamericano’’ para convencer a la CE de los perjuicios de su politica,
““... los esquemas proteccionistas desincentivan a paises que tratan de abrir sus
economias y competir en los mercados internacionales’’, ibid.

8 Pensemos que hoy el turismo se convierte en un rubro fundamental para los
paises subdesarrollados y por la mismas formas que adquiere la actual ubicacién
mundial de las dreas de recreo y esparcimiento.

9 El ex presidente mexicano Carlos Salinas de Gortan lleg6 a calificar el Mundo
Maya, como ‘‘nuestra casa cultural comin’’, £I Dia, México, 21 de mayo de 1993,
p. 3.

10 Reunidos los presidentes de El Salvador, Alfredo Cristiani, de Honduras, Ra-
fael Leonardo Caliejas y de México, Carlos Salinas, asi como el primer ministro
George Price, de Belice, el jueves 20 de mayo dio inicio la gira de trabajo. A ella
no pudo sumarse en todo el recorrido el presidenté guatemalteco Jorge Serrano
Elias,comoestaba originalmente previsto, ya que en dias previos a la giray durante
ella se suscrtaron una serie de protestas estudiantiles en contra de la militarizacién
de los centros de ensefianza media. Esa situacién generd una serie de enfrenta-
muentos entre policias y estudrantes, que motivé un ambiente de explosién social
en la capital guatemalteca, lo que impidid al presidente de esa naci6n asistir a todo
el recorrido de trabajo.
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La gira comenz6 el jueves 20 de mayo en el sitio arqueoldgi-
co de Palenque, Chiapas; continué en Joya de Cerén, El Salva-
dor; Altum-Hua, Belice; el Parque Nacional de Tikal, Guatema-
la, y concluy6 el dia sabado 22 de mayo en el Parque Arqueoldgico
de Copan, Honduras, sitio donde se firmd y dio a conocer la De-
claracion de Copan.!* La respuesta de México, principal receptor
del turismo en la zona, fue reconocer como un paso importante
las politicas de los paises centroamericanos de abrir sus fronteras
al libre transito de personas de estas naciones, y llegd a senalar
que su gobierno observaba con interés esta determinacion, aunque
apuntd que ‘‘por ahora permaneceran las disposiciones administra-
tivas que estdn establecidas’’.12

Durante el recorrido por Tikal se resaltd que el Mundo Maya
seria un punto clave del turismo internacional con el que contarian
Meéxico y Centroamérica. En el aspecto econémico se llegd a reco-
nocer que el ingreso turistico planeado aseguraria a largo plazo un
flujo de divisas, mejorando la balanza de pagos de los paises invo-

11 La gira se extendi6 hacia la zona arqueol6gica de Tikal, 587 kilémetros ai
norte de la capital guatemalteca, donde el viernes 21 de mayo los mandatarios
de Guatemala, Jorge Serrano Elias, y de Honduras, Rafael Leonardo Callejas,
comentaron a sus hom6logos de México, de El Salvador y de Belice “‘la urgen-
cia de impulsar la integracién regional, eliminando barreras al turismo’’, EI Dia,
22 de mayo de 1993, p. 3.

12 Ibid. Es necesario hacer notar que se han puesto una serie de obstéculos al
flujo libre de personas en la frontera sur de México. Pensemos que el fenoméno
migratorio de los indocumentados hacia los Estados Unidos es uno de los prin-
cipales efectos del problema de la pabreza y el desempleo en América Central y
Meéxico. El fen6meno migratorio de indocumentados a Estados Unidos incluye el
trénsito de centroamericanos y otras personas de las més diversas nacionalidades
que en el sur del territorio mexicano intentan pasar por diversas vias. Por ejemplo
en enero de 1996 se denunci6 la venta ilegal de pasaportes hondurefios hasta en
100 mil d6lares en el mercado negro de Hong Kong y Taiwén. Incluso reportaron
agencias internacionales de prensa la denuncia de ‘‘que la venta de la nacionali-
dad y documentos de Hondura ; a miles de chinos, con motivo de la devoluci6n en
1997 de Hong Kong a China por parte de Gran Bretaia, es un negocio en auge que
mueve actualmente 500 millones de d6lares’’, Unomdsuno, México, 18 de enero de
1996, p. 18 (EFEy NOTIMEX). El conjuwto de estas personas muchas veces son vic-
timas de las |lamadas bandas de traficantes indocumentados (polleros). Tal ha sido
la importancia del tema migratorio, que uno de los acuerdos de Tuxtia Gutiérrez I
fue realizar en la ciudad de Puebla (México) entre los dias 11y 14 de marzo unare-
unién a nivel regional a la que fueron invitados los Estados Unidos. En ese sentido
el tema migratorio ha sido analizado y estudiado desde una perspectiva integral y
con un enfoque de la dimensién econ6mica y social del fen6meno, proponiéndose
alternativas regionales (México-Centroamérica).
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lucrados. Es evidente que esta integracion turistica regional pudo
interpretarse como el desarrollo de un eje econdmico para la re-
gién, medida necesaria para hacer frente a la crisis econémica que
ha padecido secularmente América Central. En otras palabras, la
reunion de los mandatarios del area significé en el plano econémi-
co, para la region y para quienes formaban parte del Mundo Maya,
la posibilidad de aplicar una politica de ajuste necesaria frente a los
retos que demanda la globalizacion de la economia internacional.
Maxime en el periodo por el que atraviesan las exportaciones prima-
rias mexicanas y centroamericanas, como la del banano, que mues-
tran una fuerte caida de sus precios en el mercado internacional.

En el aspecto del rescate del patrimonio cultural comun del
Mundo Maya se considerd, desde el momento en que se concibid la
idea de la gira de wrabajo, que en la Declaracion de Copan, firmada
al final del recorrido por los mandatarios concurrentes, se habrian
de incorporar trascendentales acuerdos; entre ellos, el impulsar “‘el
mejoramiento de vida de las comunidades indigenas y la preserva-
cién de las zonas selvaticas’’, el pulmén mads importante de Me-
soamérica.™

La Declaracion de Copan fue mas que elocuente de los propdsi-
tos e intenciones de esta ultima reunién de mandatarios y del ni-
vel de las relaciones que sostenian a su mds alto perfil los gobiernos
de México y América Central. Incluso habria que resaltar en ese

B Unomdsuno, 20 de mayo de 1993, p. 7.

4 Antes de la clausura de ese nuevo encuentro, los jefes de Estado y de gobierno
fueron recibidos el dia viernes 21 de mayo en San Pedro Sula, Honduras, principal
audad industrial del pais, lugar donde el presidente mexcano lleg6 por segunda
ocasién desde 1990. La clausura se llevé a efecto al dia siguiente en la cudad de
Copén Ruinas.

15 Mas de dos afos después de aquella histérica reumén de la ruta del Mundo
Maya, el secretario de Tunsmo de Honduras, Ricardo Martinez, anunciaria una
nueva reunién de mimstros de turismo de la Organizacién Mundo Maya (OMM)
que tendria realizacién entre el 18y el 22 de octubre en la ciudad hondurefia de San
Pedro Sula. A ella asistirian los secretarios de Turismo de México, Silvia Hernén-
dez, de Guatemala, José Miguel Gastan, de El Salvador, Camilo Bolafios, de Beli-
ce, Henry Young, y de Honduras, el propio ministro Martinez. Dicho funcionario
habia sostenido que ese foro se llevaria a cabo con ‘“‘el fin de preservar y difun-
dir, mediante el turismo, la arqueologia de los paises que conforman el Mundo
Maya’’. Asimismo sefialaria que entre los temas que se discutirian en el encuen-
tro estarian med:das para ‘‘proteger el arrecife coralino entre la isla de Cozumel,
en México, hasta las Islas de la Bahia, en Honduras™. A su vez declaraba que se
buscaria ‘‘el desarrollo de un proyecto turfstico entre {os pafses con vestigios de la
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encuentro la presencia que tuvo el entonces primer ministro de Be-
lice, George Price. Con su presencia en ese acto Belice comenzo a
perfilarse como una nueva nacién centroamericana que se inserta-
ba en un mayor grado en su propio dmbito histérico-geografico. En
ese escenario hay que reconocer que pesaron mucho los esfuerzos
de México y Honduras en beneficio de la libre determinacién de
Belice.

En lo que respecta a los principales puntos de la relacién bilate-
ral México-Guatemala, ha tenido singular importancia la situacion
de mas de treinta anos de guerra en esa nacion, asi como los efectos
causados. Habria que considerar que ambos paises comparten una
frontera que abarca 900 kildmetros, y que separa el mercado més
grande del mundo (México, Canada y Estados Unidos) de una de
las dreas mas deprimidas de América Latina (el istmo centroame-
ricano). Otro elemento que figura con una capital importancia es
la masiva presencia de refugiados guatemaltecos en los inicios de la
década de los anos ochenta en territorio mexicano, que hasta prin-
cipios de 1996 contaba con mas de 30 mil refugiados procedentes de
zonas de conflicto. Asimismo el espacio otorgado por México para
que en su territorio se lleven a efecto las platicas de negociacién en-
tre la guerrilla guatemalteca (URNG) y el gobierno de ese pais hizo
que la relacién cobrara un carécter distinto.'s Una frontera que es
lugar de frecuentes roces y enfrentamientos producidos por conflic-
tos politico-sociales de ese pais centroamericano, e incluso por los
generados en Chiapas a partir de 1994, asi como por el flujo cons-

cultura maya (México, Belice, Guatemala, El Salvador y Honduras), cuyo estudio
ya se mici6 con un millén de délares aportados por la Unién Europea’’, Novedades,
6 de octubre de 1995, p. AS.

16 Es necesario acotar que con la llegada a la presidencia de Guatemala de Al-
varo Arzu a través de un proceso electoral, se dieron las mejores condiciones para
que en este gobierno la URNG, después de 35 anos de guerra y més de 150 tml
muertos, un millén de desplazados internos y 45 mil exiliados en México, diera a
conocer en un comunicado vertido en la ciudad de México el cese al fuego. La
suspension fue temporal para ‘‘dar un aporte sustancial al avance del proceso de
paz’’, Novedades, 21 de marzo de 1996. En respuesta a la iniciativa de la URNG,
el presidente guatemalteco ordend al Ejército suspender las operaciones contra la
guerrilla en todo el pais. Habria que destacar que México histéricamente ha sido
muy sensible a los conflictos en Guatemala. De esta forma puede comprenderse su
participacién en el llamado grupo de ‘‘paises amigos’’, formado por México, Co-
lombia, Espana, Estados Unidos, Noruega y Venezuela, y que ha buscado formas
de relajar el conflicto en el pafs centroamericano.
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tante de indocumentados centroamericanos a territorio mexicano,
hicieron que la politica mexicana hacia esa nacién fuera mas deli-
cada y precisara de otro trato.!”

Losdiversos contactos que hay entre Méxicoy Guatemala se ex-
presan en una serie de voluntades e intenciones que procuran arri-
bar a un mejor entendimiento de pueblos y naciones hermanados,
a diferencia de lo que ocurri6 en la década pasada, cuando el con-
flicto centroamericano estaba en su climax.

Con el triunfo electoral en Guatemala del candidato presiden-
cial del Partido de Avanzada Nacional (paN) Alvaro Arzi Irigoyen,
la relacion con el nuevo gobierno, que se instalé el domingo 14 de
enero de 1996, manifiestd una tendencia a fortalecer la relacion bi-
lateral. Signos destacados y trascendentales para el fortalecimiento
de las relaciones entre México y Guatemala fueron la presencia del
propio presidente Ernesto Zedillo en e1 acto de la toma de posesion
del nuevo presidente guatemalteco, asi como una visita del dltimo
a México en febrero de 1996. Este hecho sienta un gran precedente
en la historia de las relaciones de México con Guatemala y con el
resto de los paises, tanto centroamericanos como de América Lati-
nay el Caribe.

En cuanto a la relacién con El Salvador ha existido una situa-
cion semejante, la cual ha mejorado indudablemente en los tltimos
anos. El mejor testimonio de esa politica fue la firma de los histdri-
cos acuerdos finales de paz de El Salvador, el 16 de enero de 1992 en
el alcdzar del Castillo de Chapultepec de la ciudad de México, en-
tre el Frente Farabundo Marti para la Liberacion Nacional (FMLN)
y el gobierno del presidente Alfredo Cristiani. En ese trascendental
acto historico-politico para los paises de la region y del conjunto de
América Latina, entre otros juicios se manifestd el reconocimiento
‘‘a la sabia y certera visién de largo alcance expresada por Méxi-

17 Un ejemplo es el mismo reconocimiento que tanto el gobierno mexicano co-
mo amplios sectores sociales del pais le brindaron a la oposicién guatemalteca (re-
cuérdese el caso de la Premio Nobel de la Paz, Rigoberta Menchi). Hecho que
se torné ain més evidente con la ruptura del orden constitucional en Guatemala
cuando el 25 de mayo de 1993 “‘el presidente Jorge Serrano Elias cerr6 el Congre-
50, suspendi6 ‘parcial y temporalmente’ las garantias constitucionales y convoco a
elecciones para designar a una asamblea constituyente, tras una serie de protes-
tas contra su régimen que provocaron la militarizaci6n de la capital’’, El Dia, 26
de mayo de 1993, p. 14. Esta situacién més tarde llevé a su destitucién, quedan-
do como presidente, de 1993 a enero de 1996, el ex procurador de los Derechos
Humanos, Raimiro de Le6n Carpio.
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co’’.®® Es indudable que para los casos de Guatemala y El Salvador
ha existido, en diversos sectores de la sociedad mexicana, una opi-
nién favorable para el afianzamiento y consolidacion de este proce-
so de paz.

En el caso de Nicaragua, durante buena parte de esos mismos
anos, las posiciones tanto del gobierno como de amplios sectores
de la sociedad mexicana fueron proclives al proceso revoluciona-
rio sandinista. Era evidente que habia una correspondencia entre
el Estado y la sociedad mexicana surgidos de un proceso revolucio-
nario (1910-1921) con otro semejante como el de Nicaragua (1927-
1979).1 Ese proceso revolucionario vivido en Nicaragua desde la
gesta de Sandino hasta el triunfo de la Revolucién Popular Sandi-
nista tuvo como paradigma al Estado y sociedad mexicanas frente al
modelo de gobierno que representaba el régimen somocista. Hecho
histdrico que es facilmente comprobable a lo largo de buena parte
de la historia de Nicaragua en el siglo xx, donde, sin proponérselo,
el modelo del México revolucionario influyd ideoldgica y cultural-
mente. Cuando el sandinismo pierde las elecciones y cede el gobier-
no a una nueva alianza politica (1990), la diplomacia mexicana no
pierde su rumbo al mantener politicamente una buena relacion ins-
titucional con su contraparte. De tal forma que al recomponerse las
fuerzas politicas en Nicaragua, y al afianzarse la politica de concer-
tacion del gobierno de la presidenta Violeta Barrios de Chamorro,
su relacién con México se hizo mas intensa.

En la relacién con Costa Rica, cuando su gobierno no quiso afi-
liarse, en los inicios de los anos ochenta, con una de las posiciones
enfrentadas durante el proceso de militarizacion en el istmo, tuvo
sin embargo finalmente que acceder al calor de las presiones estado-
unidenses. El gobierno costarricense no compartié con México una
politica de pacificacion para el drea, tal como se lo planteaba el

18 ‘Palabras del representante del FMLN, Schafik Jorge Handal’’, Cuadernos
Americanos, nim. 32 (1992), p. 135. En ese nimero de la revista se recogen
los documentos que asientan la trascendencia del proceso de pacificacion en El
Salvador. A su vez en ellos se pone de manifiesto la comprobacién de las tesis de
la cultura diplomética de México en su propuesta mediacion y pacificacién del drea
centroamericana.

19 Recordemos que Rafael Heliodoro Valle reconoce que desde la segunda déca-
da del sigio xx la Revolucién Mexicana ‘‘que se inici6 en 1910, ha ejercido wisible
fascinacién sobre muchos espiritus de este hemsferio’’, Histona de las ideas con-
tempordneas en Centro-América, México, FCE, 1960, p. 286.
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Grupo Contadora. Sin embargo, con la llegada al gobierno cos-
tarricense de Rafael Angel Calderon Fournier, las relaciones bila-
terales entre México y Costa Rica tomaron un perfil més elevado.
Se puede entender que determinadas caracteristicas personales y
el estilo de gobierno de ese mandatario influyeron para afianzar el
acercamiento. Su alta estima e identificacion personal con México
son elementos que pueden ponderarse para entender por qué las
relaciones pasaron a un mejor nivel. Situacién que no implica que
las relaciones México-Costa Rica hayan sido demasiado dificiles y
complejas. De tal suerte que el acercamiento se hizo mads estrecho.
Con la firma y puesta en practica del Tratado de Libre Comercio
de América del Norte (T1.c), nacié un interés explicito de echar a
andar otro entre México y Costa Rica, que fue finalmente realizado
en un acuerdo de libre comercio entre ambos paises en 1994.21

Con Panama habia una fuerte coincidencia; dentro de ello cabe
destacar la participacion conjunta de México y Panama en el Grupo
Contadora. Pero con el deterioro politico que a partir de la segun-
da mitad de los anos ochenta se comienza a perfilar en Panama y al
desarrollarse la ruptura del orden institucional con la intervencion
militar norteamericana de diciembre de 1989, asi como por la lle-
gada abrupta al gobierno del dirigente civilista Manuel Endara, es
evidente que las relaciones México-Panama llegaron a su mas bajo
nivel. Si bien en los meses de 1993 la situacién mejord, no por ello
la relacion bilateral logro llegar a un perfil como el que se tuvo en
otro momento. Finalmente con el ascenso a la presidencia de Pa-
nama de Ernesto Pérez Balladares, en 1995, las relaciones volvieron
a tomar el nivel de sus mejores momentos. Esto se hizo patente con
la visita del presidente mexicano Ernesto Zedillo a ese pais del ist-
mo los dias 13 y 14 de febrero de 1996, sobre todo en un momento
en el que el proceso de integracion del Canal de Panama toma un
curso fundamental para la soberania panamena y para la economia
regional.

Para el caso de Belice, se trata de un pequeno y joven pais que
a la vez es centroamericano y caribeno. Distincién que le da un
singular perfil en relacion con el resto de los paises de la region.
El rasgo mas distintivo de la relacion que guarda México con Beli-

® Habria que recordar que el ex mandatario costarricense vivi6 en México, don-
de realizo sus estudios profesionales, € incluso su esposa nacié en México.

2 Este acuerdo entr en vigor el pnmer dia de 1995 y es hasta 1996 el Gnico
suscnto y puesto en practica entre México y los paises centroamericanos.
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ce fue el haber aceptado y reconocido desde la década de los anos
setenta el pleno derecho del pueblo beliceno para decidir su des-
tino. En los anos de vida independiente de Belice (desde 1981),
Meéxico ha mantcnido una de las relaciones mads constructivas. Los
programas de apoyo y cooperacion economica bilaterales, asi como
los acuerdos en materia de intercambio financiero, técnico, social,
cultural y educativo, gestaron un clima favorable frente a la tensién
militar prevaleciente en los otros paises de la América Central, par-
ticularmente durante la década de los setenta y ochenta. Belice, al
contar con la comprension de México, logré encontrar un vecino
favorable para sus anhelos de integracion y madurez como nacién
independiente y soberana.22 Las perspectivas de la relacion México-
Belice para los proximos anos se han visto reforzadas por diversos
motivos. Figura, entre otros, la disposicion de la mayoria de los go-
biernos centroamericanos al reconocimiento de Belice como Esta-
do soberano, su incorporacion a la oea en 1991 y el paulatino retiro
de los 1800 infantes britdnicos. Sin duda ésos fueron elementos
que muestran el reforzamiento de la vida independiente de Belice y
su incorporacion a la region, tal como se demostré en los propdsitos
de la reunion cumbre del Mundo Maya y de Tuxtla Gutiérrez I1.
Asi, en términos generales pueden identificarse algunos rasgos
del nivel que ha alcanzado hasta 1996 la presencia y las relaciones
de México con los paises centroamericanos. Habria que sefialar que
esa presencia de la diplomacia mexicana en América Central tien-
de a ser mas firme y duradera, particularmente en estos tiempos de
globalizacion econoémica. No haber aceptado esos retos probable-
mente hubiera significado, tanto para México como para las nacio-
nes centroamericanas, quedar marginados de la economia interna-
cional. De ahi que la politica de México hacia Centroamérica se
orienta por la bisqueda de una relacién basada en la cooperacion
economica.?? Habria que ponderar que el apoyo gubernamental que

2 Cf Francesca Gargallo y Adalberto Santana, Belice: sus fronteras y destino,
México, OCyDEI/UNAM, 1993.

3 Por ejemplo hasta 1992 el gobierno mexicano, a través de la Comision Me-
xcana para la Cooperacién con Centroamérica, informaba que por medio de ella
se habian otorgado ‘‘en el ulumo afo 10 mul dias-hombre de consultoria, lo que
significaba el envio de mas de 400 especialistas mexicanos en tareas de asesoria y
capacitacién’’, en Fernando Solana, op. ct., p. 31. Asimismo argumentan fun-
cionarios del gobierno mexicano que con los paises del drea se han desarrollado
387 acciones de cooperacion econémica entre 1991y 1995; ¢f. ‘‘México en Cen-
troamérica’’, El Nactonal, México, 26 dc febrero de 1996, p. n1.
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Meéxico ofrecio a la region a través de diversos programas se vio re-
forzado frente a un paulatino retiro de la presencia norteamericana
en la region.» Todos éstos son elementos que sin duda profundi-
zan y abren un nuevo cauce politico a la relacion de México con
los paises de América Central, region que desde la perspectiva del
enfoque de asociacion privilegiada, segun lo manifiesta el secreta-
rio mexicano de Comercio y Fomento Industrial, Herminio Blanco,
hace de Centroamérica ‘‘un atractivo mercado natural de 30 mi-
llones de personas al que exportamos en 1995 casi mil millones de
dolares’’.»

En esa dindmica la tonica en la que se encuentra el conjunto
de los paises del area (México-Centroamérica) ha sido ir paulatina-
mente reduciendo el perfil de los conflictos politicos-militares que
surgieron o perduraron hasta la década de los noventa. A nivel
economico, el mismo perfil de la globalizacién ha fortalecido las
tendencias a conformar entre México y Centroamérica un bloque
comercial por etapas.? En buena medida esa situacion obedece al

% Sostienen fuentes de [a cancilleria mexicana que: ‘‘Hemos presenciado c6mo
recursos que provenian de la cooperaci6n mternacional, de los paises nérdicos, han
disminmido. Los dirigentes de la regién se han dado cuenta de que €sos recursos
han disminuido porque los paises industrializados dirtgen ahora sus esfuerzos de
cooperacifn a otras regiones como Asia y Africa. Ahi es donde nosotros entramos,
Meéxico es el segundo cooperante después de la Unién Europea, pero ésta la in-
tegran 15 paises y nosotros somos uno solo; entonces, México es muy importante
para Centroamérica por su cooperacin técnica, educativa y cientifica’’, ibid.

B [bid., V1.

¥ Hasta marzo de 1996 figuran bdsicamente dos, uno de ellos en Chiapas, ape-
nas niciado en 1994 y que hasta marzo de 1996 se encuentra en un proceso pro-
longado de distensién. El otro, el mas antiguo de toda el 4rea, es el de Guatemala,
al que ya hemos hecho referencia. Pero en términos generales podemos sefialar
que el proceso electoral que se ha dado en la regi6n asi como el reconocinuento a
los origenes de los conflictos y la bisqueda de negociaciones y acuerdos apunta a
fortalecer la pacificaci6n y la resolucién tentativa de los conflictos a nivel politico.

7 Ya hemos mencionado que entre México y Costa Rica se logré un convenio
de libre comercio en abril de 1994, el cual apenas entr6 en vigor en enero de 1995,
€en tanto que con los otros paises centroamericanos el proceso ha sido mucho mas
lento y existe un reconocimiento derivado de la reunién de Tuxtla Gutiérrez II
que seiiala: ‘‘En el 4mbito de la cooperaci6n econémica destacan los esfuerzos
para la conformaci6n de una zona de libre comercio entre Méxicoy Centroaméri-
ca, la restructuracién de la deuda de la mayoria de los paises centroamericanos
oon México’’, ibid., p. XV1. Habria que agregar que entre enero y octubre de 1996
Meéxico mantenia un superdvit comercial con Centroamérica de 712.3 millones de
délares (Belice 17.2, Costa Rica 105.4, El Salvador 117.2, Guatemala 217.1, Hon-
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peso que en esa relacion comercial han tenido las crisis recurrentes
que se expresan en la mayoria de nuestros paises latinoamericanos.

Organizaciones empresariales de México y del istmo centro-
americano, como el Consejo Empresarial Mexicano para Asuntos
Internacionales (cEmal) y la Coordinadora Empresarial para el Co-
mercio Exterior (coece), han reconocido que para ‘‘grandes y pe-
quenios negocios América Central se convirtié en un mercado més
atractivo que Estados Unidos a partir de la crisis y de la oportunidad
que genero el libre comercio con Costa Rica’’. Recordemos que
juntos México y los paises centroamericanos suman un bloque de
més de 120 millones de habitantes. Cantidad bastante significativa
que de Jlegar a una mejor constitucion de nuestra integracion regio-
nal ofreceria frente a la gran potencia del norte un mayor peso para
establecer negociaciones en torno a una diversidad de problemas y
alternativas comunes.

Pero sin lugar a dudas donde mds interrelacion hay entre Méxi-
co y los paises centroamericanos es en el dmbito cultural, que no
puede cuantificarse en tanto es una expresion de lo mds amplia y
diversa entre comunidades de un mismo origen historico-cultural
de larga duracion. No obstante, en términos del peso que las accio-
nes culturales mantienen en la relacion y en el contexto de la politi-
ca exterior mexicana hacia el area, se reconoce que la cooperacion
educativa y cultural mexicana con Centroamérica entre 1991-1995,

ha estado orientada principalmente a la formacién de recursos humanos, al
fortalecimiento de la colaboraci6n entre instituciones académicas, a la preser-
vaci6n de la cultura. Igualmente se ha impulsado la donacién de bibliotecas y
fomentado la airculacién del libro. Los 318 proyectos de recursos humanos in-
cluyen 893 becas para licenciaturas y 755 para cursos cortos de capacitacién.®

duras 54.9, Nicaragua 17.9 y Panami 182.6), Novedades, 13 de febrero de 1996,
p. Bl

2 Otro elemento de peso en esa situacién es que en pleno proceso de moder-
nizacién de la economia a mvel mundial, en nuestros paises hay ain pocas vias y
accesos con una efectiva infraestructura para el transporte. Asi, en Centroamér-
encontramos carreteras deficientes para los requerimientos que hoy impone la
dindmica comercial de fines del siglo XX. Entre Chiapas y Guatemala el paso del
ferrocarril es materialmente 1mposible debido a la diferencia de vias férreas. Sin
duda estas condiciones minimas de infraestructura son obsticulos para la integra-
c6n comercial.

2 Novedades, 13 de febrero de 1996, p. Bl

30 «“México en Centroamérica’’, £l Nacional, 36 de febrero de 1996, p. XVI.
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2 Meéxico en el umbo de la integracion cariberia

Hovendiaenla region caribena se impulsan nuevos proyectos al-
ternativos de integracién (comerciales, econdmicos y culturales). El
mayor avance en un programa de integracion regional se logré con
la constitucion de la Asociacion de Estados del Caribe (AEC), or-
ganismo formado en Cartagena de Indias, Colombia, el 24 de julio
de 1994. La AEC se encuentra integrada por 37 miembros, de los
cuales 25 son paises independientes y 12 territorios. En la Cuenca
del Caribe étnicamente conviven una serie de comunidades de lo
maés disimbolas, desde poblacion afrocaribena, criollos de origen
europeo, asidticos e indigenas. Asimismo encontramos sistemas
economico-sociales contrastantes y en algunos casos excluyentes:
capitalismo dependiente como el de México, los paises de América
Central, Colombia y Venezuela; neocolonialismo como el que to-
davia esta presente en Puerto Rico y las Bermudas (incluso en es-
tas ultimas, en el referendo sobre la independencia realizado en la
primera quincena de agosto, el setenta y cinco por ciento de los
electores se pronunciaron rechazando Jla independencia de Gran
Bretana), y finalmente el socialismo presente en la mayor de las
Antillas, Cuba.

Esta nueva entidad es la expresion de ese largo proceso de bus-
queda de la integracion de los paises pertenecientes a la Cuenca
del Caribe. En el seno de la AEC figuran paises insertos en subre-
giones, tales como los centroamericanos, la Comunidad del Caribe
(caricoMm) y el Grupo de los Tres (Colombia, México y Venezue-
la). En su inauguracién senald el entonces presidente colombiano
César Gaviria que la suma de las distintas economias de la AEC al-
canzara ‘‘un Producto Interno Bruto de 500 mil millones de ddlares
y un comercio exterior anual de 180 mil millones de délares’’.3! De
esta forma se convierte en un gran bloque regional.

Uno de los objetivos de la asociacion caribena en buena medida
ya se alcanzd, al lograr la conformacion de la misma entidad. Sin
embargo, dentro de las orientaciones prioritarias de la AEC estd la
de lograr el desarrollo potencial del Mar Caribe, a través de la in-
teraccion entre los Estados miembros con terccros. De igual for-
ma los miembros de la nueva entidad caribena pretenden buscar
la promocién de un espacio econémico ampliado para su comercio
e inversiones, asi como oportunidades de cooperacion y concerta-

31 Novedades, 21 de julio de 1994, p. A2.
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cion, y sobre todo la integracion econdmica. De esta forma se pue-
de comprender que frente a la situacién internacional, en la que se
estdn formando nuevos bloques regionales y con diversas modali-
dades de integracion, la AEC se inserta como un gran interlocutor.
No surge como un bloque que haya desgarrado o fragmentado an-
teriores alianzas. Su fundamento se origind en fortalecer su unidad
interna e incrementar la cooperacion entre las subregiones. Asimis-
mo se considera que la asociacion contribuird a una complementa-
cion mds eficiente de las economias de la region y al fortalecimien-
to de los vinculos econdmicos, politicos, cientificos, culturales y so-
ciales de los paises de la Cuenca del Caribe. Avance significativo
para la politica y la sociedad latinoamericana, ya que paises como
Colombia, Costa Rica, Guatemala, Honduras, México, Nicaragua,
Panama y Venezuela, sin estar en la region antillana se identifican
fisica y culturalmente como entidades plenamente pertenecientes a
la region caribena. Y por otro lado los paises y territorios insula-
res, sobre todo aquellos que tienen una marcada influencia cultural
francofona y anglofona, comienzan a reconocerse y aceptarse co-
mo partes de esa amplia y diversa comunidad regional de caracter
multicultural.

Habria que recordar que desde la vision y las concepciones
politicas imperiales sobre los paises que integran la Cuenca del Ca-
ribe se ha querido excluir a Colombia, Venezuela y México de la
misma, con el firme propdsito de reafirmar conceptualmente la ex-
clusion de esos tres, para asi hacer mas evidente la hegemonia im-
perial en el drea.®? La presencia de los jefes de Estado de la region
en la constitucién de la AEC, asi como en la segunda reunién en
Trinidad y Tobago en 1995, consolidé ese proceso de integracion
al Caribe. El hecho de que Colombia fuera el escenario de la pri-
mera reunion de la AEC sent6 un precedente fundamental en el dm-
bito de las relaciones intercaribenas y de su proceso de integracion
al margen de las grandes potencias todavia presentes en la Cuenca
del Caribe (Estados Unidos, Inglaterra y Francia).?® Asimismo se

32 Cf. nuestro trabajo ‘‘Visiones del 4rea del litoral mediterraneo latinoame-
ricano continental’’, Cuademos Amencanos, nim. 37 (enero-febrero 1996), pp.
65-75

3 ¢f. Orlando Peda, Estados y ternitorios en América Latina y el Caribe, México,
ERA, 1989. En este texto se da una wisién integral para comprender el proceso
histérico de los paises de la Cuenca del Caribe, especificamente de los microesta-
dos: Antigua y Barbuda (independiente desde 1981), Bahamas (1973), Barbados
(1966), Belice (1981), Dominica (1978), Granada (1974), Guyana (1966), Jamai-
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puede pensar que esa reunion consolidd, en términos de la coyun-
tura politica, las posibilidades para que el entonces presidente de
Colombia, César Gaviria, llegara a la Secretaria General de la Or-
ganizacién de Estados Americanos (0OEA) como una expresion de
unidad de los paises caribenos.

Un ano después (en los inicios de la segunda quincena de agos-
to de 1995) en Trinidad y Tobago tuvieron una nueva oportunidad
de reunirse los miembros asociados, llegando México a ocupar la
presidencia del Consejo de Ministros. Durante una de las jornadas
de esa reunion de la AEC, el 17 de agosto, el presidente Zedillo, du-
rante el almuerzo ofrecido a los jefes de Estado y de gobierno de la
Comunidad del Caribe (caricom), reunidos en el salén ‘ ‘Humming
Bird’’ del hotel Trinidad y Tobago, en Puerto Espana, afirmé:

El Caribe ocupa un lugar priontario en la politica exterior de México y un
espacio bien definido en su politica comercial. México es parte integral del
drea. Nos une el mar que nos da el privilegio de ser y sentirnos cariberios.
Tenemos puntos de coincidencia y perspectivas comunes que mi pafs quiere
aprovechar y eariquecer.*

Cabe hacer notar que tal percepcion del mandatario mexicano
enriquecio el discurso oficial de su gobierno al integrar elementos
centrales de la llamada identidad nacional. El reconocer que Méxi-
co es también parte medular de la region caribena, o si se prefiere
que los mexicanos también son caribenos, lleva implicita la nocién
de la gran diversidad cultural caribena y por lo tanto mexicana. Y
en esto habria también que reconocer que los paises de las Antillas
no son los dnicos caribefos. Politica y culturalmente la presencia
de México en el Caribe, y de esta region en la historia del pais, ha
sido de una gran trascendencia. Se puede recordar que navegando
por las aguas del Mar de las Antillas comenzaron a llegar a tierras
continentales, a lo largo de mas de cuatrocientos noventa anos, una
cantidad enorme de hombres y mujeres que han dejado una huella
imborrable en la historia de México y de otras de América Latina.

ca (1962), San Cristébal y Nevis (1983), Santa Lucia (1979), San Vicente y Gra-
nadinas (1973), Suriname (1975) y Trinidad y Tobago (1962) y territorios de la
regién: Anguila (Gran Bretaia), Bermuda (Gran Bretafia), Islas Caimdn (Gran
Bretania), Islas Turcos y Caicos (Gran Bretafa), Islas Virgenes (Gran Bretaia),
Islas Virgenes (Estados Unidos), Monserrat (Gran Bretania), Puerto Rico (Esta-
dos Unidos), Guadalupe (Repiiblica Francesa), Guayana (Republica Francesa),
Martinica (Repiiblica Francesa), Aruba y Antillas Holandesas (Pafses Bajos).
3 Novedades, 18 de agosto de 1995, p. Ad.
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Sobre ega region hay un factor que desde 1898 es cardinal para
el areay pe(; ende para la presencia mexicana en el Caribe. Este
es el peso que tienen las experiencias de las intervenciones norte-
americanas en la zona, que abarcan desde la presencia de las tropas
estadounidenses en Cuba y su intervencion en la llamada Guerra
Hispanoamericana con la excusa de la destruccién del buque Maine
en la bahia de La Habana, hasta nuestros dias con la aprobacién
de la Ley Helms-Burton. Esas intervenciones han determinado en
buena medida el rumbo general de los paises de la region caribena.
La imagen y presencia mexicana ha sido politica y culturalmente
un contrapeso a las presiones e influencias de los Estados Unidos y
otras potencias en la regién.

Un ejemplo de esta imagen cultural de México en el Caribe co-
mo paradigma frente a la dominacion estadounidense nos la brinda
la influencia del Taller de la Grafica Mexicana sobre los artistas del
Centro de Arte Puertorriqueno (cap). Esa influencia se recibiria in-
directamente a través de artistas boricuas que como Antonio Mal-
donado y Rafael Tufino estudiaron artes plasticas en la Academia
de San Carlos de la Universidad Nacional Auténoma de México y
cuya influencia politico-cultural dejé una destacada huella. Asi,

la mayor parte de los artistas que constituian el CAP asumieron una posicion
critica y de vanguardia. Manifestaron su inconformidad por el nuevo siste-
ma de gobierno; uno incondicional, que pretendia hacer de Puerto Ricoy sus
habitantes una extension de la explotacién norteamericana en Cuba para esa
€época. En este sentido, la grafica puertorriqueia se acercé a la gréfica popular
mexicana y a su exponente maximo, Leopoldo Méndez, y a los trabajos reali-
zaclos por el artista norteamericano Ben Shahn. Nuestros artistas no fueron
tan dramaticos y directos como los artistas mexicanos a pesar de manifestar
cierta similitud tematicayy estilistica. La temética de critica sociopolitica puer-
torriquefia fue abordada en esta €poca con cierto recato por muchos artistas
y en especial por Rafael Tufifio y Lorenzo Homar. Este ultimo porteriormen-
te fue colaborador consecuente del rotativo Claridad, semanario oficial del
Partido Socialista Puertorriquefio (PSP) y La Escalera, revista bimensual de
andlisis politico, editaday publicada por Publicaciones Geranisam.»

Habria que considerar que Cuba, Puerto Rico, Haiti y la
Republica Dominicana, enclavados en la Cuenca del Caribe, co-
mo integrantes de las Grandes Antillas, son por su emplazamiento

3 J. David Cupeles, Lorenzo Homar, artista ejemplar de la grdfica contempordnea
de Puerto Rico, México, Juan David Cupeles, 1993, pp. 40-41.
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puntos de disputa de las grandes potencias imperialeg Esas tie-
rras insulares de América tienen una destacada impoeﬁancia para
los intereses vitales de los Estados Unidos. Si bien se reconoce que
la imagen y la politica exterior mexicanas no son una amenaza a la
seguridad nacional norteamericana, si representan un contrapeso
politico y cultural a los intereses imperiales. Tal como mads recien-
temente se ha hecho evidente con las relaciones e inversiones mexi-
canas en Cuba, donde la llamada Ley Helms-Burton representa un
ataque directo no sélo al derecho internacional sino también a los
intereses mexicanos en la Isla.

Otra situacion semejante podria presentarse a inicios del proxi-
mo siglo en el drea donde circula la mayor parte de las importa-
ciones de petrdleo y transito obligado del comercio estadounidense
hacia el sur y desde el Canal de Panam4, en virtud de quedar cir-
cunscrito a la soberania panamena.?” De igual forma esa region es

% 1o resaltante en la actual etapa de las relaciones México-Cuba es la cada vez
mds destacada presencia del sector privado mexicano. De ahi que se reconozca
que en estos momentos, cuando ha arreciado el embargo norteamericano contra
la Isla, el gobierno mexicano alienta una ofensiva del empresariado para consumar
inversiones estratégicas, y con ello respaldar la transici6n econémica en el pais ca-
nibeno. El mvel de las inversiones mexicanas que han ocurrido en los dltimos dos
afios se estima en mds de mil mitllones de d6lares para coinvertir en el turismo,
el cemento, los texules, la telefonia y la refinaci6n del petrleo. En las nuevas
perspectivas de las inversiones se afirma que apuntan hacia la rama del vidrio y la
produccién de autopartes y ensamblajes de vehiculos. En esta nueva fase de co-
operaci6n econémica e inversiones mixtas, el ex canciller mexicano Manuel Tello
reconoci6 que ‘‘el gobierno de México sigue vivamente interesado en incrementar
sus relaciones con Cuba y en tender lineas estratégicas, que permitan multiplicar
todo upo de intercambios y contactos entre ambos paises’’. El hecho mismo de
que en la ciudad de Monterrey funcione un consulado de Cuba es un indicio mds
de la importancia que la Isla uene para las inversiones mexicanas. Se puede en-
tender que quien le ha ofrecido las mejores condiciones al sector empresarial de
Meéxico para invertir en Cuba es el embargo econémuco estadounidense, el cual
por su musma I6gica ha vetado a sectores de Miam y de los Estados Unidos para
poder invertir  Pero paralelamente también se puede entender que esta dindmica
de las inversiones mexicanas obedece a la fuerza y capacidad que el sector empre-
sarial mexicano esta cobrando y que en esa dindmica estd dispuesto a consolidar
sus empresas a mediano y largo plazo en la Cuenca del Caribe.

3 Al respecto sefial6 el presidente Ernesto Pérez Balladares, durante la visita
del presidente mexicano Emesto Zedillo los dfas 13 y 14 de febrero de 1996, que
el proceso de transferencia de las instalaciones canaleras a Panama4 es un proce-
so inmodificable. Y en ese sentido la visita del mandatario mexicano a Panama, y
durante los mismos dias un recomdo de €l fuera de agenda por la Zona del Ca-
nal, fue calificado como un *‘hecho destacable por cuanto subraya el interés de un
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el escenario de un conjunto de actividades militares y de inteligencia
vinculadas a la politica global norteamericana.

Finalmente, podemos concluir que tanto en las Antillas como
en los paises que integran el istmo centroamericano se ubican pun-
tos estratégicos para la seguridad militar estadounidense como la
base militar de Guantanamo en Cuba y las bases norteamericanas
en la Zona del Canal de Panama y Honduras.® Y en este senti-
do, en nuestro tiempo de globalizacion y de posguerra fria, aun la
politica de México con respecto a Cuba, Haiti, Republica Domini-
cana, Puerto Rico y Centroamérica ha sido, a lo largo de la historia
y particularmente en el siglo xx, un contrapeso fundamental para
contrarrestar la influencia politica, econémica y cultural de Estados
Unidos en el drea. Dindmica que va mds alld de razoncs coyuntura-
les y que obedece a un fenémeno histdrico-cultural de. las distintas
fuerzas sociales que componen y dan vida a la realidad mexicana.
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