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LA VENTAIJA DE LLAMARSE
AMERICA LATINA

Por Rigoberto 1.aNz
UNIVERSIDAD CENTRAL DE VENEZUELA

A MODERNIDAD “MADURA’” se rompié por varios flancos. La
Lpropia critica ilustrada se ha encargado de establecer el balance
de sus promesas incumplidas (desde la critica romantica, pasando
por el pensamiento negativo de Frankfurt, hasta el realismo neo-
conservador de un Daniel Bell, Jean-Frangois Revel o R. Dall). En
un primer momento el pensamiento posmoderno es basicamente
una critica de la modernidad que echa mano del repertorio tedri-
co generado en el interior mismo de la sociedad capitalista. Con
el advenimiento de la ‘‘sociedad poscapitalista’’ (Peter Drucker)
se desarrolla un tipo de pensamiento mas densificado como teoria,
con un espesor propio, con una cierta corporeidad auténoma, que
va perfilando el tono de lo que podria llamarse propiamente pen-
samiento posmoderno.

La defensa moderada de la modernidad (por lo demis, la tnica
defensa inteligente que cabe) se conforma a partir de motivaciones
intelectuales que merecerian estudio aparte. Hay un tenue hilo
conector entre el neoiluminismo de Jurgen Habermas y el neocon-
formismo de Agnes Heller. Existe un fino conector entre el neo-
teologismo de Leszek Kolakovski y el neosociologismo de Alain
Touraine. Alguna reciprocidad late detras del pensamiento de Nor-
berto Bobbio y de Niklas Luhman. Nombres y conexiones podrian
extenderse a través de tdpicos, continentes y paises.

Un fondo comin perfila de algin modo a los defensores
de la modernidad: 1. Una alergia colectiva frente a cualquier
““irracionalismo’’; 2. Una sospechosa amnesia epistemoldgica en
torno al candente asunto del poder; 3. Un discreto repliegue de los
temas del cambio social transmutados en ‘‘gobernabilidad’’; 4. Un
resignado apego a los minima moralia de una Ilustracion para tiem-
pos nublados; 5. Una irrefrenable propensién acritica frente a la
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légica tecnoldgica; 6. Una marcada tendencia a vaciar de conte-
nidos sustantivos el debate crucial sobre la democracia; 7. Una evi-
dente dificultad para pensar la economia fuera del terrorismo del
mercado.

Haciendo uso de algunas astucias hipertextuales podriamos en-
contrar claves de lectura que colocan en un mismo horizonte her-
menéutico a intelectuales de experiencias y tribus muy disimiles
en América Latina. Un cierto mapa ético-cognitivo nos permitiria
poner en relacion la incesante reflexién de Octavio Paz con los tra-
bajos de Anibal Quijano. Es claro el nexo entre la reflexion de M.
A Gerreton y Carlos Fuentes; entre Lidia Girola y Heinz Sonntag;
entre F Calderdn y B. Echeverria; entre Nora Robotnikof y Pablo
Gonzdlez Casanova; entre Jaime Labastida y Guillermo O’Donell;
entre Hugo Zemelman y Agustin Cueva; entre Orlando Fals Bor-
da y Edelberto Torres-Rivas. Nombres y tépicos podrian ampliar-
se mucho mds. Bastan estos trazos para ilustrar un cierto mag-
ma epistémico-cultural del cual se nutren algunos anclajes tedricos
modernos.

Con semejanzas y diferencias en relacion al pensamiento
poscapitalista europeo, en América Latina se viene desarrollando
un debate muy vivo que pone de manifiesto algunas pistas: 1. Se
nota una cierta resistencia —entre actitudinal y teérica— a asumir
todas las implicaciones del debate modernidad-posmodernidad en
América Latina. 2. Late, detrds del pensamiento de la corriente
moderna, una no erradicada nostalgia por aquellos buenos tiem-
pos en los que la zanja ideoldgica delimitaba mal que bien los lin-
deros: imperialismo, lucha de clases, liberacién nacional, prole-
tariado, democracia burguesa, hombre nuevo, dependencia. Hoy,
los borrosos tiempos de la crisis han trasmutado aquel lenguaje en
claves mas civilizadas: gobernabilidad, desarrollo sustentable, am-
pliacién de la democracia, integracién, nuevo orden econdémico,
desobediencia civil. 3. Los amigos modernos quisieran encontrar en
la “‘identidad’’ algin sustrato ontoldgico que rellene el vacio ver-
dadero de un concepto portatil —fugaz y efimero-— como el de
‘‘América Latina’’. 4. Frente a la triada teoldgica del mercado, la
tecnologia y la democracia, el pensamiento moderno de Latino-
américa se remite a Habermas: ‘‘todo dentro de los limites del es-
tado de derecho’’. 5. Existe una preocupacién comin por destacar
los rasgos de la ‘‘modernizacion sin modernidad’’ (Norbert Lech-
ner).
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Por el lado del pensamiento posmoderno puede rastrearse un
telén de fondo que pone en comunicacion los desarrollos tedri-
cos de autores muy diferentes. No es dificil advertir coinci-
dencias de clima intelectual entre los arrebatos antifiloséficos de
Richard Rorty y el moderadisimo posmodernismo de Jean-Frangois
Lyotard, entre el peculiar heideggerianismo de Gianni Vattimo y
la mirada posmoderna de Marshall Berman, entre la impulsividad
neorromantica de R. Speman y las travesuras intelectuales de Jean
Baudrillard, entre el desenfreno de Gilles Lipovetsky y la altane-
ra antropologia posmoderna de Stephen Tyler, entre el radicalismo
desconstructivo de Jacques Derrida y las encantadas sutilezas se-
midticas de Aldo Rovatti, entre la contundencia de la critica episte-
moldgica de Michel Foucault y el neoculturismo de Clifford Geertz,
entre las atrevidas sugerencias de Michel Maffesoli y la estética de
Fredric Jameson.

De nuevo, autores y asuntos pudieran continuar extensamente.
Suficiente para trazar la trama de producciones actuales que copan
la escena intelectual en una de las avanzadas tedricas que parece
mas fecunda en este fin de siglo.

Si de un fondo comin se trata, resultara facil reconocer una
pantalla trasera que refleja algunas sefales: 1. La emergencia
de una nueva sensibilidad expresada en todos los pliegues dis-
cursivos de las practicas sociales; 2. El desmantelamiento -—des-
constructivo— de los principales pivotes racionales de la moder-
nidad; 3. Una apuesta fuerte por el relativismo en todas las es-
feras; 4. Una recuperacion sustancial del multiculturalismo; 5. Una
virulenta impugnacion a toda centralidad, a todo totalismo, a toda
jerarquia; 6. La emergencia de una Sptica y una sensibilidad que
toma distancia de la racionalidad dominante; 7. Una ética minima
fundada en una nueva socialidad (éempatica?). En América Lati-
na las corrientes se configuran difusa y nomadicamente (como debe
ser). Algo late detras del pensamiento de Norbert Lechner que lo
conecta a la obra de Néstor Garcia Canclini. Hay algo en comin
entre Beatriz Sarlo y Martin Barbero, entre Martin Hopenhayn y
Marta Lopez Gil, entre Julio Echeverria y Benjamin Arditi, entre
Nelly Richard y Alexander Jiménez, entre Roberto Follari y Pablo
Oyarzin, entre Felipe Mansilla y A Pichitelli, entre Danmiel Mato
y Renato Ortiz, entre Julio Ortega y el suscrito (los jovenes pen-
sadores en Latinoamérica todavia no logran ingresar al mercado
editorial. Pero hay mucho talento germinando que terminara por
€Xpresarse... €so espero).
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{Qué hay de comin en el suelo tedrico del posmodernismo
latinoamericano? Creo que pueden ser indicados algunos ras-
gos provisorios: 1. Un severo cuestionamiento al pintoresquismo
tropical escudado tras las mascaras del patriotismo, el indigenis-
mo ingenuo y las distintas vertientes de la *‘identidad traumatica’’
(Julio Ortega). 2. Una ruptura con los paradigmas epistemoldgi-
cos prevalecientes en la ‘‘cultura académica’’ (Agustin Martinez).
3. Un esfuerzo enorme por reinterpretar el concepto mismo de
‘‘América Latina’’ a partir de la tension tedrica que se genera al in-
terior de los modos de configuracion cultural. 4. Una recuperacion
constructiva de la “‘hibridez’’ antropoldgica de la region de cara a
los inexorables procesos de globalizacion tecnoculturales. 5. Una
reproblematizacion a fondo de la agenda tradicional de la ecologia,
colocando en el centro el debate sobre la racionalidad técnica y la
inviabilidad del modelo ecodepredador imperante. 6. Una repro-
blematizacion de la *‘cultura del desarrollo’’ (Martin Hopenhayn)
a partir de la cual puede descubrirse el velo ideoldgico de distin-
tas discursividades en juego. 7. Una critica de la instrumentacion
neoconservadora del pensamiento posmoderno.

Ruidos que parecen muisica

Enx este pedazo del mundo que los periodistas llaman ‘‘América
Latina’’ vibra un poderoso volcan de incertidumbres que nos coloca
repentinamente en el umbral de las mejores ventajas comparativas
frente a lo posmoderno; nacimos posmodernizados avant la lettre.
Latinoamérica vino al mundo occidental imbuida del exotismo
tropical que la mirada indulgente del etnocentrismo reconocié co-
mo sujeto de didlogo. Del mestizaje peyorativo hemos saltado
abruptamente a la exaltacion de la mezcla y la hibridez. Del criollis-
mo aldeano y sospechoso, pasamos inadvertidamente al limite mis-
mo del multiculturalismo exuberante. Resulta ahora que nuestro
suelo antropoldgico estd mucho mejor dotado para capear la incer-
tidumbre, el desorden y el caos (ialld las robustas culturas europeas
que se contuercen lentamente para dar un modesto paso adelante!).
Si lograramos superar el sindrome de la ‘ ‘identidad traumatica”’
tendriamos un enorme potencial para dialogar con propiedad en la
16gica de la sociedad total. Quedan aiin muchos bolsones de atraso
intelectual expresados en toda clase de fundamentalismos etnoldgi-
cos y atavismos retrogrados. Pero no descartaria que mas adelante
se abra paso un pensamiento posmoderno con una genuina nota
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latinoamericana, pensamiento éste que podria contribuir a refun-
dar un nuevo concepto de identidad: némada, efimero, débil, frag-
mentario, polivalente, multicéntrico, hipercritico, con un amplio e-
spectro de recursividad, deliberadamente ambiguo.

En la imagen que tenemos de América Latina tiene papel im-
portante la dimension de lo politico. Las especificidades de nuestra
cultura politica hablan de esta hibridez estructural que dinamiza las
précticas sociales en todos los dmbitos. El continente latinoameri-
cano vive desde siempre la ambigiiedad fundante de una peculiar
‘‘nacién’’: sin capitalismo, sin ‘‘individuo soberano’’ (Enzo del
Biifalo), sin ciudadanos y, sobre todo, sin los impulsos emancipato-
rios provenientes del ideario de la Ilustracion. Somos herederos de
una cultura antimoderna (la de los conquistadores espanoles), pero
almismo tiempo transitamos los mismos esquemas discursivos € ins-
titucionales del Estado moderno. Esta tensiéon permanecera cons-
tante desde el proyecto bolivariano hasta nuestros dias. Una cul-
wra democrdtica basada en la racionalidad de un ‘‘contrato social’’
negociado en el espacio publico fue siempre un trasplante artifi-
cial que todavia puja por adaptarse al sustrato antropoldgico del
“‘ser latinoamericano’’. No veo en esto una ‘‘deficiencia’’ o una
‘‘desventaja’’.

Mirado de otro modo (posmodernamente, tal vez) lo que es-
taria planteado es la existencia de un cierto suelo cultural alta-
mente propicio para el cultivo de otra forma de socialidad. Si se
trata de desarrollar nuevos modos de subjetivacion, una raciona-
lidad comunitaria distanciada de la légica burocratica del Estado,
una ‘‘racionalidad empitica’’ (al estilo de Michel Maffesoli), en-
tonces en este continente estdn dadas las mejores condiciones.

Somos varias veces victimas de los distintos contornos de la
“‘cultura del desarrollo’’ (Martin Hopenhayn). América Latina ha
sido un laboratorio prolifico en eso de ensayar teorias secundarias
(de la economia, de la cultura, de la politica).

De la critica a nuestra ‘‘modernidad periférica’’ (Beatnz Sarlo)
nos va quedando en limpio la nitida imagen de la ‘‘modernizacién
sin modernidad’’ (Norbert Lechner), la curiosa paradoja de un ca-
pitalismo sin ‘‘individuo soberano’’ (Enzo del Biifalo), la pintoresca
imagen de un Estado sin ciudadanos (un ‘‘estado de animo’’, M.
Ron Pedrique), la tragedia de una ‘‘nacién’’ fundada a contrape-
lo de los requisitos sociohistéricos de la nacién moderna (Renato
Ortiz). Los desarrollismos tropicales han sido todos subsidiarios de
una antropologia de la pobreza, a veces vivida como estigma cul-
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tural (‘‘identidad traumadtica’’ para Julio Ortega), otras veces teni-
da como paradigma de las superaciones que estarian planteadas
en aquella alegérica metdfora del evolucionismo maés caricatural:
‘‘paises en vias de desarrollo’’.

El desafio de una perspectiva moderna consiste en este pun-
to preciso en un esfuerzo desconstructivo de la cultura del desa-
rrollo, mostrando en sus distintos pliegues los gazapos ideoldgicos
que arrastra, la acriticidad de sus postulados, el olimpico desprecio
por la naturaleza singular del continente, su reiterado fracaso como
opcidn socioeconémica para el bienestar social. Una critica consis-
tente de este discurso toca muy de cerca a las viejas concepciones del
manxismo vulgar y, sobremanera, a las entusiastas ideologias de un
yuppismo tropical bajo la rutilante etiqueta de ‘‘neoliberalismo’’.

Por el lado de la cultura académica encontramos en Latino-
américa una situacion singular; por condiciones de recepcién de las
que aqui no puedo ocuparme, las ciencias sociales se incorporan en
el mapa intelectual de la region bajo el signo de un cierto progresis-
mo que dinamizd intensamente los modelos precedentes de lectura-
construccion de esta realidad. Este sintoma de la modernidad cul-
tural contrasta abiertamente con la decadencia o agotamiento de
esas mismas ciencias humanas en el mapa cognitivo de la Europa
de los anos sesenta.

La mision civilizadora de la cultura académica comporta in-
mediatamente una dilemética tension de la cual nunca se recu-
peré plenamente: éilustrar a quién? Los mismos entuertos del pro-
ceso de fundacion de la “‘nacién’’ se van a reproducir en el espacio
escolar, en las concepciones educativas, en la discursividad de las
élites, mismas que no alcanzaran jamds la utopia de un *‘proyecto
nacional’’ consensuado sobre la base de demandas politicas an-
tagonicas.

La cultura académica cristaliza en medio siglo de apogeo en
un espacio refractario, autorreferido, con diversos grados de frag-
mentacion, basicamente guiado por ldgicas autorreproductivas. La
universidad de este fin de siglo es un espacio vacio que seriali-
za la racionalidad instrumental de varias formas: pragmatismo-
clientelismo-burocratismo-neocorporativismo.

Cierto es que la cultura académica no es un sistema homogéneo,
lineal y aplanado. Tanto por su complejidad como por su diversidad
menester seria capturar sus anomalias, sus disidencias, su hetero-
nomia. Por estas grietas penetra el aire renovador de la posmo-
dernidad. Tal proceso de refundacion estd en curso. Los juegos de
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fuerza estdn en escena. Se trata de apostar a fondo por una critica
de la cultura académica. De esos sacudimientos pudiera emerger
una nueva sensibilidad, que seria posmoderna, acaso por la mera
razén de su existencia.

Casi como un allegro

ME parece que el nuevo milenio puede nutrirse de torrentes
tedricos que estan construyendo el concepto mismo de ‘‘América
Latina’’.

Es notable lo que estd disponible hoy en el campo de la
antropologta posmoderna: la més severa critica epistemoldgica al
etnocentrismo, la mas radical asuncion del multiculturalismo, la
mas radical critica desconstructiva de la cultura. A partir de in-
sumos intelectuales de este tenor uno puede aspirar razonable-
mente a un viraje tedrico de gran alcance en las proximas décadas.
La antropologia misma termina repensada en sus supuestos de base.
Creo que el didlogo con todas las tendencias debe derivar hacia
otros horizontes epistemolégicos, hacia la densificacion de una nue-
va sensibilidad, hacia la identificacion de un potencial cultural apor-
tado en el modo especificamente latinoamericano de la ‘‘mezcla’’
(épor qué otras ‘‘mezclas’’ culturales arrojan resultados tan exi-
tosos en Europa o Estados Unidos?)

El nuevo milenio encuentra al pensamiento politico latino-
americano tensado por varios lados. Se trata de una pulsién suma-
mente saludable que obligard a la vieja ciencia politica a un in-
evitable proceso de renovacion intelectual. Hay numerosos sin-
tomas de esta dindmica en la region. Una teorfa polftica posmoderna
tiene un papel creciente en esta enorme empresa colectiva (papel
que no es ni Gnico ni excluyente, por lo demas). Me parece que en la
base fundante de un nuevo pensamiento politico se advierten refe-
rentes epistemoldgicos de enormes implicaciones: la mas severa
critica de las relaciones de poder (incluidas las tradicionales concep-
ciones del poder de inspiracién marxista), un demoledor enfoque
metddico (arqueoldgico-genealégico-desconstructivo) que permite
el desmontaje de mecanismos y dispositivos que son al fin de cuen-
tas la sustancia de todo poder), una recuperacion al primeér plano de
las discursividades de los agentes sociales como habitat privilegiado
de las l6gicas dominantes. A partir de este sustratoepistémico se es-
tin repensando hoy los temas candentes de la agenda sociopolitica
de América Latina, en especial el amplio espectro de contenidos
asociados al debate central sobre la cultura democrética.
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Si estamos entrando a una nueva ‘‘era’’ (hay tantos indicios
para afirmarlo como contraejemplos para dudarlo), ello puede fa-
vorecer el impulso de un nuevo pensamiento social que recoloque
sus claves de lectura en el espacio epistémico de la ecosociedad,
es decir, en la dimensién pluriintegrada de lo que hasta ayer lla-
mabamos la ‘‘naturaleza”’, el universo de las practicas materiales
y la dimension esencial de la produccién de sentidos (el mundo
simbdlico de la cultura). Una cierta ecologla politica posmoder-
na sirve de referente hoy para repensar la region latinoamericana:
produciendo una severa critica al modelo cientifico-técnico globa-
lizado por imperativo de una légica ecodepredadora fundada en la
violencia, produciendo otros supuestos para poner en escena una
nueva calidad de lo alternativo, apostando a fondo por una den-
sificacion del concepto de América Latina a la luz de una inter-
pretacion critica de la nocién de *‘ecodesarrollo’’.

Comparto parcialmente el reclamo del amigo Martin Hopen-
hayn (Ni apocalipticos n: integrados) en el sentido de no dejar ex-
propiar la dimension utopizante del pensamiento (a riesgo de caer
en una pura retérca instrumental). Creo que podemos transitar
un gran trecho todavia, animando la funcién critica de lo utépi-
co. Desde un horizonte utdpico interrogamos de otra manera este
presente sinsalidas, contrastamos negativamente el estado de cosas,
punzamos hacia adelante la inconformidad con el mundo, podemos
recrear otros discursos para comprender los viejos males de la ex-
plotacion, la coercién y la hegemonia (que siguen operando como
motor estructurante de sociedades escindidas y antagonizadas por
la fisura ominosa de la pobreza y la opulencia).

El borizonte utépico de un nuevo pensamiento latinoamericano
puede prever un contenido civilizacional a una cultura propia que
se define por anticipado como verdadero didlogo de lo multiple.
Desde alli podemos fundar —una y otra vez— la legitimidad de u-
na apelacion universal: la comunidad. (Cuél nosotros para Latino-
américa? Los gregarismos simples estin en bancarrota. Las asocia-
ciones fundamentalistas desembocan inevitablemente en la violen-
cia. ¢Desde dénde fundar una auténtica légica comunitaria? Me
parece que la experiencia historica de este continente es, al menos
parcialmente, una respuesta; América Latina es ella misma un ca-
mefour civilizatorio. Ello podria transformarse en palanca frente
a tiempos de globalizacion forzada (sociedad total, mercado total,
cultura total); desde luego, a condicién de superar la pena mile-
naria de las culturas secundarias, esa maldicion etnolégica que ha
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hecho de este pedazo del mundo un pueblo condenado por el trau-
ma fundante de la colonizacién. No veo salida alguna desde el sin-
drome cultural de resentimiento etnopolitico que acunan los dis-
tintos proyectos indigenistas. Tampoco aprecio alternativa alguna
por la via de un cosmopolitismo acritico que asume impunemente
la “‘universalidad’’ de la expansion incesante de la cultura occiden-
tal. Creo mds bien en una oportunidad de comunidad cultural desde
América Latina por la via de una lectura afirmativa de su ecodiver-
sidad, de su patrimonio especifico.

El horizonte utdpico de un pensamiento posmoderno (asumien-
do plenamente la aparente paradoja implicita en esta construccion)
puede ejercer una fecunda mediacién normativa para un presente
sobrecargado de la secuela paralizante del derrumbe. La clave es
hoy descubrir la fuerza del pensamiento débil, afirmar lo positi-
vo del pensamiento negativo, descubrir el otro orden que el prin-
cipio del caos instaura, afirmarse en la consistencia de lo efimero,
jugar cuando el juego mismo se ha cerrado.

Intuyo que tenemos una oportunidad, pensada desde los mar-
genes pero rabiosamente antimarginal, armada en la fugacidad de
las sutilezas, pero propulsada con el vigor de los buenos tiempos.
Vivimos en el mismo espacio cultural de la decadencia de una cul-
tura y de la pulsién renovada de una estética emancipatoria. Vivi-
mos en un mismo instante existencial la conmocién del derrumbe
y el impulso creador de lo nuevo. Experimentamos en los pliegues
de un mismo discurso la ambigua sensacién de un poscapitalismo
““triunfante’’ y los limites patéticos de la vacuidad de un modelo.
En el centro de esta turbulencia bulle el impulso creador que po-
dria hacer de América Latina un referente cultural de primer orden.
Percibo que esa posibilidad esta en nuestro horizonte como utopia.
Tal vez como guia del espiritu, o, cuando menos, como fuerza inte-
rior para justificar la busqueda de otro modo de vivir.





