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EXAMEN DE ALGUNAS FIGURAS
NORTEAMERICANAS QUE PARTICIPARON
EN LA GUERRA DEL 47

Por Alejandro SoBarzo
UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE MEXICO

ON MoTIVO del sesquicentenario de la Guerra del 47, se nos pre-
Cscnla ocasion propicia para recordar algunos capitulos de aquel
suceso, que tuvo como consecuencia la pérdida de mas de la mitad
del territorio nacional.

La amplitud del temario es ostensible. Se podrian analizar las
causas del conflicto y examinar al respecto las posturas, con fre-
cuencia coincidentes, de los tratadistas de uno y otro pais. Se po-
dria hacer un repaso de los principales hechos de armas incluyendo
los errores de apreciacion, o quizas mala fe, del inefable Antonio
Lopez de Santa Anna. Se podrian reexaminar las ensefanzas que
nos dejo la contienda, de manera especial una de valor permanen-
te: la debilidad que presenta un pueblo desunido, como lo fue el
Meéxico de entonces.

Pero a €s0s y otros temas que brindan amplio material para el
investigador, se podria agregar el examen, aunque sea a grandcs tra-
20s, de algunas figuras norteamericanas que participaron en el con-
flicto, ya sea desde sus oficinas gubernamentales en Washington, o
en el mismo escenario mexicano. Resulta de gran interés examinar
cudl fue el desempeno durante la guerra y, de manera especial, las
relaciones, con frecuencia poco cordiales, que surgieron entre ellos.

Desde luego una figura que permite amplios comentarios es la
de James Polk, cuyo expansionismo insaciable le permitid lograr
la candidatura demdcrata a la presidencia, al pronunciarse, poco
antes de la convencion de su partido que tuvo lugar en Baltimo-
re en mayo de 1844, por la ‘‘inmediata reanexion’’ de Texas y la
“‘reocupacion’’ de Oregon. En esa forma arrebato la candidatura
al favorito Martin Van Buren, que ya habia sido presidente de 1837
a 1841 y, posteriormente, en renida eleccion, derrotd al candidato
de los whigs, Henry Clay.
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Ya en la Casa Blanca presiond diplomaticamente a Gran Bre-
tana hasta obligarla a aceptar que cediera parte del territorio de
Oregon, con lo que se hizo posible la prolongacion de Estados Uni-
dos desde las Montanas Rocallosas hasta el Pacifico.

Posteriormente, al no lograr a través de su enviado, John Slidell,
que Meéxico cediera los territorios nortenos, ‘‘Polk, el mendaz”,
epiteto que le endilgd un senador de Georgia, Alexander Stephens,
buscd el pretexto para declarar la guerra a su vecino del sur y, como
desenlace previsto, apoderarse de una enorme porcion de su terri-
torio.

En efecto, nadie puede negar que fue una clara provocacion de
Polk lo que motivé que se desencadenara la guerra, pues al no lograr
hacerse de la zona codiciada por otros medios, dio instrucciones a
Zacarias Taylor de cntrar con sus tropas a territorio mexicano, o
sea al ubicado entre los rios Nueces y Bravo. Y no resulta facil para
ningin observador imparcial poner en tela de duda la situacion de
ese territorio como parte de México.

En todo caso, lo més indulgente que se podria decir sobre la
conducta de Polk fue lo senalado por John C. Calhoun, por la época
senador por Carolina del Sur, en el sentido de que el presidente
habia provocado la gucrra al enviar, sin derecho alguno, tropas a
un ‘‘territorio en disputa’’ que estaba ocupado por mexicanos.

Sin embargo, de esto a decir, como lo diria ante el Congreso el
presidente Polk, a raiz del encuentro inicial entre las tropas de Tay-
lor y los soldados mexicanos, que México habia cruzado la frontera
de los Estados Unidos, habia invadido su territorio y habia derra-
mado sangre norteamericana en suelo norteamericano, obviamente
hay mucho trecho.

Aunque ésas hubieran sido palabras placenteras para los expan-
sionistas, obviamente se hubicra requerido mas que lenguaje florido
y patriotero para convencer a todos de que la ostensible arbitrarie-
dad no fue tal y de que el agresor habia sido el agredido.

De hecho Polk recibio fuertes criticas en su propio pais. Alguien
dijo ‘‘que habria sufrido severamente a manos de sus contem-
pordneos y de los historiadores’’. Gente de la talla de Abraham
Lincolny Ulysses S. Grant, intelectuales como Albert Gallatin o in-
fluyentes politicos de la época como Thomas Hart Benton, Thomas
Corwin, Charles Sumner y el mencionado Calhoun, se encuentran
entre sus criticos por su papel en la lucha contra México. Muchas
censuras recibid, pues, en su tiempo ‘‘la guerra del sefior Polk’’,
como algunos denominaron la contienda. Posteriormente, historia-
dores diversos como Hermann von Holst y, especialmente, Hubert
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Howe Bancroft, de amplia obra histdrica sobre los estados norte-
americanos del oeste y sobre el norte de nuestro pais, hicieron lo
mismo.

Pese a las fuertes criticas de que fue objeto Polk, una en-
cuesta de mediados de esta centuria sobre los presidentes norte-
americanos, que hizo Arthur Schlesinger entre historiadores de Es-
tados Unidos, lo coloca en el grupo del segundo nivel de grandeza,
o sea solo atras del integrado por Lincoln, Washington, Franklin
Roosevelt, Wilson, Jefferson y Jackson.

Pero no se vaya a pensar que la considerable votacion lograda
fue por la popularidad de Polk, por sus dotes de estadista o su ca-
pacidad de dirigente, sino por haber aumentado, de manera muy
considerable, la superficie del pais, con independencia de los me-
dios empleados, lo que ciertamente no debe ser capitulo glorioso
de la historia de una nacién ni, por tanto, motivo para colocar al
artifice entre sus grandes presidentes.

Sin tener la relevancia de la anterior, pero intimamente vincula-
da con Polk, otra figura que desde Washington participé muy direc-
tamente en el conflicto fue James Buchanan, a la sazdn secretario
de Estado.

Buchanan no parece haberse ganado la estimacion y el respeto
de las personas a las que sirvid. Andrew Jackson lo designé minis-
tro en Rusia porque fue lo mds lejos que lo pudo enviar, segin lo
senald en una ocasion el mismo general y Polk tuvo con él no sélo
serios desacuerdos sino grandes sospechas de deslealtad.

Sin embargo, ello no resulta extrano si se analiza la postura tan
desconcertante que asumié durante la agresion a México. Y es que
recién declarada la guerra por Estados Unidos, durante una reunién
del gabinete, Buchanan leyé un proyecto de comunicacion destina-
do a los ministros norteamericanos acreditados en diversas capitales
del mundo, para que ellos comunicaran a los respectivos gobiernos
el inicio de las hostilidades y les explicaran la postura de Estados
Unidos en torno al conflicto.

Aqui se puso de relieve, a las claras, que Buchanan no era muy
dado a consultar al jefe de Estado, ni siquiera en cuestiones de mar-
cada trascendencia como la senalada, pues si bien es cierto que s6lo
se trataba de un proyecto que requeria la aprobacion del presidente,
resulta inconcebible no haber conocido con anterioridad, aunque
fuese a grandes rasgos, sus puntos de vista sobre la materia. Pero
no lo hizo y la sorpresa de Polk no tuvo limites al conocer el texto
que, entre otras cosas, decia que el objetivo de Estados Unidos en la
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contienda era afianzar el Rio Bravo como frontera y no adquirir ni
California, ni Nuevo México, ni ninguna otra porcion de territorio
mexicano.

De inmediato vino la reconvencion de Polk. Juzgd una decla-
racion de ese tenor a los gobiernos extranjeros como ‘‘innecesaria
e impropia’’. Agregd que aunque no habian ido a la guerra en un
afdn de conquista, cra claro que al hacer la paz, de ser posible obten-
drian California y las porciones de territorio mexicano que fuesen
suficientes para indemnizar a los ciudadanos norteamericanos que
tuviesen reclamaciones contra México, asi como para cubrir los gas-
tos de la guerra que dicho pais los habia obligado a emprender, por
los continuos agravios y perjuicios que les habia ocasionado.

En el didlogo que sigui6 entre ambos, Polk puso muy en cla-
ro su indeclinable empeno de hacerse de California, aunque ello
implicara enfrentar un conflicto armado que pudieran emprender
Inglaterra o Francia, ‘‘o todas las potencias de la Cristiandad’".

Ya avanzado el conflicto, y habiendo ocupado las tropas norte-
americanas buena parte del territorio nacional, en su informe a la
nacion de diciembre de 1847 el presidente Polk agregaria otro ar-
gumento para justificar la absorcion de Nuevo México y California.
En este caso el supuesto apoyo se basaria en la llamada Doctrina
Monroe.

Conviene recoger los parrafos fundamentales de la tesis del
mandatario:

Es obvio para todos aquelios que han observado las condiciones reales del go-
bierno mexicano durante afios pasados, y en el presente, que st México retiene
dichas provincias no podréa conservarlas mi gobernarlas por mucho uempo. Es
un pais demasiado débil para gobernar estas provincias, ya que estan situadas
a una distancia de mas de 1 600 kilémetros de su capital; y si intentara rete-
nerlas, incluso nominalmente, constituirian, s6lo por un corto tempo, parte
de sus dominios, en especial la Alta California.

Desde hace mucho tiempo, la sagacidad de las naciones europeas pode-
rosas ha dirigido su atencién a la importancia comercial de esa provinca, y
casi estamos seguros de que en el momento en que los Estados Unidos re-
tiraran sus tropas de ahi'y dejaran de reclamarla como indemnizacién, otra
potencia se esforzaria por poseerla, ya sea mediante la conquista o la compra.
Si ningtin gobierno extranjero la adquiere por uno de estos dos medios, pro-
bablemente los habitantes y los extranjeros que se quedaran o se instalaran
ahi establecerian un gobierno revolucionario en el momento en que supieran
que los Estados Unidos habian abandonado el lugar. Tal gobierno seria dema-
siado débil durante mucho tiempo para mantener su autonomiay, finalmente,
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serfa anexado o se convertiria en una colonia dependiente de un Estado més
poderoso.

En caso de que cualquier gobierno extranjero intentara poseer este te-
rritorio como colonia o incorporarlo de otra manera a su propio territorio,
tendria que mantenerse el principio declarado por el presidente Monroe en
1824, y reafirmado por mi en mi primer informe presidencial, de que no se per-
mitir4 sin nuestro consentimiento que ninguna potencia extranjera establezca
una nueva colonia o dominio en ninguna parte del continente norteamericano.
Para defender este principioy oponer resistencia a la invasion de una potencia
extranjera, podriamos vernos envueltos en otras guerras mas costosas y méas
dificiles que la que estamos librando ahora.

Al paso del tiempo, una vez que se hubiesen derrotado los ejér-
citos nacionales y se hubiese consolidado la ocupacion del pais, el
2 de febrero de 1848 se firmo por los negociadores de México y Es-
tados Unidos el tratado que puso fin a la guerra y llevd por titulo
Tratado de Paz, Amistad, Limites y Arreglo Definitivo, mas cono-
cido por el nombre de Guadalupe Hidalgo.

Mediante este documento se legitimaba la pérdida de Texas y su
frontera se hacia llegar hasta el Rio Bravo. Sinembargo, se perdian
también los vastos territorios de Nuevo México y California.

Al llegar el documento a la Casa Blanca, por las peculiares cir-
cunstancias que rodearon su firma —de lo que daremos cuenta mas
adelante— Polk quiso conocer el punto de vista de sus mas cercanos
colaboradores en torno a la conducta que €l debia seguir, es decir, si
debia rechazar el tratado o enviarlo al Senado para su aprobacion.

En el sondeo realizado enla reunion, que tuvo lugar el domingo
20 de febrero de ese ano de 1848, se puso de relieve que cuatro
miembros del gabinete se manifestaron en favor del tratado y sélo
dos en contra. Estos ultimos fueron Buchanan y el secretario del
Tesoro, Robert J. Walker.

Después de escuchar las opiniones de los presentes y hacerles
diversas preguntas al respecto, Polk se abstuvo de emitir su punto
de vista en torno al tema y se concretd a convocar a una reunion de
gabinete a las doce horas del dia siguiente.

A la hora indicada del lunes 21 de febrero y en medio de gran
expectacion de los asistentes, el presidente Polk, después de una
breve introduccion y con palabra pausada, dio a conocer su crite-
rio en torno al tratado: que dadas las complejas circunstancias que
rodeaban al caso, habia decidido enviar el instrumento al Senado
para su aprobacion.
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Entre los fundamentos de su decision senald que, en lo concer-
niente a la frontera, el documento se apegaba a las instrucciones
dadas al negociador Nicolas Trist en abril del ano anterior, y si bien
era cierto que si tuviera que hacerse en ese momento se exigiria
mas territorio, quizds haciendo de la Sierra Madre Oriental la linea
divisoria, sin embargo era dudoso que csto pudiera lograrse con el
consentimiento de México. Luego hizo un analisis de las repercu-
siones que podria tener el hecho de no aceptar el instrumento y que
desembocaran en la negativa del Congreso en autorizar mas recur-
sos para continuar la guerra. También hizo referencia al enorme
valor que tenia la Alta California y concluyo sefialando que si ahora
rechazaba las condicioncs que €l mismo habia propuesto, no veia
como podria sostenerse su gobierno.

Al término de las consideraciones del presidente, haciendo caso
omiso de su opinion, cl secretario de Estado tomo la palabra para
insistir en el punto de vista expresado el dia anterior. Pero no se
vaya a pensar que Buchanan lo hizo porque se privaba a México de
territorio, dado que al iniciarse la guerra se habia pronunciado en
contra de tal posibilidad. Nada de eso, sino que asumio tal actitud,
por increible que parezca, porque no se quitaba al vecino una su-
perficie ain mayor. El voluble secretario manifesté que no se con-
tentaria si adicionalmente, al menos, no se corria la linea divisoria
alo largo de la Sierra Madre Oriental, o sea el criterio inicialmente
sostenido por Polk.

Con ese trazo pretendia Buchanan agregar al enorme despojo
quc ya implicaba el proyecto de tratado, parte de las entidades de
Coahuila, Nuevo Ledn y San Luis Potosi, asi como las de Tamau-
lipas y Veracruz, o sea una gran extension adicional de territorio.
Obviamente, al agregarse dos estados riberenos del Golfo de Méxi-
co, esa frontera hubiera tenido como consecuencia adicional que
quedara en manos de Estados Unidos casi todo el litoral de dicho
golfo.

Juzgaba el secretario de Estado que solo asi se podia compensar
el esfuerzo, en vidas y recursos, que el conflicto, a la postre, habia
exigido al pais.

A medida que se desarrollaba la intervencion de Buchanan
crecia el descontento y el malestar de Polk, no sélo porque se le
contradecia en forma abierta, sino también porque temia que ese
punto de vista pudiese influir en otros miembros del gabinete que
ya se habian manifestado en favor del tratado el dia anterior.

Sin embargo, la contrariedad del presidente se acentuaba ain
mas por los extremos en que incurria su cercano colaborador, es
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decir, por el cambio radical de opinién que habia experimentado
sobre la materia. Asi se lo hizo saber a Buchanan, al recordarle la
postura que habia asumido al momeénto de declararse la guerra a
Meéxico, en aquella circular que pretendid se enviara a los minis-
tros y consules norteamericanos en el exterior. Hizo hincapié Polk
en que se lo recordaba porque resultaba conveniente que se pusie-
ran de manifiesto las posiciones de cada quien, tanto las anteriores
como las de ese momento.

La actitud de Buchanan llego a la insolencia al responder al pre-
sidente que también pudo haber senalado que él, o sea Buchanan,
se habia opuesto a la expedicién militar a la Ciudad de México y
que su postura se habia rechazado pero, no obstante, que de abril a
la fecha se habia gastado mucho mads dinero y se habia derramado
mucha mads sangre en la guerra, razén por la cual ya no estaba dis-
puesto a aceptar los términos del tratado. Senald igualmente que
externaba su opinién como miembro del gabinete y que, a su juicio,
el instrumento debia rechazarse.

Mientras escuchaba al secretario de Estado, Polk pensé en que
la razén bdsica para que aquél asumiera tal postura era por-
que ahora aspiraba a la presidencia y no queria distanciarse de
los que favorecian la absorcidn de todo México. Esta, por cierto,
era una corriente que por entonces se afianzaba cada vez mds en
Estados Unidos. No sélo era apoyada por destacados politicos de
la época, especialmente del Partido Demdcrata, sino que importan-
tes periddicos como el Boston Times, el New York Sun, el New York
Herald, el Philadelphia Public Ledger y el Baltimore Sun, eran entu-
siastas voccros de la causa.

Polk también estaba convencido de que Buchanan en el fondo
queria que se enviase el documento al Senado, pues sus aspiraciones
lo llevaban a aparentar que deseaba lo contrario. Alrespecto hizo la
reflexion —que anotd en su diario esa misma tarde— de que ningin
candidato a la presidencia debia permanecer en el gabinete, pues en
tal posicion no era un asesor en el que se podia mantener toda la
confianza.

El presidente levantd la junta reiterando su intencién de proce-
der en el sentido indicado, es decir, enviar a la Camara Senatorial
el documento firmado en la ciudad de Guadalupe Hidalgo, el 2 de
febrero de ese afo de 1848.

Sin embargo, quedd entre los miembros del gabinete la impre-
sion de que un clima de desconfianza habia surgido, o mds bien, se
habia afianzado, entre Polk y su secretario de Estado. Y es que no
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era la primera vez que se ponian de manifiesto las diferencias entre
ambos. La misma guerra ya habia sido pretexto para ello. Primero,
cuando Polk inicialmente acordd se pagase a México una indemni-
zacion de hasta 30 millones de ddlares por los territorios que aquel
pais debia ‘‘ceder’’ a Estados Unidos, asi como por el derecho de
transito por el Istmo de Tehuantepec. Puesto que esa cifra dupli-
caba la cantidad inicial propuesta por Buchanan en el proyecto del
tratado que €l habia elaborado a peticion del presidente y dado que
aquél era obstinado en sus posturas, pese a haberse comentado de-
tenidamente el puntoy haber estado de acuerdo todos los presentes,
el secretario de Estado mantuvo su oposicion al criterio de Polk.

Otro motivo de irritacion y desconfianza que Buchanan pro-
voco en el presidente surgié al enviarse a México a Nicolds Trist
en calidad de comisionado de Estados Unidos, con facultades pa-
ra negociar un tratado de paz y amistad entre ambas republicas. Y
es que para Polk buena parte del éxito de la gestién del enviado
estribaba en el hecho de que su encomienda se mantuviera en la
mas absoluta reserva. Sin embargo, cudl no seria la sorpresa del
presidente cuando, cinco diasdespuésde la partida del negociador,
ley6 en el Herald de Nueva York una amplia nota en la que se da-
ba cuenta detallada de la misién de Trist. Entonces Polk hizo un
repaso mental de los que estaban enterados del proyecto, o sea los
miembros del gabinete, Trist y un escribiente del Departamento de
Estado de apellido Derrick. También recordé haberle hecho un
comentario sobre el asunto a Thomas Ritchie, editor del periédico
Daily Union. Al repasar la lista una y otra vez, llegd a la conclusion
que Ritchie era digno de toda confianza y de que seguramente ni
Trist, ni ningiin miembro del gabinete pudieron haber sido los in-
discretos, por lo que sélo quedaba Derrick. Sin embargo, después
de una larga entrevista con €l, en la que el escribiente reiteré que
no habia dado esa informacién a ‘‘ningun ser humano’’, Polk no
pudo aclarar el misterio, aunque se quedo con la idea de que la no-
ticia habia tenido su origen en el Departamento de Buchanan, lo
que aumentd la desconfianza que ya le tenia a su cercano colabora-
dor. Y no estuvo equivocado el senor Polk porque a la postre, mes
y medio después de estos acontecimientos, se aclaré que el autor
de la indiscrecion habia sido un subordinado de Buchanan, que a la
vez fungia como corresponsal de un periédico de Boston. Si bien
la forma en que este ultimo habia conocido el papel asignado a don
Nicolas, asi como los pormenores del caso, quedaron en el miste-
rio, no dejaron de recaer sospechas sobre el mismo secretario de
Estado.
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Se ahondaron tanto las suspicacias de Polk que posteriormen-
te, cuando un periodista de apellido Nugent escribio6 en el New York
Herald, bajo el seudonimo de Galvienses, una serie de ataques en
contra de Polk, éste tuvo serias sospechas de que el instigador de
los mismos habia sido el secretario de Estado. Fue tal la alteracion
del presidente que estaba resuelto a exigirle la renuncia a Bucha-
nan en caso de que se comprobara su deslealtad. Sin embargo, al
cuestionar al respecto al funcionario, aunque éste reconocio tener
contacto frecuente con Nugent, negé con vehemencia haber sido el
instigador de los ataques.

Habria que agregar a estas diferencias entre el presidente y el
secretario de Estado, otras que habian surgido entre ambos al ini-
ciarse esa administracion. Asi sucedié cuando Polk propuso al Se-
nado la designacion de George W. Woodward, dc la judicatura de
Pennsylvania, como Justicia de la Suprema Corte. Esto suscito la
incorformidad de Buchanan, quien se siniié con derecho a recla-
marle al presidente, pues siendo él, cl secretario de Estado, oriun-
do de aquella entidad, juzgd como descortesia el hecho de que no
haya sido consultado. Esta actitud obviamente desconcerté a Polk
pues, en primer lugar, si habia platicado sobre el tema con su cola-
borador y sabia que éste simpatizaba con John M. Read para ocupar
el puesto de referencia, pero ¢l se habia inclinado por Woodward
por juzgarlo mas adecuado para el puesto. Pero, ademas, siendo
ésa una de las facultades que le competian como presidente, una
reclamacion de esa indole no le pareci6 actitud propia de un alto
funcionario del Poder Ejecutivo.

Pero no solo eso, sino que dias después llego a oidos del presi-
dente que Buchanan estaba influyendo entre algunos de sus amigos
del Senado para que no se confirmara a Woodward. Para colmo de
males la propuesta presidencial fue derrotada en la Camara cuan-
do se sometid a votacion el 22 de enero de 1846, pese a que los
demdcratas, o sea el partido del presidente, contaban con mayoria
en ese organo legislativo.

Todo esto molestd a Polk y provoco las primeras manifestacio-
nes de desconfianza hacia su colaborador.

También se presentd una marcada diferencia entre ambos per-
sonajes con motivo del territorio de Oregon, lo que motivé una
conversacion ‘‘dolorosa y desagradable’’, como la califico el mis-
mo presidente.

A raiz de este clima de fricciones constantes, Buchanan le pi-
di6 al presidente se le designara Justicia de la Suprema Corte, lo
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que recibid la aprobacion de Polk, quien sélo pidié que se esperara
hasta que estuviera proxima la terminacion del periodo de sesio-
nes del Congreso con objeto de que le ayudara a sacar adelantc los
asuntos ahi pendientes. Pronto, sin embargo, cambi6 de opinién el
dificil secretario de Estado.

Cabe recordar que desde antes de que Polk hiciera la desig-
nacion de Buchanan ya juzgaba a éste como de reducido criterio
frente a pequeneces y a veces con comportamiento, segin él, de
“‘solterona’’, lo que, dicho sea de paso, nos lleva a recordar la sol-
teria permanente del secretario de Estado, lo que a la postre lo con-
vertiria en el unico presidente de Estados Unidos con ese estado
civil.

Pero volviendo a nuestra materia, cabe destacar que pese a és-
tas y otras fricciones surgidas entre ambos personajes y a veces has-
ta con manifestaciones de falta de respeto y de franca deslealtad de
parte de su colaborador, no deja de llamar la atencion la toleran-
cia de Polk y el hecho de que nunca le exigio la renuncia al secreta-
rio de Estado.

Lacircunstanciade que Buchanan no haya podido satisfacer sus
deseos de privar a México de mas territorio, parece haberle pro-
vocado una insatisfaccion duradera y un empeno de lograr a toda
costa su objetivo, que sc manifestd abiertamente cuando llego, afios
después, a la presidencia de Estados Unidos. Las reclamaciones de
norteamericanos con intereses en México fueron magnifico pretex-
to. Por eso en su Mensaje sobre el estado de la Union de diciembre de
1858, o sea su segundo informe presidencial, recomendé al Congre-
so que le otorgara cl poder necesario para aduenarse de una porcion
considerable de territorio mexicano en concepto de garantia, hasta
que sus reclamos hubieran sido satisfechos.

Pero no sdlo eso, sino que la obsesion de Buchanan llego a tal
extremo que en el mismo informe y con el pretexto de evitar las de-
predaciones de los indios ¢ imponer el orden en la zona fronteriza
del noroeste de México y suroestc de Estados Unidos, propuso tam-
bién al Congreso crear un protectorado temporal en la porcién nor-
te de Chihuahua y Sonora y construir ahi puestos militares. Notese
bien que no pensé Buchanan en la ubicacion de soldados en la zo-
na fronteriza norteamericana para la proteccion y defensa de sus
compatriotas, sino precisamente en territorio de México.

La insolente postura del mandatario de inmediato suscitd la res-
puesta digna del gobernador sonorense Ignacio Pesqueira, que a la
sazon se encontraba combatiendo a las fuerzas conservadoras en el
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cstado de Sinaloa. Desde ahi dirigié una circular a los prefectos de
Sonora, en la que les ordend que se prepararan a rechazar por la
fuerza cualquier invasion norteamericana y llamaba al servicio a
la guardia nacional, ‘‘mientras él venia a ponerse personalmente
al frente de la defensa del territorio’’. Asi lo senala don Ramén
Corral en su ‘‘Resena historica del estado de Sonora 1856-1877"’,
al referirse a lo que él califica de ‘‘negro proyecto del presidente de
los Estados Unidos’’.

De haberse aceptado la propuesta por el Congreso norteame-
ricano, seguramente hubiera habido, pues, derramamiento de san-
gre, pero dada la superioridad numérica y en cquipo del invasor,
todo indica que éste a la postre hubiera logrado su objetivo y quién
sabe cudntos anos hubiésemos tenido que soportar la presencia de
tropas extranjeras en suelo mexicano. Sin embargo, lo que hubiera
sido audn peor, ya con las tropas aqui, éstas seguramente hubieran
sido pretexto para forzar un nuevo acuerdo de venta de territorio
nacional o, valiéndonos de un eufemismo muy manejado en los me-
dios de Washington por la época, para celebrar un nucvo ‘‘tratado
de limites’’ con su vecino del sur.

Y no hay que olvidar que después del despojo del 48, durante
la presidencia de Franklin Pierce, ya habia engullido la potencia del
norte una parte adicional de la zona fronteriza de México mediante
el Tratado de la Mesilla. Sin embargo, pese a diversos intentos del
gobierno de Buchanan, circunstancias del momento, especialmente
la division Norte-Sur que comenzaba a tomar forma, nos libraron
de lo que hubiera sido el tercer trazo de la frontera entre México y
Estados Unidos en poco mds de una década.

Pero el antagonismo no sélo se puso de manifiesto entre el pre-
sidente y su secretario de Estado.

En el escenario mexicano también participaron personajes con
caracteristicas muy propias. Ahi, igualmente, no sdlo hubo relacio-
nes poco cordiales entre algunos de ellos, sino hasta fricciones sc-
rias, mismas quc en ocasiones llegaron a hacerse extensivas a Polk
y a su secretario de Estado.

En ese escenario la figura mas destacada era la del general Win-
field Scott, no tanto por su elevada estatura y presencia imponen-
te, sino por haber sido designado comandante de las tropas norte-
americanas en la contienda. Debe senalarse que pese a que Scott
era comandante en jefe del ejército, su nombramicnto no fue nada
facil, pues generaba recelo en las mas altas esferas de Washington.
¢Y por qué? Porque los demdcratas de la Casa Blanca no estaban
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muy dispuestos a que un whig comandara las tropas norteamerica-
nas en la lucha contra México, y menos uno cuyo nombre —aunque
sin éxito— se hubiese manejado para la candidatura presidencial en
los anos de 1840 y 1844. Darle pues a este hombre una oportunidad
para que aumentara su popularidad y su prestigio politico no estaba
en los planes de Polk y, de haber sido posible, lo hubiera evitado.
Sin embargo, el presidente no tenia muchas opciones. El que le se-
guia en jerarquia a Scott era el general Edmund Pendleton Gaines,
pero éste no sélo era viejo y veleidoso, sino con bien ganada fama
de conflictivo en el sector militar, por lo que no resultaba candidato
viable para la encomienda. El tercero en rango, el general John E.
Wool, aunque capaz y prestigiado como militar, también era whig,
si bien no habia tenido una actividad partidista tan relevante como
Scott.

También estaba Zacarias Taylor, que por aquella época acaba-
ba de ser habilitado como general de una estrella. Bien se dijo que
éste no presentaba inconveniente desde el punto de vista de su ideo-
logia politica ya que, por lo que se sabia, no tenia ninguna. Si bien
contaba ya con muchos anos en el ejército, habia dudas respecto de
su capacidad para encabezar la cxpedicion a México, y tal parece
que no se le tomd muy en cuenta para ello.

Ante tal panorama, el presidente no encontré otro camino que
encomendarle al comandante en jefe del ejército la elevada respon-
sabilidad. Para darle a conocer la designacion, pidio al secretario de
Guerra William Marcy y a Scott estar presentes en sus oficinas
de la Casa Blanca por la tarde del 13 de marzo de 1846. Ademas de
darle a conocer a Scott su designacion, ahi se habl6 de la inminente
campana y de los preparativos requeridos en la lucha contra Méxi-
co. Sin embargo, pese a que las circunstancias exigian la unidad
nacional y el esfuerzo comiin, ni asi superaba el presidente la ani-
madversion que le tenia a Scott. Asi se deduce de la anotacién que
ese mismo dia hizo Polk en su diario, donde al referirse al general,
senalaba que no lo juzgaba como la persona mas adecuada para la
tarea; lo tacha de *‘cientifico’’ y *‘visionario’’, o sea que creia con
facilidad en quimeras, pero dada su calidad de comandante en jefe,
le correspondia la mision “‘si €l asi lo deseaba’’.

Y a partir de ahi, con el objeto de precisar su estrategia a seguir,
como el desembarco en Veracruz, Scott estuvo en contacto estre-
cho, casi diario, con el presidente. Durante esos meses, al decir del
general, Polk le hizo objeto de todo tipo de atenciones y reiteradas
muestras de confianza, lo que suscito a su vez en aquél, sentimientos
de consideracion y simpatia.
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A fines de noviembre llegd Scott a Nueva Orleans, desde donde
partiria con rumbo a México, y con gran contrariedad se enterd de
que su expedicion a Veracruz, hasta entonces mantenida cn el mas
absoluto secreto, habia sido sacada al pablico en La Patria, un pe-
riddico en espanol que se publicaba en dicho puerto. Ahi se dio a
conocer, aunque con imprecisiones, un plan que se habia preparado
en la més estricta reserva. Pronto la noticia llegé a los periddicos
del este y, obviamente, a la Casa Blanca.

El presidente Polk no dudé ni un minuto de que la indiscrecion
habia provenido de Scott, ‘‘por su desmesurada vanidad, o alguna
otra causa’’.

La relacion entre ambos personajes se complicd intensamente:
ya que, antes de partir de Nueva Orleans, Scott tuvo conocimien-
to de que durante la etapa de planeacién y de cstrecho contacto
con el presidente, éste estuvo haciendo gestiones ante cl Congreso
para que se creara el nivel de teniente general y asi pudiese el mis-
mo Polk designar a una persona de su confianza que reemplazara a
Scott y encabezara la expedicion. El deseo del mandatario era en-
comendarle tal responsabilidad a una conocida figura de la época,
miembro del Partido Demdcrata, el senador por Missouri Thomas
Hart Benton. La estratagema de Polk, sin embargo, no fructificaria
por el voto adverso de la mayoria senatorial, pero sembraria una re-
lacion permanente de antagonismo entre el presidente y Winfield
Scott. El sentir del general quedaria claramente plasmado en sus
memorias al asentar ahi que no habia antecedentes de ‘‘un abuso
mas flagrante de la confianza humana’’ y en las referencias despec-
tivas al ‘‘pequeno Jimmy Polk’’.

El antagonismo entre ambos personajes trascendio a los dmbi-
tos politicos y militares, y no fueron pocos los oficiales participantes
en la contienda que estaban convencidos de que el presidente era
capaz de valerse de cualquier medio destinado a frustrar los éxitos
de Scott.

Se ha senalado que al hacer Scott la estimacion de los hombres
y el equipo que se necesitarian para la toma de Veracruz y luego la
marcha hacia la capital de la Republica, se le prometid todo lo pedi-
doy, ademas, parecia gozar no solo de la confianza del presidente,
sino también de sus sinceros parabienes.

Sin embargo, un testigo de la época afirma que ‘‘todas las pro-
mesas fueronrotas’’. Agrega que solo se le suministraron alrededor
de la mitad de las tropas prometidas, que se le retuvo equipo béli-
co y confirma lo arriba senalado al decir que ‘‘apenas habia par-
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tido Scott hacia México cuando el presidente tratd de reemplazar-
lo mediante la designacién del scnador Thomas Hart Benton (de
Missouri) en calidad de teniente general’’. Senala también el tes-
tigo que al no obtener la aprobacién del Congreso, ¢l presidente
solicité a dicho érgano autoridad para que se designara a Benton
con el rango de mayor-general y darle en esa calidad el mando del
ejército, pero tampoco logrd la aprobacion correspondiente y Scott
pudo conservar el puesto, pero todos los generales subalternos eran
sus adversarios politicos y varios le tenian antipatia personal.

Las afirmaciones anteriores tienen especial relevancia ya que
provienen no solo de quicn al correr el tiempo seria el tercer
teniente general del ejército norteamericano, después de Washing-
ton y Scott, sino también la figura mulitar mds destacada de la Gue-
rra de Secesion y, a la postre, presidente de Estados Unidos. Ulys-
ses S. Grant.

Un capitén de artilleria, Robert Anderson, en carta dirigida a
su esposa, senald: ‘Yo crco que el gobierno de Washington haria
cualquier cosa honorable —quizés esa palabra se quede corta— pa-
ra evitar que cl general Scott logre la paz’’.

La designacién mds sorprendente y mds criticada, especialmen-
te por el gremio militar, fue la que Polk hizo de Gidcon Pillow, pri-
mero en calidad de general brigadier y poco después elevado a ma-
yor general.

La ambicién de este hombre no tenia limites y s veia alentada
por su amigo y, segdn algunos, ex socio de despacho de abogados,
el presidente Polk, quien lo convirtié, con su rapida promocion, en
segundo en el mando del ejército de Scott, pese a no tener pre-
paracion alguna en las cuestiones militares. Era pues un ‘‘general
politico’”.

La estrecha amistad entre ambos personajes se inici6 en el
otofio de 1838, a raiz del homicidio cometido por el hermano menor
de Polk, William Hawkins Polk, quien a raiz de una reyerta matd a
un joven abogado, Robert H. Hayes, en una calle de Columbaa, un
poblado cercano a Nashville.

La buena defensa que hizo Pillow del acusado lo acerc6 mu-
cho a Polk. A partir de entonces el contacto fue mas frecuente y las
actividades partidistas cimentaron una relacion de confianza, espe-
cialmente la Convencion Demdcrata de Baltimore del afo de 1844,
donde las maniobras de Pillow fueron un factor muy importante pa-
ra que Polk resultara candidato presidencial.



60 Alejandro Sobarzo

Eso explica los nombramientos de Pillow y que éste haya podido
mantener desde México correspondencia de cardcter confidencial
con el presidente.

El general Zacarias Taylor consideraba a Pillow un hombre muy
pequeno en todos sentidos, pero reconocia que contaba con ‘‘el
oido’’ del presidente. Y agregaba el general: ‘‘No hay duda de
que es mds aconsejable tratarlo a él y a otros desimilar caracter con
cortesia y urbanidad, pero sin comprometerse con ellos en forma
alguna’’.

Poco a poco la desmesurada ambicion de Pillow, sus arbitrarie-
dades y sus manifestaciones de influyente, que ya le habian concita-
do antipatias entre parte de la oficialidad, comenzaban a exasperar
a Scott, hasta que sobrevino un suceso que saco de sus casillas al
comandante. Fue que a mediados de septiembre de 1847 aparecie-
ron publicados en periddicos de Estados Unidos y de México unos
articulos firmados con los seudénimos de Leonidas y Veritas, pero
con pruebas muy claras para atribuirlos a Pillow, donde se enal-
tecia el papel de éste en la toma de la Ciudad de México y se mini-
mizaba el de Scott.

Y Leonidas no quiso quedar corto en el elogio. Comparé a
Pillow con Napoledn en Ulm y, para fortalecer ain mads el efecto,
presentd a los lectores norteamericanos una version napolednica de
la lucha del general con un oficial mexicano en la batalla de Churu-
busco.

Un fundamento para atribuir la autoria dc las cartas a Pillow
era evidente: el falseamiento de los hechos y la alabanza exagerada
que de €l se hacia en las mismas. Sin embargo, alguien seguramen-
te también penso que el seuddnimo pudo haberse inspirado en un
vecino de sus tierras agricolas en el Condado Maury de Tennessee,
cuyo nombre, nada comun, era el de Leonidas Polk, primo tercero
del presidente.

El caso es que aquellos articulos y otros con fondo semejan-
te, que daban mérito al general William Worth y al coronel James
Duncan porque supuestamente habian evitado que Scott escogiera
un camino indebido hacia la capital, llevaron a este tltimo a hacer-
les cargos a los tres y colocarlos bajo arresto. En el caso de Pillow
también se acumuld el hecho de haberse encontrado en su carro de
equipaje un obus capturado en Chapultepec, lo que violaba clara-
mente los reglamentos del ejército norteamericano sobre el botin
de guerra, pues se trataba de propiedad gubernamental.
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Worth, que aparentemente no tuvo participacion alguna, se sin-
tié tan seguro de su inocencia que €l, a su vez, le hizo cargos al mis-
mo comandante, por lo que éste se vio en el doble papel de acusador
y acusado.

El tribunal militar quedd instalado en Puebla el 13 de marzo de
1848 y tres dias después inicid sus trabajos sustantivos en la capital
de la Republica, especificamente en la Suprema Corte de Justicia,
ubicada entonces en Palacio Nacional. El tribunal scsionaria has-
ta fines de abril sin emitir veredicto alguno. Después continuaria
sus labores en Frederick, Maryland. Al final de cuentas nadic fue
condenado, ni siquiera Pillow, en torno a quien sc reunieron abun-
dantes pruebas de culpabilidad.

Sin embargo, su experiencia en las cortes le permitio hacer una
buena defensa de su caso y sin duda el peso de la amistad de Polk
—quien después lo recibid en la Casa Blanca y lo hizo objeto de
marcadas distinciones— le permiticron salir bien librado.

Serias discrepancias, pues, también sc dieron en el dmbito mi-
litar, mismas que se vieron estimuladas por los celos del presidente
ante todo aquel que fuera miembro del Partido Whig y comenzara
adestacar en la lucha contra México.

Fricciones fuertes también las hubo entre Nicolds Trist, el ne-
gociador designado para firmar un tratado de paz con México, y el
general Scott. Aquél se refirié al comandante como ‘‘el mas gran-
de imbécil’’ que habia conocido; lo tachd de egoista y vanidoso y
lo hizo responsable de que estuvicra retardando la mision que se le
habia encomendado. Hubo entre ambos una correspondencia en la
que intercambiaron epitetos y se hicieron recriminaciones mutuas.
En una de las cartas el militar le pidié a Trist que en futuras comu-
nicaciones fuese breve y se concretara a cuestiones oficiales, ya que
si se atrevia a emplear nuevamente un estilo imperativo o preten-
diese darle instrucciones, o volvia a usar una sola frase descortés, le
aventaria las cartas con el desprecio y escarnio que merecia.

La causa fundamental fue que con la llegada de Trist a tierras
mexicanas el general sinti6 que se le estaba marginando de cual-
quier negociacion con las autoridades del pais pese a que ello se
hacia posible gracias, en buena medida, a sus triunfos militares. No
podia pues ver con simpatia a quien juzgaba como instrumento de la
Casa Blanca para desplazarlo de cualquier negociacion con Méxi-
co. Ademds, Scott sintid que desde la primera comunicacion que
le dirigié Trist, éste no le habia guardado las atenciones a que su
rango le hacia acreedor.
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Las desavencncias entre ambos personajes llegaron a preocupar
atal grado a la Casa Blanca que cl asunto sc discutié cn una rcunién
del gabincte que tuvo lugar el 12 de junio. Y lo fue también en
reunionces posteriores. Pero en virtud de que ¢l encono entre Scott
y Trist no s6lo no cedia, sino que parecia agravarse, el 9 de julio
el presidente Polk planted ante sus colaboradores la posibilidad de
que se exigiera a ambos su regreso a Estados Unidos. Dado, sin
embargo, cl avance logrado cn territorio de México por las tropas
nortcamericanas, tal medida se considerd inconveniente por todos
los miembros del gabincte.

Polk, que en un momento dado pensé que se habia presenta-
do la oportunidad de deshacerse de Scott, aceptd, un poco a re-
ganadientes, el sentir de sus colaboradores. No obstante, ahi se
acordd que los secrctarios de Estado y de Guerra se debian diri-
gir a sus respectivos subordinados, recomendandoles que cesara la
hostil correspondencia y que actuaran de manera coordinada cada
quicn en su respectiva drca de actividad cn el acatamiento de las
instrucciones del gobierno.

A raiz de ese acuerdo, tanto cl sccretario de Estado, Bucha-
nan, como cl secretario de Guerra, William L. Marcy, dirigieron
sendas cartas a sus respectivos colaboradores, que a la sazdn se cn-
contraban cn Pucbla, cn las que los instaron a cambiar de actitud,
les senalaron los graves inconvenientes de una pugna asi y se refi-
rieron a la poca prudencia que mostraron cada uno de ellos.

Sin embargo, ya antes dc recibir esas cartas, cl gencral y cl ne-
gociador habian comenzado a recapacitar con respecto a su actitud.
Poco a poco se dieron cuenta de que su pugna no redundaba en be-
neficio de los intereses de su pais y que una relacion normal entre
ellos era lo que mas convenia. Uno veia afectado su prestigio en
Washington y que empcoraba su relacion con el presidente, y el otro
se habia convencido de que no podria cumplir debidamente con su
mision si continuaba el distanciamiento con el comandante en jefe.

Trist dio un primer paso para tratar de mejorar la relacion, pues
a fines dec junio le dirigié a Scott una carta, aunque de caracter
formal, sin dejo alguno de arrogancia o resentimiento, lo que pro-
vocd una reaccién favorable del general.

La actitud de Scott con clnegociador, a su vez, comenzd a variar
tanto por la comunicacion mencionada como por la postura conci-
liatoria del gencral Persifor Smith, que habia hecho esfuerzos por
propiciar un acercamiento. De ahi que al enterarse que el negocia-
dor se encontraba en cama por enfermedad, el comandante en jefe



Examen de algunas figuras de la Guerra del 47 63

tuvicra un gesto amistoso que finalmente resultd en un cambio radi-
cal en su relacion. En efecto, el 6 de julio Scott le envid una carta a
Smith cn la que le dice que, al revisar sus provisiones, habia encon-
trado una caja de mermelada de guayaba que quizas el médico no
consideraria impropia para formar parte de la dieta del enfermo.

Eso no sélo tuvo un efecto favorable en el estado fisico y men-
tal de Trist sino que disipd el ambiente de hostilidad que se habia
creado desde que hubo la primera comunicacion entrec ambos. El
resultado fue que unos dias después tuvo lugar el primer contac-
to personal entre Scott y don Nicolas y que del enfrentamiento se
hubiese pasado a una relacion duradera de cordialidad y reconoci-
miento mutuo.

Ambos sc dirigicron a sus respectivos jefes no sélo para comu-
nicar el cambio en la relacion, sino para expresar célidas palabras
de clogio hacia el otro y solicitar que se suprimieran de los archi-
vos oficiales las expresiones adversas que se habian vertido cn sus
comunicaciones previas. No obstante Scott, sin tapujo alguno, pu-
so en claro que subsistiria el distanciamiento con Polk, al aclarar
que su carta no tenia otro objetivo que dar a conocer el cambio de
su opinion sobre Trist y, por tanto, hacerle justicia al comisionado,
pero que no era, en forma alguna, un intento de congraciarse con
la administracion.

Desdc entonces naceria una amistad sincera entre Scott y Trist,
que no solo se pondria de manifiesto durante el resto de la guerra,
sino hasta la muerte del gencral, que tuvo lugar en West Point en
1866, cuando estaba a punto de cumplir ochenta anos de edad.

Durante la lucha contra México, ninguna discrepancia fue mas
conocida y tuvo mayor trascendencia que la suscitada entre Nicolas
Trist, por un lado, y por el otro el presidente Polk y el secretario de
Estado, James Buchanan. Después de varios destacados triunfos
de las armas nortcamericanas como en las batallas de Monterrey,
La Angostura —ésta gracias a la mas que sospechosa conducta de
Santa Anna—y, especialmente, la toma de Veracruz, cl 29 de marzo
de 1847, Polk juzgd que habia llegado el momento de nombrar un
comisionado en México, investido con poderes plenipotenciarios,
con objeto de que aprovechara cualquier oportunidad que surgiera
para negociar la paz.

Polk pensaba que la persona mas indicada para la importante
mision era el secretario de Estado y que haria la designacion de
inmediato si el gobierno mexicano hubiera dado muestras de querer
necgociar y nombrara al efecto sus delegados. Sin embargo, como no
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era asi, no se podia enviar a dicho funcionario ante un panorama tan
incierto y obligarlo a permanecer indefinidamente en el vecino pais.

Fue asi como se designé al colaborador mas cercano de Bucha-
nan en el Departamento de Estado: Nicolds Felipe Trist. Este tenia
varios atributos para ser buen candidato ya que era un hombrc ca-
paz, que hablaba espanol y conocia bicn el cardcter de las gentes
del sur por haber vivido varios anos en La Habana. En cfecto,
Trnist vivi6 alrededor de doce afios en ese puerto y casi ocho de ellos
como consul de Estados Unidos.

De ahi pues que el 15 de abril de 1847 Polk, ‘‘con base en la
integridad, prudencia y habilidad’’ de Nicolds Trist, le extendio el
nombramiento de comisionado de los Estados Unidos de América
cn México, con facultades para reunirse con sus contrapartes mexi-
canos, negociar y concluir un acuerdo que finiquitara las diferencias
y se pudiera lograr un tratado duradero de paz y amistad entre am-
bos paises.

Al dia siguiente el negociador se dirigié a Nueva Orleans, donde
se embarcé con rumbo a México e hizo su arribo a costas veracru-
zanas el 6 de mayo.

Pasadas las fricciones iniciales con Scott ya referidas, Trist
acompano al comandante en jefe desde Puebla y pudo observar de
cerca las batallas que tuvieron lugar al dirigirse los invasores a la
Ciudad de México.

Después de las derrotas de las tropas nacionales en Padierna
y Churubusco, los contendientes acordaron un armisticio para dar
oportunidad a los comisionados de uno yotro pais a negociar la paz.

Bastaron cinco reuniones entre los negociadores mexicanos y
Nicolds Trist para darse cuenta de que las posturas entre ambas
partes eran tan opuestas que no tenia sentido alguno continuar el
didlogo. Sin embargo, los mexicanos reconocieron en Trist un trato
amable asi como capacidad y un gran empeno en llegar a un trata-
do mutuamente aceptable. Es mads, llegaron a decir que si alguna
vez se lograba la paz, seria por medio de negociadores dotados de
las mismas cualidades como las que habia puesto de manifiesto el
enviado norteamericano.

Al cesar el armisticio se reanud6 la lucha. Vinieron las bata-
llas de Molino del Rey y de Chapultepec y, pese a la tenaz resis-
tencia de los mexicanos, no se pudo contener el avance del ejército
invasor. Fueron tomadas las garitas de San Cosme y Belén. Entre
balas y predras los norteamericanos se fueron acercando al centro
de la capital.
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El 14 de septiembre la bandera de los Estados Unidos se enar-
bold en Palacio Nacional y pronto se afianzé la ocupacion de la Ciu-
dad de México.

Sin embargo, a medida que pasaban los dias y no habia noticia
alguna respecto de un acuerdo de paz, Polk comenzoé a inquietarse y
a considerar la conveniencia de que el negociador permaneciese en
Meéxico. Finalmente, el lunes 4 de octubre tomo la decision de reti-
rarlo y le pidié a Buchanan que preparara la carta correspondiente.
Polk habia llegado a la conclusion de que la permanencia de Tristen
Meéxico resultaba inutil, pues no lograria el objetivo de su mision y,
especialmente, porque ya no le satisfacian las bases de negociacion
que se habian entregado al comisionado. En otras palabras, queria
hacer mas oneroso el tratado para los mexicanos. Con ese motivo,
el 6 de octubre se dirigié Buchanan a Nicolds Trist para pedirle, por
instrucciones de Polk, su regreso a Estados Unidos.

En la decision de Polk de retirar al negociador obviamente in-
fluyé un sentimiento expansionista que poco a poco se fortalecia en
los Estados Unidos, especialmente en las filas de los demdcratas.
En efecto, al paso del tiempo crecia en importancia una corriente
que queria absorber a todo el pais vecino. Se le conocié como el
‘‘Movimiento Todo México’’.

Un factor de peso en la postura de la anexion total fue la filo-
sofia del Destino Manifiesto, cuya logica argumentaba que la
‘‘mision gloriosa’’ de los Estados Unidos era ‘‘salvar de la barba-
rie’" al resto del continente y ensenarles a otros paises que el ca-
mino de la felicidad y el progreso sélo podria encontrarse gracias a
la creacién de instituciones democraticas del tipo de las estadouni-
denses.

Claro que también habia consideraciones de tipo econémico,
como el empeno de apoderarse de las minas de plata del pais vecino.
Igualmente las habia de tipo comercial, pues se consideraba que
el Istmo de Tehuantepec daria a los Estados Unidos una ventaja
comercial insuperable sobre Europa, una vez que fuera construido
ahi un canal interocednico.

En las costas del Atlantico del Norte los demdcratas dieron un
apoyo decidido al movimiento y varios importantes periodicos que
simpatizaban con ese partido se habian convertido en voceros influ-
yentes de la causa.

Esta corriente anexionista, pues, poco a poco influia en el 4ni-
mo de Polk y si bien a fines de 1847 ain no estaba preparado para
aceptar la absorcion total del pais vecino, la renuencia de México
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a negociar si le daba el pretexto para cxigir mas territorio que el
originalmente previsto en las instrucciones dadas a Trist.

Grande fue la sorpresa del negociador al recibir la comunica-
cion de Buchanan. Experimento una mezcla de decepcion yde rabia
al conocer la inesperada noticia de su retiro. Pcnsaba que se habia
tomado una decision inadecuada, especialmente cuando se veian
mayores posibilidades de llegar a un acucrdo de paz con México.

A los pocos dias de recibir la comunicacion del secretario de
Estado, Trist comenzo a tener algunas dudas respecto dc la con-
ducta a seguir y en los dias subsiguientes csas dudas comenzaron a
acentuarsc. Una serie de pcnsamicntos contrastantes lo mantenia
en desasosiego. Se hizo presente un conflicto entre el deber y la
conciencia.

Los dias de incertidumbre finalmente culminaron el sabado 6
de diciembre a mediodia. Después de sopesar cuidadosamente los
riesgos y las posibles consccucncias de acatar o no las instrucciones
recibidas, decidid, con gran valentia, permanecer en México para
dedicar todo su esfuerzo a lograr la firma de un tratado.

Fueron razones diversas las quc predominaron cn su dnimo y lo
llevaron a tomar esa trascendental decision y hacer caso omiso de
una orden expresa del presidentc de su pais.

En primer lugar, pensé que la paz ain era cl deseo de su go-
bierno. En segundo, estaba plecnamente convencido de quc si la
oportunidad no se aprovechaba de inmediato, las perspectivas de
lograr un tratado se desvanccerian por tiempo indefinido, o quizas
para siempre. Una tercera consideracion que hizo Trist fue que
independientemente de Texas, la frontera propuesta le quitaba a
Meéxico alrededor de la mitad de todo su territorio, y por indefen-
sa que una nacion se pudiese sentir, habia necesariamente un limitc
que no se podia rebasar como precio de la paz.

Pero no solo eso, sino que un sentido elemental de justicia lo
llevaba a ver con repugnancia la posibilidad de privar a México de
mayor superficie, y sabia bien que ésa seria la consecuencia si sus-
pendia todo intento de negociar y regresaba a los Estados Unidos.

Todas estas consideraciones fueron las que llevaron a Trist a
tomar una determinacion tan importante como la de quedarse en
Meéxico para tratar de negociar un tratado, aunque ello implicara
contravenir las instrucciones expresas del presidente Polk. No fue
ciertamente una decision fécil. Estuvo consciente de los riesgos que
ello implicaba en cuanto a las relaciones de ambos paises y de las
posibles consecuencias hacia su persona.
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Pronto Trist le dirigié una carta a Buchanan donde Ic da a cono-
cer su decision y las razones que lo impulsaron a tomarla. Grande
fue la sorpresa y la molestia del sccretario de Estado al recibir la co-
municacion de don Nicolds. Sin embargo, su reaccion fue minima
si se compara con la cxperimentada por el presidente de los Esta-
dos Unidos. Una mezcla dc incredulidad y célera sc suscitd en Polk
al tener conocimicnto de la actitud de Nicolds Trist. Si éste esta-
ba debidamente informado de la revocacion de sus poderes, para
cl primer mandatario resultaba verdaderamente increibic su acti=
tud y no cncontrd pretexto mas a la mano que culpar a Scott de la
rebeldia del enviado.

Cuando leyo Polk la carta dirigida a Buchanan y pudo confirmar
personalmentc la noticia, se acentud su cxtraneza y su disgusto sc hi-
20 mas ostensible. Califico la carta, fechada el 6 de diciembre, como
el documento mas cxtraordinario de un representantc diplomatico
que jamas hubicsc conocido. A su juicio el despacho era arrogantc,
descarado, insultante a su gobicrno y hasta personalmentc ofensivo
al presidente. No concebia Polk que el enviado reconociera que ac-
tuaba sin autoridad y cn violacion a la orden que sc lc habia dado de
regresar al pais. Nunca sc habia sentido el presidente tan indignado
como cn €s0s momentos.

A juicio de Polk, el despacho de Trist comprobaba no sélo que
Gste carecia de honor y de principios, sino mas ain, que era un
hombre ruin. Se sinti6 profundamente decepcionado del negocia-
dor, pues aunque lo conocia bastante poco, no podia concebir que
alguien pudiera comportarsc en forma tan baja como él lo habia
hecho.

En conversacion con los senadores Lewis Cass y Ambrose Se-
vier el dia 23 de enero, Polk scnald que tomando en consideracion
la sangre derramada y los recursos empleados en la lucha desde el
mes de abril, él no aprobaria un acucrdo que se fundara en los tér-
minos que entonces fueron autorizados. Habia, pues, que decidir
el tenor de las nuevas condiciones que se debian imponer a México.
En el mensaje que Polk habia dirigido a la nacion dias antes, se-
nalé que habiendo poseido por muchos meses Nucvo México y las
Californias y al cesar en esas zonas toda resistencia, no se debia se-
guir esperando la firma de un tratado de paz, sino establecer ahi un
gobierno estable bajo la autoridad de los Estados Unidos. Pero atn
fue mas alla al senalar que si los esfuerzos de paz no prosperaban, el
gobierno norteamericano debia tomar ‘‘todo el monto de la indem-
nizacion en (sus) propias manos’’ y obligar a todo lo que el honor
exigia.
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Esto ultimo se interpreté por muchos norteamericanos en el
sentido de que no solo se exigiria un poco mas de territorio, sino
que existia la clara intencion de anexar todo México.

Mientras tanto, en ese pais los comisionados mexicanos
José Bernardo Couto, Luis G. Cuevas y Miguel Atristdin, que
habian recibido sus instrucciones el 30 de diciembre, por acuerdo
del presidente Pedro Maria Anaya, tuvieron su primera reunion con
Trist el 2 de enero de 1848.

Las reuniones entre los comisionados de ambos paises fueron
sumamente laboriosas. De las semanas que siguieron dedicaron
tantas horas como era humanamente posible a discutir las diversas
cldusulas del tratado y se pudo avanzar poco a poco en las difici-
les negociaciones gracias a la colaboracion brindada por una y otra
parte. A base, pues, de pacientes negociaciones se pudo llegar a un
texto satisfactorio para todos.

Unos dias después, el 2 de febrero de 1848, Nicolds Trist y los
comisionados mexicanos se dieron cita en la casa nimero 10 de la
avenida Morelos, de la ciudad de Guadalupe Hidalgo, a una legua
de la Ciudad de México, donde procedieron a firmar el tratado de
paz.

Después comentaria Trist en el seno familiar, en palabras ver-
daderamente conmovedoras que recogeria su esposa Virginia, la
profundavergiienza que sentia al firmar el tratado y privar a México
de una gran extension de territorio, pues estaba plenamente con-
vencido de la iniquidad de la guerra y de que era un abuso de poder
de su gobierno.

Al llegar el tratado a la Casa Blanca, Trist nuevamente fue ob-
jeto de acres censuras tanto de Polk como de los miembros de su
gabinete. A juicio del presidente, Trist habia demostrado ser un
descarado truhdn y un individuo incompetente que no merecia mi-
ramiento alguno sino un trato acorde con su clase.

Sin embargo como antes quedd dicho, por motivaciones de tipo
politico, Polk se vio obligado a aceptar el Tratado de Guadalupe
Hidalgo que, como si no fuera suficiente, privd a México de mas de
la mitad de su territorio.

La Guerra del 47 estuvo, pues, cargada de desavenencias en-
tre los actores norteamericanos, tanto en Washington como en el
escenario mexicano.

Una de esas desavenencias fue causada por la rebeldia del ne-
gociador y su oposicion a que se le impusieran a México condiciones
auin mas gravosas, que hubieran podido terminar con la absorcion
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de todo el territorio nacional y, por consiguiente, su desaparicion
como pais independiente.

Trist fue un hombre justiciero que pago cara su audacia, ya que
fue objeto de represalias que le hicieron la vida dificil buena parte
del resto de su existencia.

Pese a sus méritos, a que su conducta fue algo insdlito en los
anales de la diplomacia y al gran servicio que presto a los mexica-
nos, Nicolds Trist ha permanecido ausente de los textos de historia
de México. No se aprecia su papel y mucho menos es objeto de
reconocimientos publicos.

Esperamos que en un futuro no muy lejano, México pueda sal-
dar la deuda que tiene con ese hombre singular.
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