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Capitalismo, trabajo y rebeldia social
a fines del siglo xx

Por Alberto J. PLA
Escuela de Historia, Universidad Nacional de Rosario
CONICET, Argentina

EL 0BT DE ESTE TRABAJO €5 estudiar algunos problemas actua-
les sobre modalidades de la crisis del capitalismo contemporaneo,
ya que las crisis, en cuanto tales, son parte constitutiva del siste-
ma del capital.

En esta ponencia pretendo discutir centralmente problemas
referidos al trabajo y al no trabajo en el capitalismo contemporaneo
del ajuste llamado neoliberal. Y para ello primero debo partir de
algunas consideraciones generales sobre las caracteristicas histo-
ricas del sistema capitalista, para formalizar un planteo metodo-
légico que le dé sustancia a las reflexiones sobre el trabajo y la
praxis dentro del hoy de la crisis del capitalismo en su concep-
ciéon mas amplia, o sea, considerando al “sistema”y no simplemente
a “lo econémico”.

La crisis del capitalismo no es sélo otra crisis ciclica, sino que
es una verdadera crisis de civilizacion que transform¢ al ser humano
solo en “soporte” de la misma, a niveles superiores a los que hizo
cualquier otra civilizacion en la historia de la humanidad y que ha
dado como resultado productos despreciables, como el posmoder-
nismo tan consustanciado con el tecnocratismo medidtico.

De tal manera que las transformaciones del sistema no son
exteriores, entonces, a la crisis del mundo del asalariado, el mundo
del trabajo, sino que por el contrario lo comprenden y lo afectan
sustancialmente.

Por ejemplo, se plantea la necesidad de nuevas formas organi-
zativas y respuestas politicas acordes con la necesidad de superar
las falencias de las actividades tradicionales tanto de sindicatos
como de partidos politicos que en el mundo de hoy reformulan
periédicamente presencias y actitudes obsoletas. En comparacion
hay tanta distancia entre la herramienta o la maquina simple con el
robot y la telematica, como la que existe entre los instrumentos de
que disponemos (sindicatos y partidos) y los necesarios para plan-
tearnos la abolicion del sistema de explotacion social vigente.
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I

HisTtoricAMENTE el capitalismo se desenvolvié en fases sucesivas.
Quede claro que son fases de las transformaciones que se produ-
cen dentro del sistema. Es decir en lo que llamamos la formacion
econdmico-social y no en el modo de produccion. Desde el siglo
XVI se paso varias veces por el mismo ciclo donde predominaron
el comercio, la produccion y las finanzas, sucesivamente. Esto no
anula que en todas las fases se trate de una combinacion de estos
tres aspectos esenciales.

El comercio y la produccion estan mas intimamente asocia-
dos, y luego se pasa a un periodo en el que predominan las finan-
zas (manejo monetario, especulacion, etc.). No lo que se llama
capital financiero, que es otra manera de decir imperialismo, sino
simplemente especulacion financiera. Esto se produjo asi desde el
siglo xv1, y ya Braudel lo plantea como una sucesion de fases de
composicion y reestructuracion del capitalismo.' Quede claro que
estamos diciendo el capitalismo como sistema global, y no del
modo de produccion, que por ser una categoria analitica no esta
sujeta a transformaciones histéricas. En todo caso de lo que se
trataria seria de formalizar otra conceptualizacion.

De manera que si en el siglo xvi predominaron el comercio y
la produccion ---en ese orden— acompaiiados por transformacio-
nes tecnologicas que dieron sustancia a la manufactura naciente,
en los siglos xvi y xviu las finanzas pasaron a ser paulatinamente
las preponderantes. Esto significo la aparicion de la especulacion y
de lo que puede empezar a llamarse la corrupcion financiera en el
mundo capitalista europeo (basta pensar en las actividades de John
Law a comienzos del siglo xvii).

Posteriormente en el siglo x1x, especialmente con las dos revo-
luciones industriales, volvio a tener preponderancia la fase pro-
ductivo-comercial. Hay nuevas tecnologias de punta; de la manu-
factura se ha pasado al sistema fabril —la industria propiamente
dicha yhanaparecidonuevas formas de organizaciondel trabajo.
El mercado a su vez tiende a expandirse cada vez mas, y a fines
del siglo xix el imperialismo es la culminacion de esta nueva re-
estructuracion capitalista, en donde aparecen nuevas formas de
interrelacion entre finanzas y produccion.

' Fernand Braudel, The perspective of the world, Nueva York, Harper and Row,
1984,



Capitalismo, trabajo y rebeldia social a fines del siglo xx 161

En el siglo xx, y bajo la forma hegemonica imperialista, el
sistema adquiere las modalidades a las que nos ha acostumbrado
la historia reciente de mas de medio siglo. El capitalismo sufre
transformaciones internas, pero el cambio en las hegemonias no
implica un cambio en la sustancia del mismo.

Y nos interesa entonces detenernos en este pasado reciente.
Hasta mediados del siglo xx sigue creciendo el comercio y la pro-
duccion, aproximadamente hasta las décadas de 1950-1960, a partir
de donde empiezan a predominar nuevamente las finanzas. Esta
tendencia se consolida a partir de la crisis generalizada de 1974, y
de ahi en mas entramos al actual periodo de crisis y ajuste que no
acaba de terminar. Es significativa la preponderancia desde enton-
ces de la Escuela de Economia de Chicago (el llamado moneta-
rismo).

Pero hay que tener en cuenta que en este siglo comienzan a
darse situaciones nuevas. Por ejemplo Gran Bretafia, cuya hege-
monia era indiscutible en el siglo xi1x y comienzos del siglo xx, la
va perdiendo en beneficio de los Estados Unidos. [.o paradéjico es
que Gran Bretaia sale triunfante de las dos guerras mundiales. En
primer lugar de la de 1914-1918, pero en ese ultimo afio comienza
a pagar su deuda a los Estados Unidos y paulatinamente abandona
aquella hegemonia indiscutible. En los afios veinte y treinta se
piensa mas en una guerraentre estas dos potencias, que en el peligro
del fascismo primero y luego del nazismo. No hay mas que recordar
las simpatias de circulos dirigentes ingleses y norteamericanos con
el fascismo de la primera época, que se tradujo en cartels y asocia-
ciones de capital con empresas alemanas e italianas para repartirse
el mercado y frenar la implementacion de avances tecnologicos.

Al final de los afios treinta comienza a cambiar el clima politico
(no en vano los fascismos y las democracias ayudaron a aplastar a
larevolucion espafiola, apoyando directa o indirectamente a Franco
y al franquismo). Las “democracias” se sienten amenazadas, y sobre
todo teniendo en cuenta la existencia de la URSS y las maniobras
politicas de Stalin (pacto Hitler-Stalin). El resultado es el acerca-
miento de los contrincantes anglosajones, que se unen en la Se-
gunda Guerra mundial. Ganan la guerra (también participo la URSS
con los Aliados porque Hitler la invade en 1941), pero Gran Bre-
tafia esta en bancarrotay los Estados Unidos son el pais que verda-
deramente sale triunfante de la misma, convirtiéndose en el ban-
quero del mundo. Y asi se reconstruye en la posguerra. La época
de oro sera la de los afios 1950-1960. Pero Gran Bretaiia vuelve a
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perder la posguerra. Paradojicamente, triunfante en dos guerras
mundiales pierde toda hegemonia en beneficio de los Estados
Unidos especialmente (y afios después aparecenJapony Alemania,
derrotadas en la guerra, pero victoriosas en la posguerra). Estamos
entrando en una nueva etapa o ciclo histérico del capitalismo mun-
dial. Para ello habra que derrotar a los grandes movimientos revo-
lucionarios que cuestionan al sistema como tal. Si en un primer
momento no tuvieron esa capacidad (triunfos de las Revoluciones
China y del Sudeste asiatico entre otras cosas) al estabilizarse la
situacion consiguenderrotar a los movimientos antisistema que se
simbolizan en las movilizaciones del 68. Pasada la onda revolu-
cionaria el capitalismo se estabiliza bajo la hegemonia estado-
unidense, pero lo hace entonces apelando a una recomposicion. Se
entra en otra fase financiera del capital (no de la politica imperia-
lista, que se mantiene con sus diversos matices), pero ello no anu-
la las transformaciones tecnologicas y de organizacion del aparato
productivo que se siguenoriginando hasta laactualidad. Pero desde
la crisis de 1974 y las sucesivas, que se conoceran como la crisis
del petroleo o la crisis de la deuda externa, lo que hacen es afian-
zar la fase financiera de este capitalismo que se recicla después de
la derrota de los movimientos antisistema.

Entonces se produce la recomposicion que se ha llamado la
transnacionalizacion del capital. Y digamos simplemente que estas
transformaciones en las modalidades de funcionamiento del sistema
del capital se produjeron varias veces en la historia: por ejemplo
cuando a fines del siglo xix aparecen los monopolios, o cuando se
pasa de los monopolios a los cartels internacionales (esencialmente
una integracion horizontal del capital), para dar lugar a la apari-
cion de las multinacionales a partir de la crisis de 1930 (que suma-
ban a la integracion horizontal también una integracion vertical),
y a las transnacionales, desde los afios sesenta, que son no solo
una integracion tanto horizontal como vertical, sino que cuantita-
tivamente implican una masa operativa enormemente mas grande
que cualquiera de las combinaciones anteriores. Mds atn, su
expansion hace que cumplan objetivamente funciones de planifi-
cacion mundial. Y esta mundializacion esta en la esencia de este
circulo vicioso en que se ha convertido la relacion crisis-ajuste-
crisis. Los Estados (especialmente los dependientes) con politicas
de privatizaciones reasignan atribuciones que antes asumian y apa-
recen cada vez mas sometidos a los dictados del capital trans-
nacionalizado.
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Pero en cada fase histérica de la historia del capitalismo, las
fases financieras se caracterizan por épocas de decadencia, mien-
tras que las fases productivo-comerciales fueron épocas de gran-
des progresos y saltos en su desarrollo.

En resumen, estamos profundamente insertos en una nueva
fase de decadencia capitalista a pesar de las “maravillas” tecnolo-
gico-cientificas que como tales no pueden ser digeridas por el sis-
tema pues elevan las contradiccionesinteriores del mismo a niveles
antes insospechados. Vivimos asi la antesala de nuevas épocas
revolucionarias, pero con la enorme falencia, por otro lado, de que
No nos encontramos con protagonistas alternativos. ;Podran serlo
mas adelante movimientos del tipo del EzLN de México, o del Movi-
miento de los Sin Tierra de Brasil?

Como determinantes del sistema se paso del comercio interna-
cional y de la produccion (lo que implica decir desarrollo de las
fuerzas productivas, o sea tecnologia) al predominio de las finan-
zas (el manejo financiero-especulativo, la manipulacion de la mo-
neda). El sistema se estabilizo relativamente (siempre las estabili-
dades son relativas) y enseguida se entré en un proceso en donde
es ostensible que el funcionamiento del sistema por el predominio
o la hegemonia del sector financiero tiene un limite. EI mismo se
basa en que la produccion tiene una dindmica producto de la co-
yuntura anterior, alimentada por el aumento de la productividad,
pero que trae como consecuencia el achicamiento proporcional
del mercado consumidor (desocupacion y pobreza). La comunica-
cion y el manejo de la moneda no podran nunca sustituir la pro-
duccion de bienes materiales.

Hoy, la llamada recomposicion capitalista (el ajuste neoliberal)
es el predominio de las finanzas sobre la produccion. El capital
transnacional se apodera de estructuras productivas preexistentes
en América Latina, de la misma manera que antes ha producido el
desarrollo del Sudeste asiatico, con la diferencia de que en Asia
debid instalar el aparato productivo mientras que en América La-
tina lo debe transformar. Esto en cuanto tendencia. A este proceso
lo acompaiia una transformacion de las fuerzas productivas con la
robotica y la telematica, pero ellas quedan supeditadas al manejo
financiero y no a la inversa. Por eso decimos que desde la apari-
cion del imperialismo, hace mas de cien afios holgados, ya esta
presente un proceso como el actual. Por algo a ese capital imperia-
lista se lo 1lamo capital financiero.
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En Ameérica Latina se puede observar claramente como este
predominio financiero acapara primero actividades econémicas
preexistentes por via de las “privatizaciones”. Estos son traspasos
de aparatos productivos o de servicios a un capital transnacional,
pero en definitiva son traspasos de negocios y no creacion de nue-
vas fuentes productivas, y menos aun de punta. Las empresas gran-
des, a su vez, se tragan o liquidan a las pequefias o0 medianas.

Hoy no hay una verdadera recomposicion capitalista en Amé-
rica Latina. Hay etapas derecesiones y crisis porque el predominio
financiero se agota en si mismo. Hoy sobra dinero en el mundo
que no llega a invertirse porque la crisis sigue instalada.

Hay absorciones, concentracion de capital, la sociedad civil se
desintegra y la crisis social aparece con toda su fuerza ejemplificada
en la desocupacion, la marginalidad y la pobreza y la descalifica-
cion en masa de los trabajadores.

Los ultimos veinte afios han sido de crisis ya reconocidas hasta
por los defensores inteligentes del sistema, y esto se refleja en
todos los niveles de la sociedad. Hasta la crisis del sindicalismo y
de los partidos politicos est4 interrelacionada a esta fase del sistema.

La acumulacion del capital es un objetivo “en si” del sistema y
para ello utiliza medios (produccion, comercio, finanzas, etc.), pero
en cuanto a la finalidad en si misma de acumulacion capitalista se
traduce siempre en el aspecto financiero, o sea la acumulacion y
reproduccion del capital, que se coloca como prioridad. Porque
esa acumulacion financiera es el capital-dinero base del sistema.
No se trata, y maxime en la actualidad con el ajuste, de aumentar
la acumulacion capitalista para reinvertir en funcion productiva,
sino para multiplicarlo, primero y antes que nada, en el manejo
monetario-financiero. Los medios para alcanzar este objetivo
pueden ser multiples.

Incluso en los Estados Unidos, dice Giovanni Arrighi, “gana-
ron la guerra fria por medios financieros, ya que no la podian ganar
por medios militares o diplomaticos” al hacer referencia a los cam-
bios en la URSS (ahora Rusia). Es por ello que habla del “otofio”
del capitalismo mundial.2 No obstante, ese otofio registré después
la Guerra del Golfo y el despliegue militar el tipo de guerra posible
en este fin de siglo: alli también se afiadi6 que las maquinas re-
emplazaron de manera fantastica el protagonismo del hombre. Los
viejos héroes humanos son reemplazados por maquinas heroicas.

2 Giovanni Arright, Workers of the world at century s end, Seattle, Paper of the
Center for Labour Studies, 1995.
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Y los medios de comunicacion, impregnados de posmodernismo
y virtualismo visual, se encargan de mostrar nuevos héroes que en
realidad son robots.

Por otro lado se mantiene y se agudiza el problema social. La
ocpE (Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Econo-
mico), que reune a las 27 naciones mas ricas del mundo, en junio
de 1996 pronostica de manera optimista una lenta salida de la re-
cesion en Estados Unidos, Europa y Japon, pero con un desem-
pleo que no descendera, e incluso sufrird aumentos persistentes ya
que el “crecimiento” de la economia no alcanzara para absorber el
crecimiento vegetativo de la poblacion. Laeconomiamundial, que
marca el paso de las naciones mas adelantadas, aun en esta version
optimista, va a contrapelo de la suerte de los trabajadores.

La ocDE, asi, prevé en aquellos paises un aumento del ppi1 del
orden de 2 a 2.3% en 1997, mientras el nivel de desempleo se
mantendra por encima de 10% de la fuerza laboral e incluso tiende
a aumentar en porcentaje, lo que significa un aumento descomu-
nal en nimeros absolutos, como veremos un poco mas adelante.

Mientras tanto el hambre crece en todo el mundo. Hoy son
alrededor de 1 000 millones de seres humanos por debajo de los
niveles de pobreza, incapacitados de satisfacer sus necesidades
mas elementales. Las Naciones Unidas, a través de la FAo, calcu-
lan que para el 2010 seran 2 000 millones, y para el 2020 seran
3 000 millones de seres humanos en esas condiciones. Esta crisis,
que pone en peligro la subsistencia del hombre sobre la tierra, se
une al deterioro ambiental, ya que disminuye de manera alarmante
la cantidad de tierra disponible para producir alimentos por causa
de la erosion, contaminacion, abandono, sequias, etcétera.

I

EN realidad, en el capitalismo basicamente asentado en las carac-
teristicas de su modo de produccion hay que partir de que las mer-
cancias son hechas para ser vendidas, no con el objetivo final de
serusadas o que sean ttiles. Su uso es accesorio, aunque necesario
para poder seguir vendiendo mercancias, y lo basico es que esa
mercancia no tiene por qué ser ttil (pueden ser armas, venenos y
cualquier instrumento destructivo). Por ello el modo en que se la
use es accesorio, aleatorio, teniendo en cuenta que la finalidad
ultima es que se puedan vender en ¢l mercado y sirvan para repro-
ducir la capacidad de acumulacion del capital.
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Por otra parte, dado que lo principal es que se fabrican para ser
vendidas, ello significa que son imprescindibles para el proceso
de acumulacion y reproduccion del capital, o sea valorizan al ca-
pital. La acumulacion de dinero es sélo eso, acumulacion de un
intermediario en el mercado, pero es imprescindible para
reinvertirse como capital. Mientras no se reinviertan en el proceso
productivo del capital queda como dinero, y ello no valoriza al
capital y el sistema se enfrenta a una crisis 0 a una recesion por lo
menos.

La teoria del valor-trabajo se basa en que dicho valor se deter-
mina por el tiempo de trabajo necesario socialmente para producir
las mercancias. Y ese valor se concreta en capital en el momento
en que la mercancia se ha vendido y el monto obtenido, basica-
mente, se reinvierte en el propio sistema. Si no, hay recesion o
crisis.

Esto parece elemental, pero asi como a veces se lo acepta como
verdad evidente, sin mayores requisitos demostrativos, inmedia-
tamente se lo deja de utilizar para pasar, sin que medie ninguna
consideracion, a utilizarse otras herramientas analiticas, diriamos
owras categorias de analisis, que se toman de manera acritica y por
el valor que les puede adjudicar el mero sentido comun (o sea no
cientifico).

La productividad es la medida del valor que se determina por
la intensidad y la duracion del tiempo de trabajo socialmente ne-
cesario. Y por logica consecuencia la tasa de ganancia se deriva
directamente de este proceso. Como el nucleo central de la teoria
del valor-trabajo se basa directamente en la consideracion del tra-
bajo humano y con el tiempo de trabajo, la productividad es un
ingrediente esencial.

Alaumentar la productividad (avances tecnologico-cientificos)
disminuye la necesidad de fuerza de trabajo. La conclusion es que
el crecimiento econdmico no resuelve el desempleo. Esta es una
contradiccion esencial del sistema como tal, y estamos convenci-
dos de que la solucion no existe dentro de los marcos de funciona-
miento del sistema. Por el contrario, de lo que se trata es de buscar
las alternativas posibles, y ellas estan fuera del sistema y no radi-
can en ningun retoque de las contradicciones del mismo.

El cuestionamiento del sistema tiene en los tiempos actuales
manifestaciones aisladas, desconectadas. Por ejemplo con la ma-
nifestacion civica en Francia por la solidaridad social y contra el
plan de ajuste del gobiemo Chirac-Juppé (noviembre-diciembre
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de 1995). Esa “solidaridad social” movilizé a un millon de perso-
nas defendiendo el derecho a la salud, la educacion y el empleo
digno (salario y condiciones de trabajo dignos) segun las propias
consignas de los manifestantes. En Alemania occidental se repite
lo mismo en junio de 1996 con la concentracion de 350 000 perso-
nas contra el ajuste del Estado aleman. Y lo significativo es que se
trata de las movilizaciones sociales mas masivas desde aquellas
de fines de los afios sesenta en Francia y la mayor desde la Segun-
da Guerra mundial en Alemania. En América Latina y en Argenti-
na estamos mas acostumbrados a grandes manifestaciones contes-
tatarias. Pero esos signos contestatarios son por ahora inorganicos.
Ello significa que no ponen en peligro las politicas de ajuste, y por
ahora sirven para acumular fuerzas que podran ser o no organiza-
das mas adelante. Mientras tanto sirven para un registro del des-
contento social frente a la crisis del sistema, o para decirlo de otra
manera, para mostrar la forma en que el sistema recurre a crisis
para recomponerse.

Esto demuestra que los procesos histdricos no pasan en vano,
pero si no se reestructuran en respuestas alternativas la crisis de
civilizacion del sistema es digerible para el mismo. La alternativa
para los descontentos y los que sufren las consecuenciasde la injus-
ticia social es construir la conciencia y adecuar los instrumentos
de accion para que el descontento se transforme en proposiciones
alternativas. En mi caso la opcion por una alternativa socialista
esta fundamentada en diversos trabajos, que no voy a resumir aqui.
Lo que si enfatizo es que no se puede seguir perdiendo el tiempo
buscando dentro del sistema solucién a sus contradicciones e
incapacidades. Ello es equivocado o, peor aun, diversionista.

No pretendemos demostrar que existe una crisis. A esta altura
ésta es ya una verdad objetiva y de conocimiento general, lo mis-
mo que constatar que la misma se hace cada vez mas profunda.
Queremos decir que esto es “normal” en el sistema, es intrinseco
al sistema, que ciclicamente se agudiza y que no existe solucion
dentro de los marcos del mismo. O sea que todo esto es “funcio-
nal” al sistema, es parte constitutiva del mismo. Y cuando la bur-
guesia, o sectores de ella, se preocupa es simplemente porque se le
escapa el control de las manos y teme las reacciones que se pue-
dan producir. Ningin sector burgués, nacional o internacional,
propone medidas para “eliminar” las desastrosas consecuencias
sociales del orden capitalista.
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I

L declinacion de la actividad e influencia de los sindicatos no
significa afirmar que el movimiento obrero o delmundodel traba-
jo asalariado no tenga futuro ni perspectivas.

La relocalizacion de la mano de obra producto de la relocali-
zacion del capital (ahora transnacional) crea nuevos problemas tanto
como traslada a las regiones dependientes viejos problemas de re-
lacion laboral propios de los paises metropolitanos. Esto se dio en
los afios setenta y ochenta, pero en los noventa ya no nos confron-
tamos solamente con esta situacion, sino con los resultados de la
misma, después de veinte afios de historia.

Esta situacion aparece basicamente en los paises del Sudeste
asiatico, mientras en las metropolis, al igual que en paises de
América Latina, el sindicato antiguo, transformado en cabildo y
abandonando la lucha sindical por el acuerdo y la negociacion
vertical, ahora es inoperante en la defensa de los intereses y las
conquistas historicas de la clase obrera y de los asalariados en
general. La flexibilizacién laboral plantea como condicion la
mediatizacion sindical y politica de los trabajadores.

El capitalismo demostro historicamente un alto grado de adap-
tabilidad (mayor que cualquier otro sistema social anterior) y los
trabajadores sufrieron en el siglo xx una derrota histdrica, solo
conservando —relativamente aunque en crecimiento— un cierto
poder contestatario. Se trata de una situacidn transitoria, pero por
cierto la estamos evaluando en décadas y no en unos pocos afios.

En este apartado nos queremos referir especialmente al caso
de Argentina. En primer lugar hay que sefialar que aqui la desocu-
pacion alcanza niveles de gravedad no sélo historicos, sino de una
persistencia que augura una crisis social de envergadura. Ningun
costo social es gratuito, y asi como es arduo remontar costumbres
y criterios de autoridad o sumision establecidos, cuando los diques
se quiebran el descontento social adquiere niveles de avalancha.
Algo nuevo se esta incubando de manera masiva y lo politico no
podra quedar al margen.

Y nos queremos referir a alguno de los problemas mas criticos
de la actualidad de los ultimos afios.

El gobiemo dice en sus declaraciones oficiales (junio de 1996)
que 30% de la poblacion econémicamente activa esta desocupada
o subocupada. La Confederacion General de Trabajadores, por su
parte, eleva ese porcentaje a 35%. En cifras serian 3 650 000 o
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mas de 4 000 000. Aparte de eso, si se considera solo la ciudad de
Buenos Aires y el Gran Buenos Aires, se agregan otras 215 000
personas que no tienen trabajo y ya ni lo buscan. Sumando ambas
referencias, en realidad hay que elevar a 40% la poblacion econo-
micamente activa (PEA) que estd sin trabajo.

Y los que tienen trabajo estan con miedo de perderlo por la
precariedad del mismo. Con la Segunda Reforma del Estado que
se pretende instrumentar quedaran desocupados otros 20 000 em-
pleados estatales, y siguen los despidos. S6lo en una infima canti-
dad se abren nuevas fuentes de empleo, que en el mejor de los
casos se contabilizan en cientos y no en miles y decenas de miles,
como ocurre con la desocupacion.

A todo esto hay que sumarle el trabajo en negro (sin obra so-
cial y en general al margen de toda asistencia social) a lo que se
afiade la explotacion de casi 270 000 nifios en trabajos también
fuera de toda proteccion social. Que el caso argentino es comun en
el mundo del capitalismo salvaje del ajuste no es consuelo: en los
Estados Unidos 27% de los habitantes vive por debajo de los nive-
les de pobreza, que alli se calculan a partir de un ingreso familiar
minimo de 14 700 ddlares anuales. Las cifras no deben enganar
pues estan relacionadas con el bajisimo poder adquisitivo que las
mismas significan en un pais como Estados Unidos.

En Argentina, en realidad, aun tomando s6lo 30% de desocu-
pados, la cantidad de personas involucradas es de 4 300 000. A
ello se unen empleos precarios de menos de 200 pesos mensuales
que en 1995 involucraban a otras 570 000 personas. La poblacion
econdmicamente activa disminuyd en numeros absolutos en
236 498 personas entre 1995 y 1996, lo que significa que ya no
buscan empleo porque han perdido toda esperanza de conseguirlo.
El resultado general se traduce en la economia y hoy Argentina
produce por habitante menos que hace una década.

La mas afectada por esta crisis es la industria de transforma-
cion que en 1973 participaba con 34.4% del producto global, para
bajar en 1984 a 29.3%, pero que en 1996 lo hace con alrededor de
16%. Dramatismo de las cifras ofrecidas por el propio gobiemo,
aun cuando aparecen en informes parciales y manipulados.

Y veamos otro aspecto del cuadro socioeconémico argentino.
El ministro Domingo Cavallo pronosticé en reiteradas oportuni-
dades en 1995 que el crecimiento economico seria para ese afio de
5%. El Bank of America pronosticaba una caida para ese mismo
afio de entre 1.5 y 2%. Y afirmaba que la misma continuaria en
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1996.% Ahora que se conocen las cifras sabemos que Cavallo se
“equivoco” en 10%, ya que la caida en 1995 fue de 4.4%, y el
Bank of America se quedo corto. Reitero, siempre teniendo en
cuenta la informacion oficial del Estado y organismos interesados
en apoyar el plan de ajuste.

Pero nos interesa una conclusion del Bank of America que
decia: “La Argentina enfrenta una dificil alternativa: o permite la
fluctuacion de lamoneda o deja que el ciclo deflacionario siga su
curso”. Es evidente que el plan Menem-Cavallo mantuvo la se-
gunda alternativa. Y dice el Bank of America: “La convertibilidad
estara bajo una creciente presion, mientras se profundice la
recesion”,

Y eso es lo que sucedid en 1996, a pesar de la rebaja de lo que
se denomina “el costo laboral”’, que evoluciond asi de un indice de
base 100 en 1991, pasé a 103 en 1993, 2 90 en 1994 y a 83 en
enero de 1996. En resumen, que bajo 17% el costo laboral entre
1991 y enero de 1996, y sigue cayendo. Ahora se suman dramati-
camente los recortes a los salarios a los aportes por carga de fami-
lia, lo que bajara ain mas aquel costo de la fuerza de trabajo para
los empresarios. Pero lo que queremos seiialar es que, a pesar de
que la fuerza de trabajo baja de precio, el resultado es recesion y
desocupacion. El mercado recesivo, sin la capacidad adquisitiva
por parte del asalariado en una proporcidn en constante crecimiento,
ilustra lo que decimos mas arriba. Resultado: el Plan Econémico
ya se hace insostenible a pesar de haber vendido las empresas del
Estado y haber casi duplicado su deuda, siendo los pagos que debe
efectuar el Estado, para saldar la misma, de alrededor de 30% del
producto interno bruto (pBI).

Y veamos mas de cerca el problema de la deuda de este Estado
ajustador. Segun un informe oficial del Ministerio de Economia*
entre 1989 y 1996 la deuda (interna y externa) aumento 41.4%, es
decir en 25 817 millones de dolares. Las cifras que dan los diversos
organismos muestran diferencias (dejando de lado los retoques que
dibujan a las mismas). Asi por ejemplo, segun otro informe del
mismo Ministerio de Economia, la deuda externa crecié 57% en-
tre 1991 y 1996, o sea en este caso durante el periodo de la
convertibilidad. Ello a pesar de que con el Plan Brady hubo una

? “Informe del Bank of America”, Clarin (Buenos Aires), 18 de septiembre de
1995.

* “Informe del Ministerio de Economia”, Clarin (Buenos Aires), 26 de junio de
1996
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quita de 35% de la deuda total, y también teniendo en cuenta que
con parte del dinero obtenido con las privatizaciones de empresas
del Estado, en esos mismos afos, se rescataron titulos de deuda
por 13 446 millones de ddlares.

A todo ello hay que agregar que sumo a la deuda externa, en
los primeros seis meses de 1996, la cantidad de 6 079 millones de
délares.

Segun los datos oficiales, por privatizaciones de empresas
publicas se obtuvieron 24 779 millones de dolares. Si se usaron
13 446 millones para pagar parte de la deuda, el Estado embolso
para gastos presupuestarios la diferencia: 11 333 millones de do-
lares. Y sin embargo el gran problema sigue siendo el déficit pre-
supuestario del Estado, que es la actual justificacion del gobiemo
para implementar nuevas medidas de ajuste. Lo fabuloso de los
montos financieros despilfarrados o acumulados en pocas manos
no tiene antecedentes en la historia argentina.

Y ademas la consecuencia que se deriva es que ha hipotecado
al pais hasta entrado el siglo xx1. Asi por ejemplo, entre 1996 y el
afio 2000 vence la mitad de la deuda publica, y hay que pagar en
total 43 931 millones de ddlares (aparte de que esta cifra puede
aumentar si suben las tasas de interés). En cuanto a los pagos com-
prometidos en miles de millones de ddlares: en 1996 son 6 633, en
1997 son 8 703, en 1998 son 8 518, en 1999 son 9 952, y en el afio
2 000 son 10 125. En total 43 931 millones de dolares. Y el Infor-
me del Ministerio de Economia dice que puede aumentar en otros
17 500 millones de ddlares si sigue contrayendo mas deuda (como
lo hizo en 1996).

Una situacion semejante se da en diversos paises latinoameri-
canos. El Congreso de Venezuela, por ejemplo, registra que los
paises de América Latina han recibido 100 000 millones de déla-
res en préstamos, y pese a que ya han pagado mas de 400 000
millones, su deuda actual supera los 700 000 millones. En el caso
especial de Venezuela se recibieron 15 000 millones de dolares
efectivos, se han pagado unos 40 000 millones y la deuda ha creci-
do a 35 000 millones en 1996 por el aumento constante de los
intereses. Todo ello justifica el pedido de declarar ilegal a la deuda
misma, y no pagarla, que es la propuesta del Congreso al presi-
dente Rafael Caldera.

En Argentina la estabilidad econdmica se reduce a una no in-
flacion. Alguien dijo que en los cementerios tampoco hay infla-
cion. Y los funcionarios del gobiemno ya reconocen abiertamente
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que estan al borde del abismo. Lo dice el ministro Cavallo, en
parte para presionar en el juego de las internas politicas del go-
bierno, pero aparte de eso porque en realidad se le agotan las fuen-
tes financieras y apelan ya a la derogacion de conquistas histori-
cas de los trabajadores.

El modelo argentino, que copio al de México de antes del tequi-
lazo, ahora busca copiar al de Chile. La “habilidad” financiera se
agota rapidamente. Y Chile es, segin afirma el Banco Mundial,
uno de los paises mas injustos del mundo, junto con Brasil y
Senegal. Asi, 20% de los chilenos se queda con 61% del ingreso
anual. En Argentina 20% mas rico se queda solamente con 52%.
Para la burguesia argentina el modelo chileno parece atractivo, sin
duda. Y si tomamos en cuenta que s6lo 10% mas rico se quedaba
con 28% del ingreso en 1974, con 35.2% en 1990 y con 37.5% en
1995, la polarizacion se agudiza y el modelo esta a su servicio.

A todo esto hay que agregar la mencion global del déficit fis-
cal, incontrolable en la medida que se agotan las fuentes de
financiamiento y aumentan los compromisos del Estado farandu-
lero. Digamos que la gravedad de la situacion financiera surge de
constatar que Argentina fue el pais latinoamericano que mas prés-
tamos recibi6 del Banco Mundial. Enrealidad en cuanto a montos
recibidos del Banco Mundial la Argentina esta en cuarto lugar,
s6lo debajo de China, India y Rusia.

Ladisfuncionalidad de los sindicatos en relacién con las trans-
formaciones del capitalismo exige una consideracion especial so-
bre las nuevas formas organizativas necesarias y sobre las vias
para la construccion de alternativas vélidas. Aun es temprano para
vislumbrar cuales seran ellas, especialmente por la falta de sufi-
ciente experiencia acumulada.

Como todo proceso social de este tipo, necesita tiempo y reco-
rrer experiencias objetivas. Pero plantear ladiscusion es imprescin-
dible. Lo peor es cerrar los ojos a la nueva realidad y tratar de afe-
rrarse a las modalidades de luchasindical y politica que ha mostrado
sus limitaciones ya, durante mas de un siglo. No se trata de negar
el pasado, sino de recuperar experiencias para construir alternati-
vas acordes con la época de la transnacionalizacion del capital y la
flexibilizacion (fabril y del trabajo) que impone el capital.

No se trata de reconsiderar cuestiones basicas, ya que la con-
tradiccion capital-trabajo sigue estando en la base de toda consi-
deracion. Diriamos que los problemas no son, para nosotros, de
estrategia, sino de tacticas y de organizacion.
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Arrighi, ya citado, piensa, de manera optimista, que ain se
necesitan otros diez o veinte afios, a partir de las experiencias del
pasado, para que surjan esas nuevas formas y modalidades. ;Opti-
mismo? Es algo a tener en cuenta ya que ningin proceso social es
un acto de voluntarismo. Lo peor es cerrar los ojos a estas nuevas
necesidades, pues entonces se bloquean las busquedas de los nue-
VOS caminos a transitar.

Y afirma Arrighi: “Sin embargo no es apresurado decir que las
condiciones en las cuales los trabajadores haran su propia historia,
seran radicalmente distintas con respecto a las del altimo siglo”. Y
lo primero que surge es que las alternativas “nacionales” o locales
deberan dar paso a procesos integradores de la fuerza de trabajo,
que trascienden aquel nacionalismo de tan fuerte presencia en el
siglo xx, en cada pais.

No asumir la fase critica y renovadora, tratando de mirar al
pasado para repetirlo, solo llevara a nuevos desastres e impotencias.
Vuelvo a insistir, la experiencia historica es valida como tal, pero
no para repetirla, pues debemos sacar conclusiones también de los
fracasos en aquellas experiencias.

La historia misma no es nunca repeticion sino proceso dialéc-
tico. Entonces lo que se nos plantea es ;como construimos la supe-
racion dialéctica, negando y recuperando al mismo tiempo? ;Cual
es la nueva sintesis, en todos los niveles? Esta es una tarea colec-
tiva con multiples aportes y hasta ahora tenemos solamente valio-
sos indicios aislados.

1

EN la medida que hemos hablado de una crisis de civilizacion, y
no solamente de una crisis econdémica, queremos referirnos a una
discusion que hace a problemas de toma de posicion intelectual.

Hay una relacion cruzada entre modemnidad y posmodernidad.
Veamos cada una para establecer sus diferencias y los lazos que
las unen. Es obvio que en este tema, lo mismo que en cualquier
otro caso, todo depende de lo que entendamos por cada cuestion.
No quiero partir de supuestos, sino explicitar mis asunciones inte-
lectuales o, si se prefiere, ideoldgicas. O sea qué significan, para
al discutirlas hacerlo sobre contenidos y no sobre palabras.

Sin referirme a las polémicas abiertas por los distintos autores
manifestaré mi opinidn, reconociendo ciertamente el aporte
que estoy rescatando de algunos autores. Entiendo por modemni-
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dad (que seria lo mas conflictivo de caracterizar por el debate que
ello ha dado lugar) el proceso abierto en la sociedad capitalista
con la Revolucion Industrial de comienzos del siglo xix. Es decir
que hay una correlacion Revolucion Industrial/modernidad.

Si nos ubicamos en aquel momento constatamos que se pasa
de la manufactura o la maquinofactura al sistema fabril (simboli-
zado en las transformaciones producidas en Manchester y que ori-
ginaron la reaccion luddita). Y surgen en este proceso historico
dos corrientes ideoldgicas contrapuestas: la modernidad y el ro-
manticismo.

La modernidad fue entonces la ideologia para adecuarse al
cambio fabril, el romanticismo fue su critica, pero con la mirada
puesta hacia atras, afiorando los viejos tiempos pasados. Marx cri-
tica ambas actitudes, y en esto sigo a Michael Léwy.’ Esta critica
de Marx a la sociedad industrial se hizo con la mirada puesta hacia
el futuro, hacia adelante. Por eso Marx, critico del capital, es tam-
bién critico de la modernidad capitalista, pero en un sentido inver-
so al de los romanticos. La ideologia del socialismo se contrapone
asi a las otras dos ideologias en boga en ese momento.

Pero Marx no desconoce ni descalifica los avances y desarro-
llos de las fuerzas productivas, alcanzados denwro de los marcos
del sistema capitalista, cuando hace la critica del capital y del capita-
lismo. Para algunos autores Marx seria como el representante de
una auténtica modernidad cargada de contenidos superadores de la
realidad fabril-capitalista. Lo creo un camino equivocado, pero de
lo que se trata no es de discutir palabras, sino de discutir significa-
dos y contenidos.

Hoy la modemidad es aquella herencia de la Revolucion In-
dustrial, que ahora pasa a ser cuestionada como concepcion ya
superada y da lugar a la llamada posmodemidad, de los defenso-
res del sistema. Ya no se trata de defender al industrialismo o a la
nacion (o el Estado nacional) sino a la transnacionalizacion (eso
que tambiénllaman globalizacion) y sus politicas correspondientes.

No obstante, de cualquier forma que se lo considere, sigue vi-
gente el planteo de Marx, que era valido para el siglo xix y sigue
siéndolo para este fin de siglo xx, a pesar de las transformaciones
tecnologicas: ni modernidad, ni posmodernidad, ya que ambas son
solo variantes ideologicas de justificacion de la sociedad del capi-
tal. La alternativa, una vez mas, pasa por fuera del sistema domi-

’ Michael Lwy, “La critica marxista de la modernidad”, Cuadernos del Sur (Bue-
nos Aires), num. 14 (1992).
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nante, y es la inica manera de superar dialécticamente sus contra-
dicciones.

La polémica que no hace muchos afios sostuvieron Marshall
Berman y Perry Anderson fue ilustrativa de las posiciones en pug-
na. Berman, defendiendo la modernidad sostenia que “ser moder-
no es experimentar la vida, tanto a nivel personal como social,
como un violento torbellino que hace sentir a su mundo en perpe-
tua desintegracion y renovacion, angustiado y conflictuado, ambi-
guo y contradictorio™: sentirse “parte de un universo en el cual
todo lo que es solido se desvanece en el aire” (sefialemos que ésta
es una frase de Marx). Y agregaba Berman: “El modernismo tien-
de a dar a los hombres y mujeres el poder de cambiar el mundo
que a su vez los estd cambiando; tiende a hacerlos sujetos tanto
como objetos de la modernizacion”.®

A esto respondia Perry Anderson que Berman escamotea el
planteo social ya que esta actitud de “sentirse a gusto en ese vio-
lento torbellino”, y que “sentirse moderno” es ser optimista, gozar
de lavida, y que ése es el espiritu de la juventud de hoy... es situar-
se por encima de la sociedad de clases y de la caracterizacion del
tipo de sociedad de que se trata, la que en definitiva es aceptada en
su configuracion actual.

Y dice Perry Anderson: “La modernidad ha sido obsequiosa-
mente descripta como la tiltima palabra en excitacion sensorial y
satisfaccion universal, en la que una sociedad mecanizada garanti-
za emociones estéticas y felicidades sociales”.’

En la base de la concepcion de Berman que, como €l lo dice,
apuesta al “desarrollo” esta su vision mas restringida de que la
modernizacién socioecondmica son “esos procesos siempre en
expansion y sujetos a drasticas fluctuaciones” que en definitiva
son impulsados por el mercado mundial, lo que anticipa actitudes
que seran un poco mas adelante prototipicas del posmodemismo.

Y dice Perry Anderson que en el mejor de los casos esa idea de
modernizacion “implica una concepcion de desarrollo fundamen-
talmente rectilineo”. Con el concepto de modernizacion no es si-
quiera posible periodizar la historia del capitalismo. Y asi, el mo-
dernismo se correlaciona directamente con el individualismo y su
exaltacion.

¢ Marshall Berman, Todo lo sdlido se desvanece en el aire, Madrid, Siglo xxi,
1988.

7 Perry Anderson, “Modernidad y revolucién”, Cuadernos del Sur (Buenos Aires),
nam. 4 (1986).
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Frente a este planteo, Marx tiene mas coincidencias con los
romanticos que con los modemistas. Aquéllos también eran criti-
cos del capitalismo y de las calamidades que sufrian los trabajado-
res sometidos a la fabrica industrial, aunque sus miradas se diri-
gen en direcciones opuestas. Superar la modemidad conservando
sus logros rescatables es un desafio siempre presente para los so-
cialistas. Y las maneras de funcionar del sistema productivo siem-
pre se corresponden con el tipo de sociedad que las engendra, por
lo tanto no se trata simple y rectilineamente de pensar que una
sociedad no clasista pueda digerir las tecnologias correspondien-
tes a una avanzada sociedad de clases.

El posmodemismo aparece en época reciente como una “logi-
ca cultural del capitalismo tardio”, dice Jameson, el capitalismo
actual transnacional; y aparece entonces no como un planteo cul-
tural, sino como declaracion de una politica.® Y por eso Jameson
habla de “patologias culturales” al referirse al mismo.

Por su parte Rigoberto Lanz habla de la “instauracion de un
nuevo imaginario enteramente fundado en la gramatica del vacio
por la trivializacion de los viejos valores y por la pragmatizacion
extrema” de las ideas politicas. Y dice: “En este estadio de la cri-
sis lo politico se posmoderniza de hecho, es decir se banaliza, se
desnuda en su escatologia, se trivializa tras la mirada ironica del
desenfado hiper-real de un descreimiento hecho sistema”.’

Asi, el nuevo espacio publico que se nos impone es la “sub-
cultura massmediatica”. Se rompen los lazos colectivos de relacion
humana y se idealizan las practicas fragmentarias que aislan al
individuo. El posmodemnismo es el heredero l6gico del modemis-
mo, mas de cien afios después, y fue acunado en el desarrollo de la
Revolucion Industrial. El cambio ideoldgico es la adecuacion in-
terna al sistema.

Chomsky dira esto mismo en forma sintética de la siguiente
manera: “Si se consigue aislar a la gente lo suficiente, no importa
en realidad lo que piense”.'

Y entonces, desde la practica politica de la clase dominante, el
mensaje es de pasividad y esperaal tiempo que vendra después de
la crisis. Todo proyecto alternativo esta, por lo menos, desubicado

* Fredric Jameson, Ensayos sobre el posmodernismo, Buenos Aires, Imago Mundi,
1991

° Rigoberto Lanz, “El vaciamiento massmediatico del discurso politico”, reLes
(Caracas), num. 0 (1995).

1 Noam Chomsky, Politica y cultura a finales del siglo xx, Barcelona, Ariel, 1995.
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en el tiempo y la disciplina del mercado debe operar para salva-
guardar al sistema como si las crisis del mismo no fueran ciclicas
y crecientes. En el fondo es la justificacion de la crisis misma y el
posmodernismo se convierte en la ideologia coherente con el ajuste
llamado neoliberal.

A esto se refiere, por ejemplo, Martin Hopenhayn cuando dice:
“El espacio publico de lamodernidad se metamorfose6 en espacio
publicitario” con este posmodemnismo que difunde una frivolidad
y un fundamentalismo anacronico, que se asienta en el clima de la
crisis generalizada."

Y esto se compagina con la ideologia de las “méquinas inteli-
gentes” que se postula que pueden sustituir al ser humano mismo.
Esta “cibercultura”, la cultura de las maquinas llamadas inteligen-
tes en manos de los capitalistas y duefios de la informacion
mediatica, es otro medio de dominacion, como cualquier otra ma-
quina al servicio de una clase dominante.

El problema, no obstante, no es la maquina (cualquiera que
sea) sino el orden social que la usufructua. El poder de hacer y de
cambiar estd en los seres humanos, y por eso éste es un problema
de politica y por tanto una cuestion social.

Frente a las dos enfermedades tipicas derivadas de la civiliza-
cion capitalista —la frivolidad mediatica posmodernista y el
fundamentalismo tecnocratico-anacronico—, el ser social de este
siglo tiene por delante la tarea de rescatar lo humano, la sensibili-
dad social y la solidaridad colectiva, aboliendo un sistema que las
hace imposibles.

Para ello hay que enfrentar la ideologia que se quiere imponer
como alternativa conservadora, la llamada “sociedad virtual” del
tipo Internet, que forma, segun sus adictos, “comunidades flotan-
tes, ndmades, y en permanente intercambio de franjas de pobla-
cion”. Con lo que queda cuestionado el mismo concepto de “so-
ciedad”, y esta poblacion, invisible pero comunicada a través de la
telematica, forma otro conglomerado humano desbordando cual-
quier consideracion sobre la sociedad humana, no dando un salto
hacia adelante de tipo superador, sino retrocediendo a la desvalo-
rizacion de la solidaridad social. O sea: es lo que llaman una “socie-
dad virtual”, y tan virtual es que podriamos suprimir la palabra
sociedad (o lo social) para no confundirlo con ninguna conceptua-
lizacion anterior de lo que es la sociedad humana.

" Martin Hopenhayn, Ni apocalipticos ni integrados, México, rce, 1994,
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¢Es asi? {Qué respuesta? Lo virtual de la mass-media re-
emplaza (sustituye) a la realidad material de la vida cotidiana. He
aqui entonces un problema politico: jlos medios de comunicacion
sustituyen entonces a la vida material, concreta? Es el mensaje
que rechazamos, ya que la vida es compromiso, individual, es cierto,
pero también colectivo.

En este sentido suscribimos lo que dice Eduardo Galeano:

Los medios de comunicacién de la eraelectrénica, mayoritariamente puestos
al servicio de la incomunicacién humana, nos estén otorgando el derecho a
elegir entre lo mismo y lo mismo en un tiempo que se vacia de historiay en
un espacio universal que tiende a negar el derecho a la identidad de sus
partes. Se hace cada vez més unénime la adoracién de los valores de la
sociedad de consumo.

Y mas adelante agrega-

La invitacion al consumo es una invitacion al delito. Leyendo las paginas
policiales de los diarios se aprende mas sobre las contradicciones sociales
que en las paginas sindicales o politicas. Alli estan los alegres mensajes de
muerte que la sociedad de consumo emite."?

12 Eduardo Galeano, “La escuela del crimen”, Pdgina 12 (Buenos Aires), 14 de
julio de 1996.
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