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Aproximacion critica al pensamiento
de Pedro Henriquez Ureia
sobre educacion y nacion

Por Andrés DoNoso Romo’

1. Pedro Henriguez Ureiia en América Latina

EDRO HENRIQUEZ UReNA (1884-1946) es dominicano por nacimien-
to, argentino poradopciony fervoroso promotor de “Nuestra Amé-
rica™.! La principal idea fuerza que lego el autor, con respecto a los
vinculos entre educacion y nacion, fue que la educacion es la unica
salvadora de los pueblos. El presente trabajo esta dividido en cuatro
secciones que ayudaran aentender y problematizar esta premisa. La
primera presenta al intelectual y a su obra. La segunda se detiene en los
ambitos educacionales que concitan su atencion, entre ellos la educa-
cion popular. la Universidad y la historia de la cultura. La tercera des-
pliega su ideario educacional con énfasis en los vinculos entre educa-
cion y nacion. La cuarta articula sus principale reflexiones y pregunta
por los alcances de su pensamiento.
Pedro Henriquez Urena estuvo inmerso en el ambiente académico
e intelectual de la América Latina de su época y dejo un vasto testimo-
nio intelectual —articulo , conferencias y libros— que ha sido larga-
mente estudiado desde la literatura, ambito de su competencia, pero
escasamente en lo concerniente a us alcances educacionales, pese a
ser conocido por muchos de sus contemporaneos como “el maestro
de América”. Se desempeno endistintos oficio vinculados con las
letras, iendo la Universidad el espacio al que mas pasion y esfuerzo

* Profesor del curso Antropologia cultural chilena y latinoamericana en la Es-
cuela de Trabajo Social de la Universidad Tecnoldgica Metropolitana. Chile; e-mail
<andresadr‘ esfera cI>. El presente articulo es un producto preliminar de! proyecto
“Educacién y nacién en el pcnsamiento latinoamericano de principios del siglo xx*,
financiado con el aporte del Fondo Nacional de Fomento del Libroy la Lectura de Chile
en su linea de Fomento a la Creacion Literaria, proyecto nim 2006-33871

' Pedro IHenriquez Ureda, al igual que otros intelectuales de su iempo, utilizé la
expresion “Nuestra América” para referirse al nosorros continental o. mas precisamente,
subcontinental. José Marti populariza la expresion, que se transformara en un sello
distintivo para aquellos que comprenden y denuncian como inconveniente la politica
nterventora de Estados Unidos en los paises al sur del Rio Bravo. Véase José Marti,
“Nuestra América”, en Jos¢ Marti, Cuba, Nuestra América. los Estados Unidos, Roberto
Femmandez Retamar. ed , México. Siglo xx1, 1973
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dedico. Transito por muchas casas de estudio, entre ellas la Universi-
dad de Minnesota. la Universidad Nacional de México (actual unam),
la Universidad Popular Mexicana, la Univer idad de Buenos Aires, la
Universidad de Harvardy la Universidad de LaPlata. uvivenciauni-
versitaria fue tan importante que hizo de ella una patria o un simil de
ésta, senalando, a proposito, “nunca me he sentido extranjero en la
AméricaEspafiola, entre compareros de esfuerzoy estudio”.?

Henriquez Urefa gozd de una esmeradaeducacion que le permitio
explorar todas las humanidades de su tiempo y obtener una licenciatu-
ra en derecho y un doctorado en letras.? Conoci6 una América Latina
que despertaba a los encantos y luces de la educacion popular; fueron
éstos afios de fuerte incrementoen la oferta y lademandade este tipo
de educacion. Desde fines del siglo xvin las élites latinoamericanas
mantuvieron undiscursoque en lo fundamental sosteniala necesidad
de educar al pueblo. discurso que, sin embargo, no era correspondido
porsu pretendidos beneficiarios. S6lo a comienzos del siglo xx los
sectores populares empiezan a valorar la educacion como algo mas
que tizas, himnos y pupitres, estimandola, en loesencial, como provee-
dorade algunas herramientas ttiles para su supervivenciaen la nacien-
te sociedad urbana e industrial. Muchos intelectuales acompanaron este
proceso, incluido Pedro Henriquez Ureia. Todos ellos formaron parte
de la primerared intelectual del continente.*

Henriquez Urena se preocupd especialmente de lo identitario, re-
fugiandose en la trinchera bolivariana para hablar de Nuestra América.
la Magna Patria o laAmérica Hispanica. Todas estas nociones forma-
ban parte del vocabulario nacionalista de la época. La idea de nacion
lejos estuvo de ser ajena a sus inquietudes, La Patria fue el primer
periddico que dirigid. edito e imprimid, de su puiio y letra, cuando
apenas dejabala nifiez. Su reflexion identitaria se inserto en la busque-

? Pedro Henriquez Ureda, “Conferencias™ (1907). en Emma Susana Speratn Pifiero,
cd . Pedro Henriquez Urefia obra critica, México, rce, 1981 (Biblioteca Americana). p. 171

* Su familia. inclinada a la labor intelectual. le inculc6 alta estima por la educacién
Max Henriquez Ureia, hermano del aludido, da pistas para entender esta valoracion al
indicar que una de sus abuelas regent6 una escuela primaria, que su madre dirigi6 un
instituto de seforitas (Escuela Normal de Mujeres), que su padre fue doctoren medicina
por la Universidad de Paris y llegé a ejercer la presidencia de la Republica Dominicana;
también seiala que todos sus hermanos estuvieran estrechamente vinculados a la literatu-
rae intelectualidad Véase Max Henriquez Urena, “Hermano y maestro” (1950), prélogo
a Pedro Henriquez Urena, Universidad y educacion, México, UNam, 1969

* Véase Eduardo Devés, El pensamiento latinoamericano en el siglo xx entre la
modernizacion v la identidad, tomo i, Del 4riel de Rodo a la c+rar (1900-1950), Buenos
Aures, Biblos/Centro de Investigaciones Diego Barros Arana. 2000 (col. Historias ameri-
canas), p. 107
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dade estrategias para resolver los apremios materiales y espirituales
de la region, planes en que la educacion y la utopia tenian papeles
destacados.

No sélo fue un educador, sino también un profundo creyenteen la
educacion. Ezequiel Martinez Estrada, Max Henriquez Urefia, Jorge
Luis Borges y José Rodriguez, son algunos de quienes dan testimonio
de su virtud educadora.’® Inclusive Alfonso Reyes llego a sefialar: “No
se ha dado educador mas legitimo. De él recogi estamaxima: ‘No basta
vivir para la educacion, hay que sufrir por la educacion’. No solo pre-
dicaba, no: jEso era lo menos! Sino intervenia y colaboraba™®

El principal supuesto bajo el cual se analiza el pensamiento del
autores que éste se insertaen el umbral de nuestra contemporaneidad,
lo que significa que sus conceptos, modelos y apuestas se asumen como
vigentes. Ademas se cree de manera fundada que su pensar reflejaria
una de las vertientes hegemonicas del pensamiento progresista latino-
americanoYy, por ello, mas alla de lo iluminadoras u originales que sean
sus concepciones, el esfuerzo poresclarecerlas puede servir como es-
pejoparaescudrinar muchasde nue tras actuales certezas y creencias.

2. Universidad y educacion

AuUNQUE los temas educacionales no sean el fuerte de la produccion
intelectual de Pedro Henriquez Urefia, ni atraigan la atencion preferen-
te de sus principales biografos, lo cierto es que se preocupo de ellos signi-
ficativamente, abordando distintos aspectos desde una mirada regional.

Suaproximacion a los temas educacionales se conecta con su labor
de critico literario y con su activa participacion en las redes intelectua-
les latinoamericanas. Fruto de estas redes es su vasto conocimiento del
pensamiento educacional de su tiempo, el que expresaron el puertorri-

‘ Véase respectivamente Ezequiel Martinez Estrada, “1lomenaje a Pedro Henriquez
Ureda™ (1946), en Pedro lienriquez Ureda, Ensayos en busca de nuestra expresion,
Buenos Aires, Raigal, 1952, p. 19. Max Henriquez Ureda, “Hermano y maestro™, en
Universidady educacién [n 3], p. 11, Jorge Luis Borges, “Prélogo™ (1959), a Speratu
Piftero, ed., Pedro Henriquez Urefia obra critica [n. 2}, p. vii. José Rodriguez, “Mis
recuerdos de Pedro Henriquez Urena™, prélogo a Pedro lienriquez Urena, Ensayos, La
Habana, Casa de las Américas, 1973, pp. viti-Ix

“ Alfonso Reyes, “Evocacion de Pedro Henrlquez Urena™ (1946), en Henriquez
Urena. Ensayos en busca de nuestra expresion [n 5}, p. 9. En las jornadas conmemorati-
vas del centenario del natalicio de Pedro Henriquez Urena, celebradas el 28 y 29 de junio
de 1984 en el Instituto de Estudios Americanos de la Universidad de Cuyo. en Mendoza.
Argentina, se testimoni6 la alta esuma de que ain gozaba el autor Véanse, entre otros,
Sergio Gurgui, “Cultura y expresi6n original en la obra de Pedro Henriquez Ureda™.
Nuestra América (México, ccypeL-unam), nim 10 (enero-abrif de 1984). pp. 37-45
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quefio Eugenio Maria de Hostos, el cubano José Enrique Varona, el
argentino Juan Bautista Alberdi, el también argentino Domingo
Faustino Sarmiento, el mexicano Gabino Barreda y el uruguayo José
Enrique Rodé. Muchas de las criticas que esbozd dejaron entrever su
postura educacional porque, como solemos hacer muchos de noso-
tros, hablaba de los otros como queria que se hablase de €l y destacoen
esos autores pensamientos o ideas que de una u otra manera también
compartia.

El acercamiento de Pedro Henriquez Urefia a la historia de la cul-
tura mostro elementos sustanciosos de su ideario educacional. Antes
que la interpretacion de procesos, hechos o implicaciones, la historia
de la cultura fue para €l laremembranza de la “alta cultura”y la erudi-
cion. De nuestro interés fueron sus observaciones acercade los siste-
mas educacionales inca y azteca, distinguiéndolos como sistemas cla-
sistas y sugiriendo asociaciones entreeducacion, violenciay poder. En
su reflexion sobre la historia de lacultura. lareconstruccion histdrica de
las universidades latinoamericanas en el periodo colonial tuvo también
un papel mas que destacado.’

Henriquez Ureiia incursiond también fructiferamente en el ambito
de laescuela primaria y la educacion popular.® Las primeras décadas
del siglo xx vieron desenvolverse muchas afrentas educacionales en
este ambito. Una de ellas se despleg6 entre aquellos que, como
Henriquez Urefia, sostenian lanecesidad de articular las distintas agen-
cias educacionales que operaban aisladas en el sistema educativo na-
cional, para que asi se permitiera, en ultimo término, volver viable la
meritocracia y/o promocion de los mejores estudiantes a los grados
superiores del mismo, independientemente de su solvencia econdmica.
En el otro bando estaban aquellos que con hechos mas que con argu-
mentos apostaban a mantener compartimentos estancos en la educa-
cion, lo que a la larga significaba que los estudios mas especializados
fuesen accesibles inicamente a los sectores acomodados.

Otra discusion de importanciaen la que participo el autor se referia
a extender o no laeducacion al conjunto de la poblacion. La posicion

7 Véase Pedro Henriquez Urena, Historia de la cultura en la América Hispdnica,
Meéxico, rce, 1947, pp. 19 y 21. Véase también Pedro Henriquez Uredia, “La Universi-
dad” (1914), en Universidady educacion n. 3]; Pedro Henriquez Ureda, Las corrientes
literarias en la América Hispdnica, México, fcE, 1945.

® Entre los elementos que vinculan a Pedro Henriquez Ureiia con la escuela y
la educacién popular estan: a) su participacion en la Universidad Popular Mexicana; b) la
realizacion, a fines de la década de 1920, de un manual de ensefianza del casteliano para
escuelas primarias; y ¢) su desempeno en el cargo de superintendentegeneral de ensefian-

za en Republica Dominicana, entre 1931 y 1933, ejercicio que exigia por supuesto una
vision integral del sistema y por ende de la labor y el papel de las escuelas primarias.
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de Henriquez Urena fue defender el aumento de cobertura educacio-
nal, pues aseguraba que “‘en la vida moderna, ser ciego no es mayor
limitacion que no saber leer; ser cojo es menos grave que no saber
escribir”’? Estaafirmacion se insert en un contexto favorable a la edu-
cacion popular gracias a la creciente demanda educacional de amplios
sectores populares, aspecto favorecido enormemente por la deslum-
brante Revolucién Mexicana que comienza en 1910y que tendra su
esplendor educacional entre los afios 1920y 1924, precisamente du-
rante la direccion de otro intelectual de renombre latinoamericano, José
Vasconcelos. '

Donde mas profundidad obtuvo su pensamiento educacional fue
enelanalisis de la Universidad. La Universidad fue foco de suatencionen
multiples ocasiones, entre las que destacan tres momentos principales:
a) lareflexion que realiza en el marco de su tesis de licenciatura en
derecho, en 1914, titulada precisamente La Universidad'y que escri-
be a proposito de las gestiones realizadas por la naciente Revolucion
Mexicana en la Universidad Nacional de México; &) las reflexiones
suscitadas a partir de su participacion, como miembro del Ateneo de la
Juventud, en la fundaciony desarrollo de la Universidad Popular Mexi-
cana (1912-1920); y, con gran interés, ¢) su seguimiento de la Refor-
ma Universitaria de Cordoba, en 1918, movimiento que adquirird, como
es sabido, carécter continental.

Henriquez Urea considero que la institucion que por excelencia
cobijabay promovia la investigacion y el pensamiento libre era la Uni-
versidad, distinguiendo tres tipos: la nacional, la populary la pontificia.
Todas con campos de accion delimitados y con labores complementa-
rias. Ellas eran la maxima expresion del conocimiento, siendo las en-
cargadas de coordinar, difundir y perfeccionar la vida intelectual de la
nacion. En laimagen piramidal que tuvo del sistema educacional, la Uni-
versidad ocupaba la ctspide, operando a su vez como altar de la “alta
cultura”. En sus palabras:

La alta cultura no es un {ujo: los pocos que plenamente la alcanzan son los
guardianes del conocimiento; sélo ellos poseen el laborioso y sutil secreto
de la perfeccion del saber; solo ellos, maestros de maestros, saben dar
normas ciertas y nociones seguras a los demas: a los profesionales, a los

¥ Henriquez Urena, “‘La Universidad”, en Universidad y educacion [n. 3], p. 72.

" “Para el pueblo, en fin, la Revolucién [Mexicana] ha sido una transformacién
espiritual. No es sélo que se le brinden mayores oportunidades de educarse: es que el
pueblo ha descubierto que posee derechos, y entre ellos el derecho a educarse™, Pedro
Henriquez Ureda, “La influencia de la Revolucién en la vida intelectual de México™
(1924), en ibid., p. 103.
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hombres de accion superior, a los guias de la juventud. Sin los maestros
duefos de la alta cultura, no tendria un pais buenos hombres de profesion
ni de enseflanza; vegetaran sus empresas, sus construcciones, sus leyes,
sus escuelas. Las escuelas elementales son imperiosa necesidad social;
pero no pueden prosperar si no son la base de una pirdmide cuya cimaes la
Universidad."

Henriquez Urefia pertenecio a ese grupo de “quijotes’ a quienes Gon-
zalo Vial sefiala como ““cruzados educacionales”. Grupo que deposito
su fe en la educacion y que vio en ellala mejor estrategia para conquis-
tary perpetuarse en el poder.'? La Universidad debia irrigar e iluminar
todos los pisos de la piramide y satisfacer los requerimientos técnicos y
espirituales de la nacion. No tuvo en mente la generacion de una socie-
dad en que toda la poblacion adquiriera los conocimientos correspon-
dientes a laalta cultura, sino un sistemaeducacional meritocratico que
fuese seleccionando a los mejores para que se desempefasen en las
funciones mas empinadas.’

A principios del siglo xx, la Universidad fue objeto de diversas
criticas. Se la consideraba rutinaria, repetidora, tradicionalistay ene-
migade lasnuevas ideas. Estas discusiones alcanzaron eco continental
luego de iniciada la Reforma Universitaria de Cordoba, que fue moti-
vada, nos explica Vasconcelos, principalmente por “la exigencia de
que los catedraticos sean idoneos y la doctrina que ensefian exacta 'y
libre {... siendo]) un movimiento de renovacion de las ideas y de los
métodos de la ensefianza, de eliminacion de profesores incompetentes
o atrasados en doctrina™." Henriquez Urefia observé ademas que la
necesidad de una viva conexion entre Universidad y pueblo se encon-

' Henriquez Urena, “La Universidad™, en ibid., pp. 74-75.

2 Gonzalo Vial explica que, para los cruzados educacionales, los vinculos entre
educacion y poder politico se ajustarian a la siguiente relacion: los pueblos serian gober-
nados por las élites, éstas serian educadas por los profesores y éstos por los sabios de la
Universidad, véase “Educacion: el final de una cruzada” (1981), en Gonzalo Vial, Historia
de Chile 1891-1973, Santiago de Chile, Santillana, 1987, p. 151.

'? Uno de los mejores acercamientos a su comprension sobre lo que es “alta cultura™,
concepto mas que polémico en nuestros dias, lo otorga a partir de una negacién: “Dificil
de definir en rigor absoluto, la alta cultura. En términos generales y segin acuerdo usual,
comienza dondequiera que el estudio rebasa estos limites: el primero, las nociones funda-
mentales que deben ser patrimonio de todo hombre util, o sea las que imparte la Escuela
comunmente secundaria (por oposicién a la primaria, que suministra los conocimientos
minimos necesarios a todo ciudadano de nacién moderna, si no quiere condenarsele a ser
paria); el segundo, las nociones fundamentales, y las de aplicacién practica, en 6rdenes
especiales (como la medicina o el derecho), que el publico exige al que ejerce profesion™,
Henriquez Urena, “La Universidad™. en Universidad y educacion [n. 3], p. 59.

'* José Vasconcelos, La raza césmica, mision de la raza iberoamericana: notas de
viajes a la América del Sur, Madrid, AgenciaMundial de Libreria, 1925, pp. 174-175.
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traba detras de este movimiento, valorandolo sobremanera por ser, a
su Juicio, una expresion original de la fértil simbiosis entre preocupa-
cion material y espiritual.

Otra discusion universitaria en la que participé Henriquez Urefia
discurri6 sobre el papel del Estado en la educacion y principalmente en
la educacion superior. Las preguntas que intentd responder fueron las
siguientes: “; Debe el Estado pagar la cultura técnica y, lo que es mas,
la altacultura, patrimonio de munorias exiguas? La primera, cuyo fin es
utilitario para el que la recibe, y la segunda, que es un lujo, ;no deben
ser costeadas por el que ha de disfrutarlas?”. Agregando también:
¢ Hasta donde debe extenderse el poder del Estado en laadministra-
cionde laensefianza? ;Hastadonde debe extenderse en el caso parti-
cular de la Universidad?”."* Notenia una respuesta tinicani definitivaa
estos interrogantes, pero insistia en que debian estar situados histdrica-
mente. Asi, respecto de su tiempo, concluyd en su analisis que era
obligacion del Estado sostener la Universidad pues, como se aprecio
mas arriba, ella no era precisamente un tujo y el sector privado no daba
abasto en su financiamiento. Por otra parte, propendio a la plena auto-
nomia de los cuerpos docentes, buscando asi salvaguardar a la ciencia
y al conocimiento de los intereses politico-estatales y econdmico-empre-
sariales, estos ultimos observados como incomodos, sobre todo a raiz de
situaciones que conocio de cerca en universidades privadas de Estados
Unidos."

3. Educacion, nacion y cultura

EL telon de fondo del pensamiento educacional de Pedro Henriquez
Urenia fue laidea de progreso. Mas alla de las dudas que circularonen
el ambiente intelectual de las primeras décadas del siglo xx, el progre-
so fue el fundamento de muchasacciones que hastael diade hoy subsisten.
La creencia de Pedro Henriquez Urefia en la mejora en todo ambito, no
fue rigida, predeterminada, ni precisa; tuvo mas bien el sello que impri-
mid Rodo a su Ariel. Contodo, el progresole parecid deseable, pero no

'* Henriquez Ureda, “La Universidad™, en Universidad y educacién [n. 3]. pp. 74 y
76, respectivamente.

'* A propésito de esto sefal6: “Si ya, antes de los casos actuales [de intromisién de
los sostenedores privados en las labores universitarias], no faltaban grupos —especial-
mente entre los socialistas— para quienes las universidades son ‘instituciones de ricos’,
donde segun ellos, solo se ensefan ideas a gusto de los poderosos, ;qué argumento podria
oponérseles hoy, cuando se ve que, efectivamente, los capitanes de la industria pretenden
acallar la voz de la investigacion cientifica?”, Pedro Henriquez Ureda, “Las universidades
como instituciones de derecho publico” (1915), en ibid., pp. 90-91.



62 Andrés Donoso Romo

lo concibid como “indefinido, universaly necesario”. Laclave estabaen
someter el progreso a los designios conjuntos de larazony el espintu."”
Aprincipios del siglo xx en América Latina estaba en pleno apo-
geo la pugna entre positivismo y metafisica. El Ateneo de la Juventud,
tipo de organizacion con alcances continentales y en la que Henriquez
Ureiia particip6 activamente durante su estanciaen México, tomadis-
tancia del reinante positivismo y se decide a profundizar, segiin nos
informa el autor, en aquellas obras y reflexiones que precisamente fue-
ron desdeiiadas por éste. Ello no significé desestimar al positivismo
sino otorgarle estatus similar al de la metafisica. En este sentido, y a
proposito del movimiento de reforma universitaria en Argentina, sefialo:

La juventud de aquel pais, grande y prospero, pais de empresa y de empuje,
se orientaba con generosidad y desinterés hacia el estudio de problemas
sociales, y le preocupaban, no el éxito ni1 la riqueza, aunque se pretendiera
asignarle caracter nacional, sino la justicia y el bien de todos. Cabia pensar
que uestra Ameérica es capaz de conservar y perfeccionar el culto de las
cosas del espiritu, sin que la ofusquen sus propias conquistas en el orden
de las cosas materiales. Rod6 no habia predicado en el desierto.'®

¢ Qué significaba entonces el progreso? ; Qué funcion desempefiarian
en él laeducacion, lanacion, lacultura? Para Henriquez Ureiia la mejora
era posible en todos los ambitos humanos, no era infinita, cierto, pero
tampoco estanca, siempre habia e pacio para la fértil duda, sospecha
o pregunta. ntre los problemas que identific como susceptibles de
mejora estaban la “cuestion social” y el ““problema del indio™. Sobre la
cuestion ocial escribio palabras que llegan al corazén del asunto,
planteando algo parecido a lo que hoy dia entendemos como socie-
dad dual:

' Véase Pedro Henriquez Urefia, “La culturade lashumanidades” (1914). en ibid .
pp. 126-127 Por esos mismos afos el estadounidense John Dewey también expresa una
vision similar a laexpuesta, defendiendo una 1dea de progreso dindmico: **Se piensa a
veces el progreso como la aproximacion paulatina a fines ya buscados. Pero ésta es una
forma menor de progreso, porque requiere solo un perfeccionamiento de los medios de
accion o un avancetécnico. Los modos mas importantes de progreso consisten en enri-
quecer los propdsitos anteriores y en formar otros nuevos. Los deseos no son una
cantidad fija. ni el proposito significa una cantidad creciente de satisfaccion. Con el
aumento de la cultura y un nuevo dominio de la naturaleza se crean nuevos deseos y
demandas de nuevas cualidades de satisfaccion, pues la inteligencia percibe nuevas posi-
bilidades de actividad™, John Dewey, Democracia y educacién una introduccion a la
filosofia de la educacion (1916), Madrid, Morata, 1998, pp. 192-231

* Henriquez Urefa, "La influencia de la Revolucion en la vida intelectual de Méxi-
co”, en Umiversidad y educacion [n 3], p. 152
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[En la Coloma] el ascenso social para hombres bien dotados era ante todo
una cuestion de suerte So6lo los grupos ilustrados tenian pautas y tradicio-
nes verdaderas y permanentes: ellos fueron los encargados de conservar y
encaminar la civilizacién, con su esfuerzo y su ejemplo, aun cuando se
mostrasen ciegos a los males que acarreaban a la sociedad con su conducta
para los grupos subyugados. El gran problema de la América hispanica fue,
y lo es todavia, el de su integracién social *°

Los elementos que otorgd respecto al“problemadel indio” tendieron a
denunciar su injusta opresion, aunque sin condenar categéricamente el
actuar del opresor o del imperio espaiol. En defensa de este ultimo
sefialé que habrian actuado con la misma safia que otros imperios
conocidos, agregando que habrian sido algunos de sus miembros los
que abogaron por la defensa del indio ante los abusos o injusticias que
sufrieron.?

La integracionsocial y la solucion al“‘problemadel indio™ e darian
a través de una simbiosis entre meritocracia y democracia, es decir, en
un sistema en que fuera posible el gobiemo de los mejores, los sabios
de la sociedad. Dicho sistema puede apreciarse como evidenciade sus
intenciones de suprimir las barreras que impedian la libre aparicion y
desenvolvimiento del mérito individual. A diferencia de otros intelec-
tuales de la época especializados en el ambito educacional, como el
chileno Dario Salas o el estadounidense John Dewey,?' Pedro I lenriquez
Urefia no proporcion¢ lineamientos especificos paraimplementar la
democracia o meritocracia desde la educacion, proponiendo sélo cues-
tiones generales como que debe valorarse y promoverse el despliegue
de utopias colectivas —aquello objetivos que no se verifican en la
realidad pero que podrian sinembargo er alcanzados.

El mérito y lademocracia debian ser parte fundamental de la uto-
pia. Pero también debian considerarse aquellos aspectos perjudicia-
les ala misma, como los influjos del imperialismo estadounidense y

' Henriquez Urena, Las corrientes literarias en la América Hispdnica (n. 7). p. 45

¥ Pedro Henriquez Urefa, ““La utopia de América”, en Henriquez Urena. Ensayos
en busca de nuestra expresion [n. §), p. 21, Henriquez Ureda, Las corrientes literarias en
la América Hispdnica [n. 7, pp. 44 y 108, Henriquez Ureda, La historia de la cultura
en la América Hispdnica [n 7], p. 91 El escritor Alcides Arguedas sera uno de los mas
destacados denunciantes de la injusta situacién en que vivia el indio en ta América Latina
de principios del siglo xx, nutriendo desde la literatura al emergente movimiento indigenista
Con novelas como Raza de bronce, escrita en 1919, ponia en el centro del debate el
choque cultural entre espaioles e ind10s, hacendados e inquilinos, Alcides Arguedas, Raza
de bronce, Madrid, Editorial Universitania, 1919

¥ Véase Dario  alas, El problema nacional, . antiago, Universidad de Chile, 1917,
y Dewey, Democracia y educacién [n 17)
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en general todo lo vinculado a la opresion del brazo y de la inteli-
gencia.?

Sobre lautopiay el papel que han de tener los intelectuales en su
adventmiento puntualizo:

(Cual seria, pues, nuestro papel [como intelectuales] en estas cosas? De-
volverle a la utopia sus caracteres plenamente humanos y espirituales, es-
forzamos porque el intento de reforma social y justicia econémicano sea el
limite de las aspiraciones; procurar que la desaparicion de las tiranias eco-
némicas concuerde con la libertad perfecta del hombre individual y social,
cuyas normas unicas, después del neminem laedere [no hacer mal al otro],
sean la razon y el sentido estético. Dentro de nuestra utopia, el hombre
Itegara a ser plenamente humano, dejando atras los estorbos de la absurda
organizacién econémica en que estamos prisioneros y el lastre de los prejui-
cios morales y sociales que ahogan la vida esponténea; a ser, a través del
franco ejercicio de la inteligencia y de la sensibilidad, el hombre libre, abier-
to a los cuatro vientos del espiritu.??

Para Henriquez Ureiia el optimo de progreso, integracion y justicia
social, en fin, la utopia, se daria a través de la educacion, la unica
salvadorade lo pueblos. Elladebiaexpandirse portodoslos rincones
a como diera lugar, procurando seducir a todos los que estaban en
condiciones de valorarla por si mismos e insistiendo en la busqueda de
laincesante perfeccion del saber, porque “la insuficiencia de la educa-
cion y de las oportunidades econdmicas que se ofrecen a las masas
son el origendetodos los obstaculos con que tropezamos en nuestras
aspiraciones de progreso”.?* Por ello sostenia, en resumidas cuentas,
que el alfabeto debia otorgarse a todos los hombres, lo que expreso en
arengas como ésta:

2 Laamimadversion frente a 1a otra América. Estados Unidos, es significativamente
visible desde Marti en adelante. Véase José Marti, “Congreso Internacional de Washing-
ton™ (1889), en Fernandez Retamar, ed., José Marti- Cuba, Nuestra América, los Estados
Unidos [n 1] Pedro Henriquez Urefa sedala, por su parte “al llegar el siglo xx, la
situacion se define, pero no mejora: los pueblos débiles, que son los mas en América. han
ido cayendo poco a poco en las redes del imperialismo septentrional, unas veces s6lo en
lared econdmica, otras en doble red econdmica y politica; los demas, aunque no escapan
del todo al mefitico influjo del Norte, desarrollan su propia vida en ocasiones —como
ocurre en la Argentina  con esplendor material no exento de las gracias de la cultura
Pero, en los unos como en los otros, la vida nacional se desenvuelve fuera de toda
direccion inteligente: por faltade ella no se ha sabido evitar laabsorci6n enemiga; por falta
de ella, no se atina a dar orientacion superior a la existencia prospera”, Pedro Henriquez
Urefia. “Patriade la justicia™ (1924), en Ensayos en busca de nuestra expresion [n 5], p. 29

» Henriquez Ureia, “La utopia de América™ (1922), en Ensayos en busca de nuestra
expresion [n 5], p. 26

* Henriquez Ureda, Las corrientes literarias en la América hispanica [n 7). p. 199
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Si nuestro espiritu ha triunfado, en Nuestra América, sobre la barbarie inte-
rior, no cabe temer que lo rinda la barbarie de afuera [Que] no nos deslumbre
el poder ajeno el poder es siempre efimero. Ensanchemos el campo espiri-
tual: demos el alfabeto a todos los hombres; demos a cada uno los instru-
mentos mejores para trabajar en bien de todos; esforcémonos por acercar-
nos a la justicia social y a la libertad verdadera, avancemos, en fin, hacia
nuestra utopia.?*

Hoy la masificacion de la educacion puede entenderse como una res-
puestaa los cambios acarreados por la emergente industrializacion y la
urbanizacion que vivia todo el continente.?® Pero la comprension,
laideologia que acompanio en esosanos a la masificacion educacional,
tenia mucho que ver con lo que postulaba Henriquez Urefa, la batalla
contra los males fue concebida en términos educacionales y los ejérci-
tos tenian que ser de maestros antes que de militares. Para €l toda la
sociedad debia ser ungidaconlosbeneficios de laeducacion, remarcando
que la barbarie no era exclusiva de un grupo u otro, sino que e taba en
aquellos que no son dignos de llamarse gente. en los ignorantes que ante
todo optan por satisfacer sus ansias de poder y riqueza.

El progreso se alcanzaria paso a paso y para ello se debia profun-
dizar en los sistemas nacionales de educacion e inyectar dinamismo a
las cuestionadas universidades. Tomando prestadas palabras de otro
dominicano, Henriquez Urefia expone el trasfondo de su ideario sobre
la educacion nacional: “la mayoria ignorante necesita instruccion y la
minoria ilustrada necesita ideales patrios™.?’ Los ignorantes necesitan
conocimientos fundamentales para produciry sobrevivir, es decir. alfa-
beto e higiene, y las élites necesitan saber dirigir conforme a valores
nacionales.

¢;Cuales eran los valores nacionale en que debia instruirse a la
élite? Preguntas como ésta acompaiian al continente desde fine del
siglo x1x y han sido varias y contradictorias las respuestas que han

®lbd, p. 25

* Gellner entrega elementos para comprender que la masificacion de los sistemas
nacionales de educacién es un proceso que acompaio el advemimiento del modo de
produccion industrial que en América Latina se da desde mediados del siglo xix y ef cual
demando trabajadores con una plataforma de conocimientos basicos —en lectura. escritu-
ray matematicas— que les permiticra trabajar en distintos nichos productivos a lo largo
de su vida. Pese a ser ampliamente consensuada la idea de masiticar prontamente los
sistemas nacionales de educacién, muchos han sido los obstaculos que han tenido como
consecuenciael hecho de que este temaain esté en las agendas publicas de los paises mas
pobres de la region. Véase Ernest Gellner, Vaciones y nacionalismo. Mcxico. Patnia,
1991

?’ Pedro Henriquez Urcia, “Ariel” (1904), en  peratts Pificro. ed.. Pedro Henrigue:
Ureiia obra critica {n 2], p. 25.
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desencadenado Mas alla de las etiquetas con que se refirio al noso-
fros — uestra América, Magna Patria o América Hispanica—y sin
preocuparse de limar eventuales asperezas que pudiesen tener con el
nacionalismoimperante, Henriquez Urefiaplanted que lo fundamental
era hacer una apuesta por la creacion, lo genuino y lo propio. A este
respecto, escribio:

Y por eso, ast como esperamos que Nuestra América se aproxime a la crea-
cion del hombre universal, por cuyos labios hable libremente el espiritu,
libre de estorbos, libre de prejuicios, esperamos que toda América, y cada
region de América, conserve y perfeccione todas sus actividades de carac-
ter original, sobre todo en las artes: las literarias, en que nuestra originalidad
se afirma cada dia, las plasticas, tanto las mayores como las menores, en
que poseemos el doble tesoro, variable segun las regiones, de la tradicion
espafiola y de la tradicion indigena, fundidas ya en corrientes nuevas, y las
musicales, en que nuestra insuperable creacion popular aguarda a los hom-
bres de genio que sepan extraer de ella todo un sistema nuevo que serad
maravilla del futuro.

En laasuncion del progreso desempefiarian papeles relevantes la ya
resefiadasintesis cultural y, ademas, launidad politica. Algo asi como
la extendida concepcion de “unidad en la diversidad” que tan frecuen-
temente escuchamos en nuestros dias. La unidad politica, por su parte,
se imponia como necesaria para contrarrestar las improntas imperialistas
de Estados Unidos que desde hacia un tiempo aquejaban a Nuestra
América. Para élla desunion era vistacomo algo sencillamente desastroso.

Laeducacion fue apreciada por Henriquez Urefia como la princi-
pal agencia para alcanzar el progreso, progreso entendido como me-
jora, justicia, integracion. Progreso que debe guiar utopicamente la
busqueda de lo propio. Laeducacion tenia que aumentar su repercu-
sion via la consolidacion de los sistemasnacionales y su masificacion,
permitiéndose asi el funcionamiento de lameritocracia. De esta manera
laeducacion realizaria su doble cruzada, por un lado instruir a la ingen-
te, a los barbaros, los lastres de! progreso vy, por otro, educar a las
élites dirigentes en los valores nacionales. La“‘unidad en ladiversidad”
debia ser la medida de lo bueno, el motor de creatividad que orientase
alasociedad y le otorgase eficacia en la resolucion de sus problemas.
El progreso, en tanto, debia ser orientado por quienes estuviesen en la

® Henriquez Ureda, “La utopia de Aménca”, en Ensayos en busca de nuestra
expresion [n. 5], p 27; en el mismo texto véase también “El descontento y la promesa”,
p.49;y “Lainfluenciade la Revolucién en la vida intelectual de México™, en Universidad
yeducacion [n 3], p. 100.
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cuspide de la pirdmide educacional. los sabios. Esto podremos anali-
zarlo en el siguiente apartado.

4 ¢Como mejorar? Palabras finales

Pepro HenRIQUEZ URERA no esbozo programa para alcanzar la utopia
de América. Por formar parte de la vanguardia y hegemonia intelectual
no se vio impelido a agudizar su critica o a construir opciones alterna-
tivas, por el contrario, se esforzo por permitir la continuidad y la per-
feccion en lo obrado. Algunas pistas dio en ese sentido. sobre todo al
valorar ampliamente los escenarios de estabilidad politica para el de-
sarrollo de la alta cultura.?®

Pese a no esbozar programa, apuntd que la mejora de todas las
tareasemprendidas advendria al conjugar dos requisitos fundamenta-
les: esfuerzo y amor. Estas disposiciones debian impulsar todas las ac-
cionesque tuvieran fines publico ydebianserpromovidaspor laedu-
cacion. No nos aventuraremos a proponer una logica en la cual se
articulen dichos requisitos, probablemente seria una empresa estéril.
Pero algo mas debemos decir por separado de estas cualidades.

Conesfuerzo, energia, trabajo, disciplina y vigor se iria avanzando,
tanto de manera individual como colectiva, en las esferas de la ense-
fianza y por ende en la utopia y la busqueda de nuestra expresion.*
Con sus palabras:

Urge que el nifto, al iniciarse en el colegio, traigasiempre habitos de trabajo,
que desee acercarse a las cosas y comprenderlas mediante su propio es-
fuerzo [...] Procurando despertar en mis alumnos el sentido de la responsa-
bilidad, les digo siempre en mis clases: “Aqui aprendera el que quiera apren-
der; mi tarea es ayudar, pero yo no puedo ensefar nada a quien no quiera
aprender”. En los Estados Unidos oi decir al presidente Wilson —que antes
que hombre de Estado habia sido universitario— *“‘como todos saben la
mente humana posee infinitos recursos para oponerse al conocimiento™ *'

¥ Afirmando lo expuesto expresd: “Las naciones serias van dando forma y estabili-
dad a su cultura. y en ellas las letras se vuelven actiyidad normal: mientras tanto, en ‘las
otras naciones’, donde las instituciones de cultura, tanto elemental como superior, son
victimas de vaivenes politicos v del desorden econdmico, la hteratura ha comenzado a
flaquear”, Pedro Henriquez Urena. “Caminos de nuestra historia literaria™ (1925). en
Ensayos en busca de nuestraexpresion[n. 5], p. 59

»“Esfuerzo, disciplina, trabajo, seriedad, solidez de tradicién y af4n de perfeccion
fueron sus consignas™, son caracteristicas propias de Pedro Henriquez Urefla. como
sostiene el intelectual Sergio Gurgui, “Cultura y expresién original en la obra de Pedro
ienriquez Urena” {n. 6]. p. 42

* Pedro HenriquezUrefa, “ Aspectos de la ensefianza literaria en laescuelacoman™
(1931), en Speratti Pifiero, ed., Pedro Henriquez Urefia obra crinca [n. 2}, p. 666
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Por otra parte, el autor defendia apasionadamente la idea de que el
amor. la vocacion y el sufrimiento permitian el avance en los temas
educacionales:

[Porque} la educacién no es s6lo obra de la voluntad en calculado ejercicio
frente al medio exterior, sino que en ella intervienen elementos psicologicos
imprevisibles Uno sobre todo: el amor. En toda vida hay amor, y todo amor
verdadero es insumiso y es decisivo en su influjo. Y cuanto del amor se
diga, puede extenderse, en mas mitigada forma, a toda aficién vehemente
del espiritu. La vocacidn, en verdad, es forma de amor y, como tal, imprevi-
sible e imperiosa.’?

A lo largo de toda su vida académica, Pedro Henriquez Ureiia se pre-
ocupo por rescatar lo positivo en aquello que estaba analizando. Por
ello pudodenunciar como injusta la situacion del indigena y acoger con
tanta soltura ladenominacion AméricaHispanica. Este espiritu tuvo su
comprension de que lo propio, en Nuestra América, estaria dado por
lo indio y lo espaiiol, y por lo tanto, atentar contra unade estas tradi-
ciones seria un autocercenamiento. Mas alla de argumentaciones logi-
cas, agrego que es un derecho inalienable el utilizar las tradiciones cul-
turales que se encuentran disponibles sin que eso signifique desdefar
alas demas. Suintencion no fue profesar una suerte de continuidad de
la tradicion indigena y/o hispana, sino hallar en ellas los manantiales que
posibilitaran la sintesis, aquella que, entre otras cosas, podria ayudar a
encontrar soluciones al problema indigenay a la cuestion social.
Educacion, nacion y cultura fueron temas que tuvieron ampliare-
sonancia a principios del siglo xx, y Pedro Henriquez Urefia deposito
su fe, cual cruzado. en cada una de ellas. Su pensamiento fue progre-
sista y consecuente con su tiempo, y sin duda tiene ain muchos here-
deros en nuestras universidades latinoamericanas. Tal vez algo del mis-
mo se encuentre en todos quienes trabajamos o reflexionamos sobre la
educacion. ;Cuales son los limites de este pensamiento, de esta cruza-
da. de esta fe? ; Sigue siendo efectivamente un pensamiento progresis-
ta? ; Es sensato considerar a la educacion como la inica salvadora de
los pueblos? Son preguntas que sin duda surgen de la aproximacion
critica al pensamiento de Pedro Henriquez Urefa sobre educacion y
nacion, mas sus respuestas, por ahora, son materia de cada uno.

3 Pedro Henriquez Ureda, “*La obra de José Enrique Rodd™, en Ensayos en busca de
nuestra expresion {n S} p. 129
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